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SUBSTITUICAO TRIBUTARIA - RETENCAO E RECOLHIMENTO' A
MENOR DE ICMS/ST — PROTOCOLO/CONVENIO. Constatada a retencéo e o
recolhimento a menor de ICMS/ST, devido pela Autuada, contribuinte substituto
tributério, estabelecido no estado do Rio de Janeiro, por forca dos Rratocolos
ICMS n°s 17/85, 18/85, 135/06, 62/09, 158/09, 189/09, 192/09,'193/09, [195/09,
196/09, 199/09, 203/09, 204/09, relativo a operagdes com mercadorias listadas nos
itens 5, 8, 18, 19, 22, 25, 29, 30, 31, 32, 45 e'46 da Parte 2 do Anexo XV do
RICMS/02, destinadas a contribuintes mineiros; Credito tributario reformulado
pela Fiscalizacdo. Exigéncias remanescentes de ICMS/ST, Multa de Revalidagao
prevista no art! 56, inciso 11, § 2° inciso | /da_Lei n° 6.763/75 e Multa Isolada
capitulada no art. 55, inciso VII, alinea “c” da citada lei, c/c art. 106, inciso II,
alinea “c” do CTN. Multa isolada majorada em 50% (cinquenta por cento) na
primeira reincidéncia e em100% (cem por cento) nas subsequentes, nos termos do
art. 53, 8§ § 6%e 7°da Lein® 6.763/75.

Lancamento parcialmente procedente. Decisdo unanime.

RELATORIO

A autuagdo versa sobre retencdo e recolhimento a menor de ICMS/ST,
devido pela Autuada, contribuinte substituto tributario, por forca dos Protocolos ICMS
n° 17/85, 18/85, 135/06, 158/09, 189/09, 192/09, 193/09, 195/09, 196/09, 199/09,
203/09, 204/09, nas operacdes subsequentes com as mercadorias listadas nos itens 5, 8,
18, 19, 22, 25, 29, 30, 31, 32, 45 e 46 da Parte 2 do Anexo XV do RICMS/02,
destinadas a contribuintes mineiros, no periodo de 01/09/09 a 30/09/13.

Exigéncia de ICMS/ST, Multa de Revalidacdo capitulada no art. 56, inciso

I, 8 2° inciso | da Lei n® 6.763/75, e Multa Isolada prevista no art. 55, inciso VII, da
citada lei, no periodo de setembro de 2009 a dezembro de 2011, reduzida a 20% (vinte
por cento), de acordo com o disposto no art. 106, inciso II, alinea “c” do Cddigo
Tributario Nacional — CTN, e com fulcro no art. 55, inciso VII, alinea “c”, no periodo
de janeiro de 2012 a setembro de 2013. A Multa Isolada foi majorada em 50%
(cinquenta por cento) na primeira reincidéncia e em 100% (cem por cento) nas
subsequentes, nos termos do art. 53, § § 6° e 7°, todos da Lei n° 6.763/75.
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Da Impugnacao

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamente e por procurador
regularmente constituido, Impugnacéo as fls. 136/165, acostando os documentos de fls.
178/487.

Requer a procedéncia da impugnacéo.
Apos a impugnacdo, a Fiscalizagdo intima a Contribuinte (fls. 492/496) a
prestar as seguintes informagdes e documentos:

- esclarecer as alegacGes quanto a desconsideracdo da aplicacdo da redugédo
de base de célculo das mercadorias sujeitas ao beneficio do Processo Produtivo Béasico
(PPB),

- apresentar a escrita contabil/fiscal, mediante entrega de a"ri'quivos
eletronicos nos termos do Ato COFIS 15, arquivos 411, 412 e 492 ou SPED Fiscal,
bem como copia das portarias que concedem os beneficios,

- apresentar as Declaragcbes de Importacdo + DI, nas' quais| conste a
mercadoria “Microprocessador” e sua respectiva classificagao fiscal, |

- apresentar comprovagao /que as mercadorias classificadas [na NCM
8529.69.10 ndo integram o item 29.1.62 da Parte 2 do Anexo XV do RICMS/02
(Monitores e projetores que nao incorporem aparelhos receptores de televisao).

A Impugnante retorna aos autos, as fls. 498/501-e-acosta o CD de fls. 502.

Mais uma vez, a Fiscalizacdo intima a Autuada, mediante Oficio n°
233/14/NCONEXT-RJ (fls. 509/513), a apresentar outros esclarecimentos pertinentes a
autuacéo.

A Impugnante manifesta-se as fls. 514/515.
Da Reformulacdo do Crédito Tributario e do Aditamento & Impugnaco

Acatando parcialmente as razdes da Defesa, a Fiscalizacdo retifica o crédito
tributario, conforme demonstrado no Relatério Fiscal Contabil de fls. 522/535 e anexos
constantes do CD de fls. 536, excluindo as exigéncias relativas as mercadorias
destinadas a industrializacdo, as remessas a detentores de Regime Especial e, em razao
da inclusdo do frete na base de calculo do ICMS operacdo prépria, quando este foi
realizado por conta do emitente.

Além disso, reduziu-se a base de calculo dos produtos com beneficio fiscal
pelo PPB, cujo Cddigo de Situacdo Tributaria - CST indicado nas notas fiscais é “0”-
Nacional.

Regulamente cientificada sobre a retificacdo, a Autuada adita sua
impugnacao as fls. 550/551, reiterando os termos da impugnacdo inicial.

Da Manifestacdo Fiscal

A Fiscalizacdo, em manifestacdo de fls. 552/584, refuta as alegacbes da
Defesa.
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Requer a procedéncia parcial do langcamento, nos termos da reformulacéo
do crédito tributéario.

Do 1° Parecer da Assessoria

A Assessoria do CC/MG, em parecer de fls. 591/626, opina, em preliminar,
pela rejeicdo das prefaciais arguidas e pelo indeferimento da prova pericial requerida.
No mérito, pela procedéncia parcial do langcamento, nos termos da reformulacdo do
crédito tributario as fls. 522/536.

Da Conversao do Julgamento em Diligéncia e Despacho Interlocutorio

A 1% Camara de Julgamento, em sessédo realizada aos 28/05/15, deferiu o
requerimento de juntada de laudo pericial e documentos, acostados as fls. 631/681,
apresentados da Tribuna. Também converteu o julgamento em diligéncia| e
interlocutorio (fls. 630) para manifestacao das partes.

ACORDA A 12 CAMARA DE JULGAMENTO DO CC/MG, EM
PRELIMINAR, A UNANIMIDADE, EM DEFERIR A JUNTADA DE CORIA
DO LAUDO PERICIAL ELABORADO NOS AUTOS [DA AGAO
ORDINARIA N°'5009032-35.2014.404.7200 (32 VARA FEDERAL
DE FLORIANOPOLIS) E DOCUMENTO EMITIDO' PELA ALFRANDEGA
--.DOS ESTADOS UNIDOS DA AMERICA, AMBOS APRESENTADOS DA
TRIBUNA. .TAMBEM [EM: PRELIMINAR, A UNANWADADE, EM
CONVERTER /O JULGAMENTO, EM DILIGENCIA PARA QUE A
FISCALIZACAO DEMONSTRE NOS AUTOS ELEMENTOS TECNICOS
QUE DEFINAM O ENQUADRAMENTO FISCAL (NCM) DADO PELA
RECEITA FEDERAL .DO BRASIL AO PRODUTO COMERCIALIZADO,
DESCRITO' AS FLS. 1.320 E, INCLUSIVE, TRAGA AOS AUTOS 0OS
FUNDAMENTOS QUE INSTRUEM EVENTUAIS SOLUCOES DE
CONSULTA APLICAVEIS AO CASO. EM SEGUIDA, VISTA A
- IMPUGNANTE. AINDA, EM PRELIMINAR, A UNANIMIDADE, EM
EXARAR DESPACHO INTERLOCUTORIO PARA QUE A IMPUGNANTE,
NO PRAZO DE 20 (VINTE) DIAS, CONTADO DA INTIMAGAO
REALIZADA NESTA SESSAO DE JULGAMENTO, JUNTE AOS AUTOS
MANIFESTACAO DAS PARTES NOS REFERIDOS AUTOS JUDICIAIS
QUANTO AO LAUDO PERICIAL ORA JUNTADO. O PRAZO
ESTABELECIDO PARA O CUMPRIMENTO DA PRESENTE
DELIBERAGAO, SUPERIOR AOS 10 (DEZ) DIAS PREVISTOS NO
ART. 157 DO RPTA, JUSTIFICA-SE PELA COMPLEXIDADE NA
OBTENCAO DAS INFORMACOES E/OU DOCUMENTOS
SOLICITADOS. EM SEGUIDA, VISTA A FISCALIZAGAO. PELA
IMPUGNANTE, SUSTENTOU ORALMENTE O DR. RAFAEL MELLO
DE OLIVEIRA E, PELA FAZENDA PUBLICA ESTADUAL, O DR.
CELIO LOPES KALUME.

Dos Esclarecimentos da Impugnante

A Impugnante comparece as fls. 691/693, anexando os documentos de
fls. 694/1121.

Faz a juntada integral do processo judicial n® 5009032-35.2014.404.7200 da
3% Vara Federal de Florianopolis/SC, movido por Franco Comércio e Representacdes
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contra a Unido Federal, no qual a citada empresa visa a declaracdo do direito de
importar a mercadoria denominada “microprocessador” com a NCM 8542.31.90,
solicitando a realizacdo de prova pericial.

Informa que no laudo pericial do referido processo judicial, trazido aos
autos da presente autuacéo as fls. 631/677 e 828/851, o perito judicial entendeu que a
mercadoria que ora se analisa tem como NCM correta a 8542.31.90 e ndo a 8473.30.43.

Argui que, ap6s o laudo pericial, a Unido Federal apresentou resposta
alegando, em sintese, que o enquadramento na NCM trata-se de matéria de direito, pois
uma coisa € saber as caracteristicas técnicas da mercadoria e outra é saber classifica-
las, sem, no entanto, apresentar pontos que possam contradizer o laudo pericial
apresentado.

Requer a improcedéncia total do Auto de Infracdo, visto que se a
interpretacdo da Fiscalizacdo ndo foi adequada no caso do microprocessador, conclui-
se que também ndo o foi em relacdo aos demais produtos autuados, lconforme
demonstrado na peca de defesa. !

Dos Esclarecimentos da Fiscalizacdo '- i

Em cumprimento. a diligéncia determinada pela Camara de Julgamento e
prestando os esclarecimentos solicitados, a Fiscalizagdo manifesta-se as fls. 1122/1136,
anexando os documentos de fls. 1137/1166.

Quanto aos elementos técnicos que definem o enquadramento fiscal (NCM)
dado pela Receita Federal do Brasil ao ‘produto comercializado, esclarece a
Fiscalizacdo que conforme Oficio n® 19/2015-RFB/SRR06/Gabin, de 16/01/15, em
resposta ao Oficio n® 213/2014/GAB/SUFIS, de 07/11/14, respeitando o sigilo fiscal,
anexou ao final da manifestacdo fiscal, o inteiro teor da Consulta n° 31 —
SRRF08/Diana, de 15/05/13, ‘sem a identificacdo da Consulente, nos termos do
art. 198, inciso Il e 199 do Cddigo Tributario Nacional e do Convénio de Cooperacéao
Técnica, firmado entre a Receita Federal do Brasil e Secretaria de Estado da Fazenda
de Minas Gerais.

Quanto aos fundamentos que instruem eventuais solugdes de consultas
aplicaveis ao caso, sustenta a Fiscalizacdo que para solucionar o caso em questdo
utilizou o método internacional SH (Sistema Harmonizado de Designacdo e
Codificacdo de Mercadorias), assim como as Regras Gerais de Interpretacdo do
Sistema Harmonizado, pesquisa na TEC/TIPI, Notas Explicativas do Sistema
Harmonizado e ementas de Pareceres e Solugbes de Consultas publicadas no Diario
Oficial da Unido (DOU). Destaca que a principal consulta utilizada foi a n® 31 —
SRRFO08/Diana, de 15/05/13, retromencionada.

Esclarece que, em razdo da juntada de novos elementos aos autos, utilizou
também o Parecer OMA e o laudo pericial, citados na A¢do Ordinaria apresentada,
visto que estes foram favoraveis a defesa do seu entendimento, pelo que os incluiu na
solugéo do caso.

Aduz que a discordancia entre ela e a Contribuinte se da em relacdo ao item

“microprocessadores”, classificado pela Impugnante na NCM 8542.31.90, sendo a que
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NCM correta, com base no Sistema Harmonizado de Classificacdo de mercadorias
(SH) a ser aplicada é a 8473.30, conforme previsdo do Anexo XV do RICMS/02.

Destaca que a NCM 8542.31.90, adotada pela Contribuinte, ndo esta sujeita
a substituicdo tributaria mediante os Protocolos de ICMS n° 192/09 e n® 62/09, mas
somente a substituicdo tributaria interna.

Faz um breve resumo sobre classificacdo fiscal, destacando que a NCM é
um cddigo de oito digitos para identificar a natureza das mercadorias e promover o
desenvolvimento do comércio internacional e tem como base o Sistema Harmonizado
de Classificacdo de mercadorias (SH), que ¢ um método internacional de classificacdo
de mercadorias. Afirma que o SH contém uma estrutura de cédigos com a descri¢do
especifica dos produtos, tais como origem do produto, materiais que o compoem e a
sua aplicacéo.

Ressalta que dos oito digitos que compdem a NCM/SH, os-seis|primeiros
sdo classmca(;oes do SH, os dois ultimos fazem parte das especmcagoes proprias do
Mercosul. Esta é a estrutura:

- 1°¢ 2° digitos: capitulo - SH /| I

- 3% e 4° digitos: posicdo - SH

- 5%e6° digitoé: subposicao —'SH
= 7° e 8° digitos: NCM |
Argui que além dos capitulos, posicdes e subposicdes, compdem o SH as

notas de secdo, as notas de capitulos as notas de subposicdo e as Regras Gerais de
Interpretacédo do sistema (RGI).

. Observa que-as Regras Gerais de Interpretacdo do Sistema Harmonizado
(RGI) e as/Regras Gerais Complementares (RGC) sdo o suporte legal para a
classificagdo das mercadorias na Nomenclatura Comum do Mercosul/Tarifa Externa
Comum (NCM/TEC), aprovada pela Resolugdo Camex n° 43 de 2006 e atualizacOes e
na Nomenclatura Brasileira de Mercadorias/Tabela do Imposto sobre Produtos
Industrializados (NBM/TIPI), aprovada pelo Decreto n°® 6006, de 2006.

Aduz que o RICMS/02 adota a NBM/SH na definicdo de regimes de
substituicdo tributaria, que nos termos do art. 3° do Decreto Federal n° 7.660/11, é
constituida pela Nomenclatura Comum do Mercosul.

Quanto aos motivos que levaram a classificacdo dos Microprocessadores, a
Fiscalizacéo esclarece que:

- inicialmente tomou como base o art. 3° do Decreto-lei n® 1.1154/71, que
dispbe que “a interpretagio do conteudo das posicoes e desdobramentos da
Nomenclatura Brasileira de Mercadorias (NBM) far-se-4 pelas Regras Gerais e
Regras Gerais Complementares e, subsidiariamente, pelas Notas Explicativas da
Nomenclatura Aduaneira de Bruxeks (NENAB)”.

- de tal interpretacdo decorreram diversas solugdes em processos de
consultas pela Receita Federal do Brasil, com ementa “Cdédigo TEC Mercadoria
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8473.30.43”, transcritas as fls. 564/567 dos autos que contribuiram para a elucidagao
quanto a classificacao dos produtos descritos como “microprocessador’:

Dispositivos Legais: RGI 1 (texto da

posicéo

84.73 e Nota 2 b da Secdo XVI), RGI 3b e RGI 6
(texto da subposicdo 8473.30) e RGC-1 (texto do

item 8473.30.4 e do subitem 8473.30.43)
aprovadas pela Resolucao Camex N°©
22/12/2006.

da TEC,
43, de

IN/RFB N° 807/2008 e atualizacdes posteriores.
IN/RFB N° 873/2008. IN RFB N° 1.072, de

30/09/2010. Subsidios NESH, aprovadas

Decreto N° 435/92.

- consta das Regras Gerais de Interpretacéo:

Regra Geral de Interpretagdo 1 (RGI 1):

pelo

1.0s titulos das Secgdes, Capitules e /Subcapitulos

tém apenas valor indicativo. Para os

legais, a classificacdo | é determinada

efeitos
peles

textos das posigdes e das_J Notas de Seg¢goe e de
Capitulo e, desde que ,ndo sejam fcontréarias aos

textos dag referidas pdsigées el Notas,

Regras seguintes:

pelas

-0 fundamental ¢ analisar; 0s textos das posu;oes e das notas de secdo e
capitulos, ndo os tltulos sendo que segundo este pI’InCIpIO 0 texto da subposicédo

8473.30 preve

“Partes ‘e acessSérios das maquinas da
84.71"

- ja 0 texto da posicéo 84.71 cita:

posicéo

= “84:71- Maquinas automaticas para processamento

de dados e suas unidades; leitores magnéticos ou

6pticos, maquinas para registrar dados em
sob forma codificada, e mégquinas

suporte
para

processamento desses dados, ndo especificadas nem

compreendidas noutras posicdes.”
acrescidos)

(Grifos

- conjugando-se o texto da posicdo 84.71 com a Nota 5-A do Capitulo 84 da
TEC/TIPI, que define as caracteristicas para a posi¢do 84.71, tem-se a definicdo de

“maquinas automaticas de processamento de dados”,
parte/acessorio.

22.009/15/12

Notas do Capitulo 84

cujo “microprocessador”

5.- A) Consideram-se “maquinas automaticas
para processamento de dados”, na acepc¢do da

posicdo 84.71, as méquinas capazes de:

1°) Registrar em memdéria programa ou programas
de processamento e, pelo menos, os dados
imediatamente necessarios para a execucdo de tal
ou tails programas;
2°) Ser livremente programadas segundo as
necessidades do seu operador;
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3°) Executar operacdes aritméticas definidas
pelo operador;

4°) Executar, sem intervencdo humana, um
programa de processamento podendo modificar-lhe a
execucdo, por decisdo 1ldégica, no decurso do
processamento.

- € 0 caso dos computadores, notebooks, laptops.

- também foi utilizada a Nota 2, caput, Secdo XVI, que trata das exclusées e
a Nota 2-b da mesma secdo:

Notas.

2.- Ressalvadas as disposicgdes da Nota 1 da
presente Secdo e da Nota 1 dos Capitulos 84 e -85,
as partes de maquinas (exceto as partes . dos
artefatos das posigdes 84.84, 85.44, 85.45, 85.46
ou 85.47) classificam-se de acdrdo ¢om gs regras
seguintes:

- caso a mercadoria esteja prevista na Nota 1 da Secdo XVI, néo
compreendera a referida segdo, sendo que o, mesmo ocotre/com as Notas 1 do Capitulo
84 e 85, que citam as excecOes a esses capitulos. Como a mercadoria, objeto de analise,
ndo esta citada na Nota-1-da Segdo XVI, nem nas Notas 1 dos capitulos 84 e 85,a Nota
b-2 da Segao XVIé perfeltamente apllcavel a0 caso'em questo.

. -da mesma forma, estas partes de maquinas da-NCM 84.71 (computadores
e similares) ndo, estdo previstas nas excecdes da-Nota 2, caput (84.84, 85.44, 85.45,
85.46 ou 85.47).'

- a Nota 2-a prevé que as partes das posicGes incluem nestas mesmas
posu;oes qualquer que seja a maquina a que se destinem, com as referidas excecgoes:

2.- a) As partes que constituam artefatos
compreendidos em qualquer das posicdes dos
Capitulos 84 ou 85 (exceto as posigdes 84.09,
84.31, 84.48, 84.066, 84.73, 84.87, 85.03, 85.22,
85.29, 85.38 e 85.48) incluem-se nessas posigdes,
qualquer que seja a maquina a que se destinem;
(grifos acrescidos)

- leia-se que a parte que constitui artefato que tenha posicdo prépria
compreendida nos capitulos 84 e 85 (dois digitos), deverd ser classificada nesta
posicao, independente da maquina ou das maquinas a que se destina. Excecao a posicao
84.73 (4 digitos), que engloba a subposicdo 8473.30 (partes e acessorios das maquinas
da posicdo 84.71) de seis digitos.

- isso significa que na subposicdo 8473.30 — partes e acessorios das
maquinas da posi¢do 84.71 — ndo € classificada na posicdo 84.71 e, sim, na posicao
84.73.

- assim, pela exclusdo da posicdo 84.73, mencionada na Nota 2-a, aplica-se
a Nota 2-b, prevista na solucdo de consultas da Receita Federal para enquadramento do
microprocessador na NCM 8473.30.43:
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Notas

2Db) Quando se possam identificar como exclusiva
ou principalmente destinadas a uma magquina
determinada ou a varias méquinas compreendidas
numa mesma posicdo (mesmo nas posicdes 84.79 ou
85.43), as partes que ndo sejam as consideradas
na alinea a) anterior, classificam-se na posicgéo
correspondente a esta ou a estas magquinas ou,
conforme o caso, nas ©posicdes 84.09, 84.31,
84.48, 84.66, 84.73, 85.03, 85.22, 85.29 9ou
85.38; todavia, as partes destinadas
principalmente tanto aos artefatos da posicgéo
85.17 <como aos das ©posigdes 85.25 a 85.28,
classificam-se na posicdo 85.17; —

- observa que, tanto as partes que ndo tenham posi¢ao_propria, como as da
posicao 84.73, que foram tratadas como excecdo pela alinea “a”, regem-S¢ por essa
regra, a qual imputa os conceitos de “exclusividade’-ou de f‘principalmente destinado™

das partes em relacdo as maquinas. - . '

- a nota 2-c demonstra que a posi¢do 85.42, pretendida pela Impugnante,
jamais foi citada em seu-texto como possibilidade de classificacéo:

Notas

2.- C) As outras partes  classificam-se nas
posicdes [/ 84.009, 84.31, 84.48, 84.66, 84.73,
85.03,' 85.22, 85.29 ou 85.38, conforme o caso,
ou, nao’ sendo possivel tal classificacdo, nas
pdsigdes 84.87 ou 85.48.

Quanto ao documento emitido pela Alfandega dos Estados Unidos, com a
seguinte indicacio “Apostile (Convention de La Haye du 5 octbre 1961)”, acostado
pela Contribuinte as fls. 678, esclarece a Fiscalizagdo que a Apostila da Convencao de
Haia-é um método simplificado de legalizacdo de documentos para verificar sua
autenticidade no ambito internacional. Consiste num certificado amplamente utilizado
pela comunidade internacional que visa facilitar transa¢fes comerciais e juridicas, ja
que consolida num Unico certificado toda a informacao necessaria para gerar validade a
um documento publico em outro Pais signatario da Convencao de Haia de 1961.

A Convencdo de Haia de 5 de outubro de 1961, também conhecida como a
Convencdo da Apostila, foi firmada na cidade da Haia, Paises Baixos, e consiste em
reconhecer que a assinatura/firma e selo/carimbo de um documento publico que foram
emitidos pela autoridade competente.

Este tramite, similar a autenticacdo de uma copia ou o reconhecimento de
uma firma, unicamente certifica que a firma ou selo exibido no documento foi emitido
por um funcionario publico no exercicio de suas fung¢des, suprimindo o requisito da
legalizacdo dos documentos publicos estrangeiros, porém nédo reconhece a validade do
contetdo do mesmo.

Destaca que na folha 679 consta o carimbo assinado pelo Consulado Geral
do Brasil em Miami, reconhecendo a assinatura no documento do Secretario de
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Fazenda na Florida, Dawn K. Roberts, com a seguinte observacdo: “A presente
legalizacé@o ndo implica aceitacdo do teor do documento” (grifo acrescido).

Informa que, além disso, conforme previsto no art. 1°, a Convencdo nédo se
aplica aos seguintes documentos: os documentos expedidos por agentes diplomaticos
ou consulares, os documentos administrativos que referem diretamente a uma operacao
mercantil ou aduaneira.

Conclui, portanto, que tal documento ndo tem validade para discussdo do
certame.

Em relacdo ao laudo pericial, elaborado nos autos da Acdo Ordinaria
n® 5009032-35.2014.404.7200 (3* Vara Federal de Florianopolis), tece as segumtes
consideracoes:

- destaca a observacéo do perito constante do laudo pericial, acostado és fls.
631/677 dos autos, muito relevante, no titulo “O perito ndo classifica” (fls. 650/651):

“Pela classificacao brasileira que regula a classificacao
tarifaria s6 ha um meio 'de /interessado recorthecer|a
correta classificacao tarifaria de seu produto: formular
consulta de classificacao ‘tarifaria, protocolizada na

~-reparticao, federal de sua jurisdicdao, mediante o
fornecimento de dados que constem de formulario
preparado pela propria Receita.

Apos estudos pela ' DIANA (reparticao da
Superintendéncia Regional) esta emitira Decisao de
Classificacao, que valera em todo o Brasil”.

- - observou exatamente as DecisOes de Classificacdo, emitidas pela DIANA,
para classificar a mercadoria questionada.

- conforme diversas decisGes de consultas, citadas as fls. 564/567, a placa
de microprocessamento ¢ comercialmente denominada “Microprocessador Intel Core”
e possui codigo TEC 8473.30.43, exatamente a descricdo da mercadoria mencionada
nos Documentos Auxiliares de Nota Fiscal Eletronica (DANFEs) emitidas pela
Impugnante.

- a discussdo poderia ser encerrada somente pela observacdo dessas
solucdes de consultas, principalmente a citada Consulta n® 31 — SRRF08/Diana, mas ha
ainda outro argumento que corrobora o seu entendimento, contido na Instrucdo
Normativa n° 873/08, que dispde em seu art. 1° que as classificacbes das mercadorias
contidas nos pareceres de classificagio do comité do Sistema Harmonizado da
Organizacdo Mundial das Alfandegas (OMA) sdo vinculativas.

- apesar da IN RFB n° 873/08 ter sido revogada pela IN RFB n° 1.459/14,
ndo afeta o caso concreto, visto que todas as classificacfes das mercadorias contidas
nos pareceres traduzidos até aquele momento, incluindo o utilizado em defesas, foram
adotadas como vinculativas.

- 0 teor completo do Parecer da OMA, citado na a¢&o ordinaria e no laudo
pericial classifica o microprocessador na NCM 8473.30.

22.009/15/18 Disponibilizado no Diario Eletrénico em 27/07/2016 - Cépia WEB
Republicado em virtude de decisdo da Camara Especial que

reconheceu a existéncia de erro material no texto do Acérdao 9




CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

- a resposta ao quesito formulado pela Unido (fls. 658/659), no laudo
pericial, cita uma informacdo determinante que culmina com o encerramento da

discussdo, qual seja:

Quesitos da Unio:

(..)

1.7 - Considerando-se a seguinte afirmacao:
internacionalmente, a classificacdo fiscal deste
produto esta pacificada por Decisdo da Organizacdo
Mundial das Aduanas (OUA), organismo internacional
de comércio exterior. A Instrucao Normativa (IN) RFB
N° 873, de 23 de agosto de 2008 (anexo 3) aprovou e
traduziu o Parecer da OMA e internalizou a
classificacdo para o produto em questao; conforme
definido pela Organizacdo Mundial das Aduanas.
(8473.30). Assim nao foi a Receita Federal que definiu
a classificacao fiscal, e-sim a Orgamzagao Mundial das
Aduanas. O Sr.~Perito entende que| a clagsificacao
defendida pela RECEITA FEDERAL DO BRASIL lesta de
acordo com a/DECISAO DA ORGANIZACAO MUNDIAL

—-DAS ADUANAS (OMA)? Corresponde ao disposto na IN

RFB n° 873/2008 € na  mais recente IN RFB n°
1459/14? Justificar. :

Resposta:

Analisando minuciosamente a normativa supracitada,
in verbis:

8473.30.

2. “Microprocessador, alojado em um cartucho
retangular do tipo Single edge contact. Esse cartucho
tem comprimento de 14 cm, largura de 6 cm e
espessura de 1,5 cm. No interior do cartucho
encontra-se um substrato Unico de vidro (placa de
circuito impresso de 6 camadas). Os subcomponentes
sdo montados na superficie desse substrato. Esses
subcomponentes sao, entre outros, trés circuitos
integrados, a saber, a microplaqueta (chip) com o
circuito integrado do processador da memoria central,
quatro microplaquetas de memoria cache L2 (nivel 2) e
um controlador cache NL2 (Tag RAM). Ha também
componentes  passivos (blocos de resistores/
condensadores). A microplaqueta do processador da
memoria central € um elemento aritmético e logico; a
memoria cache L2 é um pequeno bloco de memoria
temporaria ultra-rapida; e a Tag RAM é o controlador
cache ou microplaqueta logica. A Tag RAM acessa a
cache L2 e acha onde é armazenada a informacao
necessaria.O cartucho € conectado a uma unidade
automatica de processamento de dados (uma placa
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mae) por um conector do tipo macho-fémea. As
interconexdes ou os circuitos no substrato nao sao
obtidos pelo uso de tecnologia de filme delgado ou
espesso, mas por impressao e gravacao de uma folha
de cobre.

Portanto entendo que estaria de acordo com a
DECISAO DA ORGANIZACAO MUNDIAL DAS
ADUANAS (OMA), caso a classificacdo tivesse sido
interrompida até o sexto digito 8483.30. Porém, como
foram acrescidos mais dois digitos 8473.30.43 o
produto passou a ser classificado como — Placas de
microprocessamento, mesmo com dispositivo de
dissipacao de calor. Por conseguinte, segundo esta
classificacdo o produto descaracteriza-se por completo
em termos funcionais. (Grifou-se).

- em resumo, segundo o perito o cédigo de classificacdo fiscal estaria
correto até a parte do 8473.30. A dlscordanC|a quanto ao 7°%e 8° dlgltos nédo qviabiliza
a classificagéo até o 6° digito;

- no caso concreto, para efeitos de aplicacdo da substituicdo| tributaria
instituida mediante os-Protocolos de/ICMS n°® 192/09 e 62/06, ndo importa se a
mercadoria deva ser classificada na NCM 8473.30.xy ou na NCM 8473.30.wz, pois
uma vez-que o codigo 8473.30 estd previsto no Anexo XV -do RICMS/02, com a
mesma descri¢do da TIPI, aplica-se a qualquer produto .com desdobramentos de digitos
superiores aos 06 digitos.

Conclui que a substituicdo tributéaria, disciplinada no Anexo XV do
RICMS/02, aplica-se a qualquer produto incluido em um dos codigos da NBM/SH
relacionados na Parte 2 desse Anexo, desde que integre a respectiva decisao.

Destaca que os seis primeiros digitos da classificacdo pacificada na
Organizacdo Mundial das Aduanas referem-se as classificacbes do Sistema
Harmonizado utilizado internacionalmente. Os dois ultimos digitos nada mais sdo do
que especificacdes proprias do Mercosul. Por esse motivo ndo sdo indicados no Parecer
OMA, cuja aprovacao, traducdo, internalizacdo da classificacdo fiscal se deu mediante
a Instrucdo Normativa IN RFB n° 873/08, tornando a decisdo como vinculativa.

Acosta aos autos, as fls. 1137/1166, cépias da TIPI contendo as Regras
Gerais de Interpretacdo do Sistema Harmonizado, Instru¢cdo Normativa RFB n° 873/08,
Instrucdo Normativa RFB n° 1459/14 e Solucédo de Consulta n°® 31 — SRRF08/Diana.

Da Manifestacdo da Impugnante

Regularmente intimada, a Impugnante comparece as fls. 1185/1188,
aduzindo que a Consulta n® 31 — SRRFO08/Diana, na qual a Fiscalizagdo se
fundamentou, ndo trata da mesma mercadoria comercializada, logo ndo se aplica ao
caso.

Argui que a Fiscalizacdo ao analisar o laudo técnico emitido pela Alfandega
dos Estados Unidos, apenas se limitou a afirmar que este ndo teria validade, sem fazer
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qualquer contestacdo ao seu conteldo. Entende que a Fiscalizacdo ndo tem
conhecimento técnico para refutar tal laudo.

Alega que, na Unica discussdo técnica em relacdo ao laudo pericial,
produzido no processo n° 5009032-35.2014.404.7200 da 3* Vara Federal de
Florianopolis/SC, destacou uma Unica pergunta realizada pela Unido Federal ao perito
para sustentar que a classificacdo fiscal NCM 84.73.30 ja& seria suficiente para a
incidéncia do ICMS/ST, sem a necessidade da defini¢do dos dois ultimos digitos.

Destaca que, ao final da resposta a citada pergunta, o Perito afirmou que o
produto em questdo ndo poderd se enquadrar na NCM desejada pois “segundo esta
classificacdo o produto descaracteriza-se por completo em termos funcionais”.

Alega que a Fiscalizagdo nao realizou nenhum laudo, nem solicitou amostra
da mercadoria, tampouco realizou diligéncia fisica das mercadorias.

Da Manifestacao Fiscal

A Fiscalizacdo novamente se manifesta (fls: 1189/1192).

Sustenta que ndo se baseou somente; na Solucdo de | Consulta
n® 31- SRRF/Diana e, como ja deixou claro, ' baseou-$e no método internacional
Sistema Harmonizado de-Designacédo e Codificacdo de Mercadorias (SH), assim-como
nas Regras Gerais de Interpretacdo do'SH, nas Notas Explicativas da TEC/ TIPI e em
ementas de-Pareceres e Soluc@es de Consultas da RFB.

Destaca 0s novos elementos juntados aos autos pela Impugnante também
foram favoraveis ao entendimento da Fiscalizag&o (Parecer OMA e laudo pericial).

Quanto ao pedido de jlaudo pericial e diligéncia fisica, informa que ja se
manifestou no sentido' de ‘que séo desnecessarios para a elucidagdo dos fatos, nos
termos do art. 142,-§-1°, inciso 1I, alinea “a” do Regulamento do Processo e dos
Procedimentos Tributarios Administrativos do Estado de Minas Gerais (RPTA),
aprovado pelo Decreto n° 44.747/08.

Além disso, afirma que a classificacdo fiscal de mercadorias é competéncia
da Receita Federal, bem como todo o embasamento técnico e cientifico apresentados
nos autos e suficiente para o deslinde do litigio.

Quanto ao laudo técnico emitido pela Alfandega dos Estados Unidos,
reafirma que ndo possui validade, pelo que se exclui a possibilidade de uso em sede
processual.

Do 2° Parecer da Assessoria

A Assessoria do CC/MG, em parecer de fls. 1195/1217, opina, em
preliminar, pela rejeicdo das prefaciais arguidas e pelo indeferimento da prova pericial
requerida. No meérito, pela procedéncia parcial do lancamento, nos termos da
reformulacdo do crédito tributario as fls. 522/540.

Da decisdo da Camara Especial e erro material

22.009/15/18 Disponibilizado no Diario Eletrénico em 27/07/2016 - Cépia WEB
Republicado em virtude de decisdo da Camara Especial que

reconheceu a existéncia de erro material no texto do Acérdao 12




CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Na Sessdo n° 2.845 de 06/05/16 a Camara especial deliberou por devolver o
PTA ao setor competente do CC/MG para republicacdo do acorddo, tendo em vista a
constatacdo de erro material a ser corrigido.

DEciIsAo

Os fundamentos expostos nos pareceres da Assessoria do CC/MG foram
utilizados pela Camara para sustentar sua deciséo e, por essa razdo, passam a compor o
presente Acordéo, salvo alteragcdes necessarias.

Das Preliminares

Da Arguicdo de Nulidade do Lancamento

A Impugnante alega preliminarmente a nulidade do lancamento em raz&o da
falta de descricdo clara e precisa dos motivos que ensejaram a lavratura do Auto! de
Infracdo, em afronta aos principios do contraditorio e o da ampla defesa.

Aduz que a autuacdo ndo fundamentou-as razdes que levaram a cohranga do
imposto, visto que a Fiscalizacdo ndo apontou.0s critérios adotados para a {‘correta
classificagdo da mercadoria”, e ndo deixou claro o 'seu entendimento |quanto a
interpretacdo das Regras-Gerais de Intérpretacdo e das Notas Explicativas do. Sistema
Harmonizado. T

Alega/que a Fiscalizagdo trouxe instrumento administrativo que, segundo a
legislacéo federal, s6 serve de entendimento entre 0.consulente e o 6rgdo consultado.

Argui que nao foram listadas todas as mercadorias objeto da autuagdo nos
Anexos 2, 3 e 9 e que varias mercadorias foram autuadas sem qualquer fundamentagéo
que permitisse a sua defesa:

No entanto, tais argumentos ndo condizem com a realidade dos autos.

Além de constar do Auto de Infracdo toda a base legal que fundamenta a
autuacdo, consta, ainda, o Relatério Fiscal Contabil de fls. 16/34, no qual a
Fiscalizacdo descreve as irregularidades identificadas, e toda a legislacdo que
fundamenta a exigéncia fiscal (leis, decretos, resolucBes, portarias, com seus
respectivos artigos, incisos e alineas).

Informa o citado relatdrio que o destaque e recolhimento a menor se deu em
razdo da desconsideracdo de codigos NBM/SH utilizados pela Contribuinte, adotando-
se a classificacdo fiscal, de acordo com as disposices das Regras Gerais de
Interpretacdo e das Notas Explicativas do Sistema Harmonizado, em conjunto com as
solugbes de consulta a Receita Federal, quanto a classificacdo de mercadorias,
conforme demonstrado no Anexo 9.

Ressalte-se que foi acostado aos autos o CD de fls. 35, contendo o Anexo 2
- Relatorio de Apuracdo do ICMS/ST, o Anexo 3 - Demonstrativo de Célculo do
ICMS/ST Apurado, o Anexo 4 — Demonstrativo do Calculo da Multa Isolada, copia dos
DANFEs, por amostragem, o Anexo 6 — Relacdo de itens, convénios e protocolos da
Parte 2 do Anexo XV do RICMS/02 e o Anexo 9 — Relacdo das NBMs utilizadas pela
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Contribuinte em comparacdo com as NBMs adotadas pela Fiscalizacdo, todos
entregues a Autuada.

O citado Anexo 9 apresenta tabela consignando a descri¢do da mercadoria e
as NBMs utilizadas pela Autuada e as respectivas NBMs adotadas pela Fiscalizacao,
bem como as consultas da RFB nas quais se baseou para a nova classificacéo.

Portanto, ndo resta duvida de que a Fiscalizacdo proporcionou a Autuada
desenvolver sua defesa sem qualquer surpresa e com as informagdes necessarias, nao se
caracterizando cerceamento de seu direito de defesa, sendo rejeitada, dessa forma, a
arguicédo de nulidade do langamento.

Cabe ainda destacar que a Fiscalizagcdo observou todos os procedimentos
previstos na legislacdo tributaria pertinente a constituicdo do langamento, nos.termos
do art. 142 do Codigo Tributario Nacional (CTN), bem como da sua formaliza¢ao.nos
termos do art. 89 do Regulamento do Processo e dos Procedimentos Tributarios
Administrativos do Estado de Minas Gerais (RPTA), aprovado pelo Decreto n°
44.747/08. !

Deste modo, afastadas as hipdteses de nulidade do lancamento.
Do Pedido de Pericia

A Autuada requer a realizacdo de pericia’ a fim de indicar a correta
classificagdo fiscal segundol a Nomenclatura, Comum do Mercosul (NCM) das
mercadorias objeto da autuacao. i

Segundo a doutrina “em casos em-que o julgamento do mérito da causa
depende de conhecimentos técnicos de que o magistrado ndo dispbe, deverd ele
recorrer ao auxilio de um especialista, o perito, que dispondo do conhecimento técnico
necessario, transmitira ao 6rgdo jurisdicional seu parecer sobre o tema posto a sua
apreciacao” (Alexandre Freitas Camara; Li¢oes de D. Processual Civil).

Entretanto, cabe salientar que é de exclusiva responsabilidade do
contribuinte os procedimentos para a identificacdo da classificacdo e enquadramento
dos seus produtos na codificacdo da NCM. E, no caso de persistirem duvidas quanto as
classificacOes e as descricdes que tém por origem normas federais, devera dirigir-se a
Receita Federal do Brasil, para proceder ao devido esclarecimento, por ser o érgéao
competente para dirimi-Ias.

No ambito do exercicio da competéncia de fiscalizar o ICMS, a
Fiscalizacédo estadual cabe aplicar e interpretar a legislacdo estadual relativa ao imposto
e, também, a legislagdo federal pertinente, inclusive sobre classificacdo fiscal de
mercadorias, nos termos do art. 196 do RICMS/02:

Art. 196 - Para os efeitos da fiscalizacdo do

imposto, é considerada como subsididria a
legislacgéo tributdria federal.

Verifica-se que o langcamento encontra-se instruido com todos o0s
documentos e informacdes necessérias para se chegar a um convencimento quanto a
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imputagdo fiscal, sendo que a matéria ndo depende de conhecimentos técnicos
especiais para convencimento quanto ao merito.

Diante do exposto, indefere-se o pedido de producéo de prova pericial, com
fulcro no art. 142, 8 1°, inciso Il, alinea “a” do RPTA:

Art. 142(...)

§ 1° Relativamente ao pedido de pericia do
requerente:

(.o0)

IT - serd indeferido quando o procedimento for:

a) desnecessadrio para a elucidacdo da questdo ou
suprido por outras provas produzidas.

Do Erro Material gque Motivou a Republicacdo do Acérdao

A decisdo consubstanciada no Acérddo n° 22.009/15/12 incorporou 0s
fundamentos adotados pela Assessoria do CC/MG, conforme consta da Ata |da Sesséo
n° 6.830 da 12 Camara, na qual assim ficou consignado ‘N0 mérito, a unanimidade, em
julgar parcialmente procedente o lancamento, nos termos da reformulacdo do| crédito
tributdrio efetuada pela Fiscalizacdo as fls. 522/540,:'nos termos_do parecer da
Assessoria da CC/MG.” (Grifou-se).

Ocorre-‘que ndo opstante constar dos autos o Parecer de fls. 591/626 e o
Parecer de fls. 1.195/1.217, que em seu conjunto ‘abordam e fundamentam toda a
matéria do lancamento, por erro material, apenas-o Ultimo Parecer foi incorporado ao
texto da decisdo, inobstante a referida decisdo reportar aos fundamentos do parecer
“lato sensu” da Assessaria do'CC/MG, entdo expressos também no primeiro Parecer.

_ Assim, corrige-se 0 erro material, incorporando-se ao texto da decisdo a
integra dos dois Pareceres.

Do Meérito

Conforme relatado, a presente autuacao é decorrente da constatacdo de que,
no periodo de 01/09/09 a 30/09/13, a Autuada, contribuinte substituto tributario inscrito
no Cadastro de Contribuintes do Estado de Minas Gerais, efetuou a retencdo e
recolhimento a menor de ICMS/ST, relativo as saidas subsequentes destinadas a
contribuintes mineiros, das mercadorias listadas nos itens 5, 8, 18, 19, 22, 25, 29, 30,
31, 32, 45 e 46 da Parte 2 do Anexo XV do RICMS/02, devido por forca dos
Protocolos ICMS n° 17/85, 18/85, 135/06, 158/09, 189/09, 192/09, 193/09, 195/09,
196/09, 199/09, 203/09 e 204/09.

Exigéncia de ICMS/ST, Multa de Revalidacao capitulada no art. 56, inciso
I1, 8 2° inciso | da Lei n® 6.763/75, e Multa Isolada prevista no art. 55, inciso VII, da
citada lei, no periodo de setembro de 2009 a dezembro de 2011, reduzida a 20% (vinte
por cento), de acordo com o disposto no art. 106, inciso II, alinea “c” do CTN, e com
fulcro no art. 55, inciso VII, alinea “c”, no periodo de janeiro de 2012 a setembro de
2012. A Multa Isolada foi majorada em 50% (cinquenta por cento), na primeira
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reincidéncia, e em 100% (cem por cento), nas subsequentes, nos termos do art. 53, 8§
6° e 7°, todos da Lei n°® 6.763/75.

Inicialmente cabe destacar que a Autuada, empresa estabelecida no estado
do Rio de Janeiro, tem por atividade principal o comércio atacadista de equipamentos
de informatica e suas partes e acessorios, equipamentos e aparelhos elétricos e
eletronicos, sendo responsavel pela retencdo e recolhimento do ICMS/ST de diversas
mercadorias com previsdo na Parte 2 do Anexo XV do RICMS/02, por forga de
diversos Protocolos e Convénios do ICMS, celebrados entre os estados do Rio de
Janeiro e Minas Gerais, no ambito do Confaz.

A responsabilidade da Autuada decorre do disposto no art. 13 do Anexo XV
do RICMS/02, in verbis:

Art. 13. A responsabilidade prevista -no értigo
anterior aplica-se também ao _remetente ndo-
industrial situado em unidade—~da Federacgdo com a
qual Minas Gerais tenha delebrado! protpcolo ou
convénio para a.-dinstituicdo de substituicdo
tributéaria, -gque™ realizar ;[ operacdo| interéstadual
para destinatario!situado/neste Estado, ainda que
o, imposto/ tenha | sido retido anteriormente para
. outra unidade da [Federacdo.

Cabe ressaltar que a descricdo das mercadorias sujeitas & substituicdo
tributéria; @mbito de aplicacdo do regime, e as margens de valor agregado (MVA) estdo
contidas na Parte 2 do Anexo XV do RICMS/02.

Acresga-se que as denominacgdes dos itens da Parte 2 sdo irrelevantes para
definir os efeitos tributarios, visando meramente facilitar a identificacdo das
mercadorias sujeitas a substltuu;ao tributaria, nos termos do art. 12, § 3° do mencionado
Anexo, in verbis:

Art. 12. (...)

§ 3° - As denominacdes dos itens da Parte 2 deste
Anexo sdo irrelevantes para definir os efeitos
tributéarios, visando meramente facilitar a
identificacgéo das mercadorias sujeitas a
substituicdo tributéaria.

Registre-se que a Contribuinte foi intimada em diversas oportunidades a
prestar informacBes relevantes para a auditoria, como por exemplo, declarar se é
portador de beneficio fiscal, informar quais mercadorias foram objeto de Autos de
Infracdo quitados, indicar quais sdo os produtos detentores de reducdo de base de
calculo pela Lei Federal n® 8.248/91, descrever produtos e NCMs constantes das notas
fiscais objeto da fiscalizacao.

As intimacdes e 0s respectivos esclarecimentos prestados pela Contribuinte
estdo acostados as fls. 103/122.

A Impugnante alega ser indevida a exigéncia do ICMS/ST nas operacdes
autuadas em razdo da Fiscalizacdo ndo ter se atentado as situa¢Bes nas quais ndo ocorre
a cobranca do ICMS/ST, quais sejam remessa para industrializagcdo, operagOes
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destinadas a detentores de regimes especiais, apuracdo de valores sem considerar o
beneficio fiscal do Processo Produtivo Béasico — PPB, incluséo de valores de frete na
base de calculo e enquadramento equivocado de NCM.

E relaciona no Anexo A (fls. 178/190) as operacdes que seriam remessas
para adquirentes mineiros destinadas a industrializagdo, ndo sujeitas a incidéncia do
ICMS/ST, conforme disposto no inciso IV do art. 18 e 8 2° do Anexo XV do
RICMS/02.

Apdbs a analise do Cddigo Nacional de Atividade Econdmica CNAE das
empresas destinatarias, a Fiscalizacdo excluiu as notas fiscais relativas as operagdes de
saida destinadas a industrializacdo, com excecdo da empresa Waz Hardware
Importacdo e Comércio de Suplementos de Informatica, uma vez que possui CNAE
principal de varejista, além de ter ocorrido o destaque e recolhimento do ICMS/ST em
diversas notas a ela destinadas.

Tambem, excluiu as exigéncias relativas as notas fiscais de |operacdes
destinadas a adquirentes mineiros detentores de_regime especial que lhes|atribuiam
responsabilidade, na condigdo de substituto tributario, pela retencao e recolhimento do
ICMS/ST, conforme elencados pela Impugnante s fls. 144

Com relacdo-aalegacdo da Impugnante de que a Fiscalizacdo desconsiderou
a disposicdo legal contida no'item 56 da Parte 1 do Anexo 1V do RICMS/02, que prevé
a reducao da base de calculo do imposto ao equivalente a aliquota de 7% (sete por
cento), para os produtos enquadrados no Processo Produtivo Basico - PPB (Lei Federal
n°/8.248/91), cumpre esclarecer que 0 Processo-Produtivo Basico (PPB) foi definido
por meio da Lei n® 8.387, de 30/12/91, como sendo "o conjunto minimo de operagdes,
no estabelecimento fabril, que caracteriza a efetiva industrializacdo de determinado
produto” e, sdo estabelecidos por meio de Portarias Interministeriais, assinadas pelos
ministros do.Desenvolvimento,” Industria e Comércio Exterior (MDIC) e da Ciéncia,
Tecnologia e Inovagdo (MCTI).

O estado de Minas Gerais recepcionou o citado beneficio, mediante a
reducdo da base de célculo do ICMS, conforme disposto no item 56 do Anexo IV do
RICMS/02:

56 | Saida, em operagdo interna, de produtos da Indeterminada
indistria de informatica e de automacao
relacionados na Parte 9 deste Anexo e
fabricados por estabelecimento industrial
que atenda as disposi¢6es do art. 4° da Lei
Federal n° 8.248, de 23 de outubro de 1991.

(1207) a) guando | 61,11 | 0,07
tributada a
aliquota de 18%

(1207) b) quando | 41,66 0,07
tributada a

aliquota de 12%

A Impugnante entende que a Margem de Valor Agregado a ser utilizada nas
operacOes com os produtos eletrdnicos, eletroeletronicos e eletrodomésticos (Protocolo
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do ICMS n° 192/09), beneficiados com o PPB, é a MVA original e ndo a MVA
Ajustada, conforme disposto na Clausula Terceira do citado protocolo.

Informa que até 31/12/12, ndo havia uma previsdo especifica para o Codigo
de Situacdo Tributaria de origem — CST para as operacOes enquadradas no PPB. Assim,
o produto era indicado com o codigo “0”, que representava mercadoria “nacional”.

Porém, apds a publicacdo do Ajuste SINIEF n° 20/12, tais operacdes
passaram a ser definidas pela CST “4” (Nacional, cuja producdo tenha sido feita em
conformidade com os processos produtivos basicos de que tratam o Decreto-lei n°
288/67, e as Leis n° 8.248/91, 8.387/91, 10.176/01 e 11.484/07).

Quanto as operacg0es realizadas beneficiadas com o PPB relacionada pela
Impugnante (fls.195/316), a Fiscalizacdo esclarece que, inicialmente, foram
desconsiderados os beneficios fiscais sobre os produtos que indicavam  Codigo |de
Situagdo Tributaria de origem “0” — Nacional, em que pese a indicacao de possuirem
PPB, visualizada na versdo XML da nota fiscal eletronica.

Aplicou-se a redugdo de base de calculo somente para 0s produtos com
indicagdo de CST origem “4” - Nacional, cuja producdo tenha sido| feita em
conformidade com o0s processos produtivos basicos de ‘que tratam o Decreto-Lei n°
288/67, e as Leis n% 8.248/91, 8.387/91, 10.176/01 e 11.484/07, conforme previsdo na
Tabela A - Origem da Mercadoria ou Servico, do Anexo Cdédigo de Situacdo Tributaria
do Convénio s/n° de 15 de dezembro de 1970, que mstltum o-Sistema Integrado de
Informacgbes Econdmico-Fiscais — SINIEF.

Entretanto, pela verificacdo das Portarias que instituiram tais beneficios, a
Fiscalizacdo retificou os calculos, reduzindo, também, a base de calculo dos produtos
com indicagdo de CST com-origem *“0”- Nacional.

Assim, foram consideradas as reducdes de base de calculo previstas no item
56.do Anexo IV do RICMS/02, no calculo do ICMS/ST devido, conforme demonstrado
nas planilhas Anexo 2b e 3b, constantes do CD de fls. 536.

A Impugnante alega que a base de célculo do ICMS operacdo propria
calculada pela Fiscalizagdo foi diversa da base de célculo de ICMS/ST, excluida a
MVA, por ndo incluir o frete e o IPI, gerando uma parcela dedutivel a menor e,
consequentemente, retencdo a maior de ICMS/ST.

Porém, ndo lhe assiste razao.

Cabe trazer a baila o disposto no art. 22, § 16 da Lei n® 6.763/75, com
idéntica disposi¢édo no art. 20 do Anexo XV do RICMS/02, sobre o valor do imposto a
recolher a titulo de substituicdo tributaria:

Art. 20. O imposto a recolher a titulo de
substituicdo tributéria seréa:

I - em relacdo as operagdes subsequentes, o valor
da diferenca entre o imposto calculado mediante
aplicacdo da aliquota estabelecida para as
operacdes internas sobre a base de célculo
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definida para a substituicdo e o devido pela
operacdo prdépria do contribuinte remetente;

(Grifou-se)

Vale destacar que o valor a ser abatido do ICMS/ST calculado mediante
aplicacdo da aliquota estabelecida para as operagdes internas sobre a base de célculo
definida para a substituicdo € o devido pela operacdo propria do contribuinte.

Cumpre esclarecer que ndo integra a base de calculo do ICMS operagédo
prépria, o montante do imposto sobre produtos industrializados (IPl), quando
concorrerem as seguintes condicdes: a operacdo for realizada entre contribuintes, o
objeto da operacao for produto destinado a industrializacdo ou a comercializagéo e a
operacdo configurar fato gerador para os dois impostos (ICMS e IPI).

E 0 que dispde o art. 48, inciso | do RICMS/02, em consonancia cOmo o
disposto no § 2° do art. 13 da LC 87/96 e com o inciso XI do_§ 2° do art. 155 da

Constituicao Federal:

Constituicdo Federal” !

Art. 155 (.0 . '

§.,2.° O imposto previstoiho inciso II atenderd ao

—.Seguinte: (Redacao ' dada pela Emenda

Constitucional n° 3, de 1993)
(L)

XI - nao compreehderé, em sua base de céalculo, o
montante do ~imposto sobre produtos
industrializados, quando a operagdo, realizada
entre contribuintes e relativa a produto
destinado a industrializacéo ou a

comercializacédo, configure fato gerador dos dois
impostos;

LC n° 87/96
Art. 13. A base de cédlculo do imposto é:
(...)

§ lo 1Integra a Dbase de calculo do imposto,
inclusive na hipdétese do inciso V do caput deste

artigo: (Redagédo dada pela LCP 114, de
16.12.2002)
I - o montante do préprio imposto, constituindo o

respectivo destagque mera indicagdo para fins de
controle;

IT - o valor correspondente a:

a) seguros, Jjuros e demais importéncias pagas,
recebidas ou debitadas, bem como descontos
concedidos sob condicédo;

b) frete, caso o transporte seja efetuado pelo
préprio remetente ou por sua conta e ordem e seja
cobrado em separado.
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§ 2° N&o integra a base de calculo do imposto o
montante do Imposto sobre Produtos
Industrializados, quando a operacdo, realizada
entre contribuintes e relativa a produto
destinado a industrializacéo ou a
comercializacdo, configurar fato gerador de ambos
os impostos.

RICMS/02
Art. 48. ©N&do integra base de cédlculo do ICMS o
montante:
I - do Imposto sobre Produtos Industrializados

quando a operacgdo, realizada entre contribuintes
e relativa a produto destinado a industrializacdo
ou a comercializacgdo, configure fato gerador |de
ambos os impostos; '

(...)

Art. 50. Integram a base de cadlculqg do imposto:
7 ]
I - nas operacdgs: | I

1

a) todas as /importédncias, recebidas ou debitadas

pelo alienante ou peloly remetente, como |frete,
~-Seguro, juro, acpéscimo ou outra despesa;

b) a vantagem recebida,’ a qualquer tifﬁlo, pelo
adquirente; salvo, o ‘desconto ou~o abatimento que
1ndependam de condlgao, assim entendido o que néo
estiver subordlnado a “‘evento futuro ou incerto;

Portanto no caso em questao, o IPI ndo integra a base de calculo do ICMS.

Quanto a inclusdo do; frete na base de célculo do ICMS operacéo propria,
estabelece a alinea “a” do'inciso’l do art. 50 do RICMS/02, acima transcrito que, tendo
sido recebido ou debltado pela Impugnante, o valor do frete integrara a base de célculo
do imposto incidente na operagéo com a mercadoria.

Vale ressaltar que os valores relativos ao frete somente ndo integrardo a
base de calculo do imposto quando o transporte for contratado e realizado por conta do
destinatario. Este entendimento é refletido na resposta dada a Consulta de Contribuinte
n°® 169/2013 da Divisdo de Interpretacdo a Legislacdo Tributaria da Secretaria de
Fazenda de Minas Gerais (DOLT/SUTRI/SEF).

Como bem esclarece a Fiscalizagdo, no caso dos autos, a Contribuinte
realiza tanto operacGes em que o frete é realizado por sua conta, como tomadora do
servico de transporte, quanto operacfes em que o destinatario é responsavel pela
prestacédo de servigos de transporte.

Nas notas fiscais cujo frete é por conta do emitente, os valores de frete séo
embutidos no preco da mercadoria, caracterizando remessa com clausula CIF (cost,
insurance and freight - custo, seguro e frete). Neste tipo de clausula, o fornecedor é
responsavel por todos os custos e riscos da entrega da mercadoria, incluindo o seguro e
o frete. Por isso, a base de calculo do ICMS da operacéo propria deve incluir o frete.
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Assim, a Fiscalizagdo verificou que a época da apuracdo, a versdo do
programa utilizada para calculo do ICMS/ST, nao contemplava os dados “Tipo do
Frete”, considerando todas as operagdes como se fossem por conta do destinatario, ou
seja, ndo incluia o frete na base de calculo, em nenhuma hipotese.

Em raz&o disso, promoveu a correcdo dos calculos, incluindo o frete na base
de célculo de ICMS operagéo propria, quando este foi realizado por conta do emitente.

Em contrapartida, nas notas fiscais cujo frete é por conta do destinatario, o
comprador assume todos 0s riscos e custos com o transporte da mercadoria,
caracterizando remessa com clausula FOB (“Free On Board”). Neste caso, ndo ha frete
a ser somado a base de calculo de ICMS operacdo propria e, consequentemente,
nenhuma modificacdo a ser realizada na presente apuragdo, visto que se tratada
responsabilidade do remetente.

Verifica-se que, depois de reformulado o langcamento, restou |correta a
apuracdo da base de calculo do ICMS operagé&o propria.

Noutra toada, a Impugnante apresenta as Justlflcatlvas para a falta de
retencdo do ICMS/ST dos produtos elencados a seguir. .

Televisores LCD

A Impugnante alega que foi indevidamente autuado pela faltade retengéo
do ICMS/ST dos, televisores, citando que, o Estado de Santa Catarina, signatario do
Protocolo ICMS 192/09, do qual fazem parte o Estado do Rio de Janeiro e o Estado de
Minas, decidiu em consultas tributarias, que ‘televisdes de LCD e de LED nédo se
submetem ao regime de substitui¢do, tributaria, interpretacdo que deve se estender ao
Estado de Minas Gerais.

- Como bem -destacadopela Impugnante segundo a Clausula oitava do
Convénio ICMS n° 81/93, que estabelece normas gerais a serem aplicadas a regimes de
substitui¢do tributaria, instituidos por Convénios ou Protocolos firmados entre 0s
Estados e o Distrito Federal, o sujeito passivo por substituicdo devera observar as
normas da legislagcdo da Unidade Federada de destino da mercadoria.

Portanto, ndo tem amparo a alegacdo de que o estado de Minas Gerais deve
seguir a mesma interpretacdo de consultas tributarias, emanadas pelo Estado de Santa
Catarina. Ao contrario, a Contribuinte € que deve observar a legislacdo tributéaria do
Estado de Minas Gerais nas remessas destinadas aos contribuintes mineiros.

Informa a Fiscalizacdo que os televisores de LCD ndo constam da autuacéo,
pois estdo classificadas no ambito de substituicdo tributaria interna, incluidas pelo
Decreto 45.138/09 e prevista no subitem 29.2.3, do Anexo XV do RICMS/02:

Anexo XV - Parte 2

29.2. Ambito de Aplicacdo da Substituicédo
Tributéria

Interno

29.2.3. Aparelhos receptores de televisdo, mesmo
que incorporem um aparelho receptor de
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radiodifusdo ou um aparelho de gravacdo ou
reproducdo de som ou de imagens - televisores de
LCD

Efeitos de 1°/08/2009 a 31/10/2009 - Acrescido pelo art. 1° 11, e vigéncia estabelecida pelo
art. 3°, 1V, ambos do Dec. n° 45.138, de 20/07/2009:

Aparelhos receptores de televisdo,
mesmo que incorporem um aparelho
receptor de radiodifuséo ou um

29.2.13 8528.7 5 - 22
aparelho de grava¢cdo ou reprodug¢do
de som ou de 1imagens - televisores
de LCD

Estdo relacionados no Auto Infragdo os televisores, com previsdo-no-item

29.1 da Parte 2 do Anexo XV do RICMS/02, portanto, exclusive os de LCD . Camo

exemplo os seguintes produtos, enquadrados nos seguintes subitens:

DCRE20081220, . ' '

42PQB0D.

29.1.62 — 8528.7 — Televisor Cores 29” c/cont.Re Flatron | Ultraslim

29.1.63 — 8528.7 — Televisor com tela de plasma 42 pol.,
29.1.64 — 8528.7 — Televisor com tela de plasma 427, cont.rem.ent.USB-

Dessa’ forma, a alega(;ao da Impugnante' ndo procede, pois os televisores

autuados foram apenas os constantes do Protocolo ICMS 192/09 e elencados na Parte 2
do Anexo XV, vigentes a época dos fatos geradores.

Efeitos de 1°/08/2009 a 28/02/2011 - Acrescido pelo art. 1°, 11, e vigéncia estabelecida pelo
art. 3° 1V, ambos do Dec. n° 45.138, de 20/07/2009:

Aparelhos receptores de televisGo, mesmo que
incoroorem um  aparelho  receptor de

29.1.62 8528.7 radiodifusdo ou um aparelho de gravag¢do ou 42,00

reprodugdo de som ou de imagens - televisores
de CRT (tubo de raios catddicos)

Aparelhos receptores de televisdo, mesmo que
incoroorem um  aparelho  receptor de

29.1.63 8528.7 radiodifusdo ou um aparelho de gravac¢do ou 29,06

reprodugdo de som ou de imagens - televisores
de plasma

22.009/15/12

Efeitos de 1°/03/2011 a 28/02/2013 - Redacdo dada pelo art. 3° e vigéncia estabelecida pelo
art. 4°, 111, ambos do Dec. n® 45.531, de 21/01/2011:
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29.1.63

8528.7

Aparelhos receptores de televisdo,
mesmo que incorporem um aparelho
receptor de radiodifusGo ou um
aparelho de gravagdo ou reprodugdo de
som ou de imagens - televisores de CRT
(tubo de raios catddicos)

42

29.1.64

8528.7

Aparelhos receptores de televisdo,
mesmo que incorporem um aparelho
receptor de radiodifusGo ou um
aparelho de gravagdo ou reprodugdo de
som ou de imagens - televisores de
Plasma

29,06

29.1.65

8528.7

Outros  aparelhos  receptores de
televisGo ndo dotados de monitores ou 34,22
display de video : !

Portanto, corretas as exigéncias relativas aos televisores.
Projetores enguadrados na NCM 8528.69.10

A Impugnante aleéga que 0s monitores que comercializa se enquadram na
NCM 8528.69.10, portanto, ndo se encontram sujeitos-ao regime de substituicdo

tributaria.

j Afirma que estdo contemplados no Anexo XV do RICMS/02 os monitores e
projetores que ndo incorporem  aparelhos receptores de televisdo, policrométicos,
classificados nas NCMs 8528.49.29, 8528.59.20, 8528.61.00 e 8528.69.00.

Mas esses argumentos Verifica-se que os projetores foram incluidos na

substituicdo tributaria, mediante celebragdo do Protocolo 62/09, introduzido no
RICMS/02, por meio do Decreto n° 45.138/09:

PARTE 2

DO AMBITO DE APLICACAO DA SUBSTITUICAO
TRIBUTARIA,DAS MERCADORIAS SUJEITAS AO REGIME E
DAS MARGENS DE VALOR AGREGADO

29. PRODUTOS ELETRONICOS, ELETROELETRONICOS E
ELETRODOMESTICOS

Efeitos de 1°/08/2009 a 30/09/2009 - Acrescido
pelo art. 1°, II, e vigéncia estabelecida pelo
art. 3°, IV, ambos do Dec. n° 45.138, de
20/07/2009:

w 29.1 Ambito de Aplicacdo da Substituicao
Tributéria

Interno e nos Estado do Rio de Janeiro (Protocolo
ICMS 62/09) e de Sd&o Paulo (Protocolo ICMS 31/09)

Efeitos de 1°/08/2009 a 31/10/2009 - Acrescido pelo art. 1°, 11, e vigéncia estabelecida pelo
art. 3°, IV, ambos do Dec. n° 45.138, de 20/07/2009:
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8528.49.29 . . o
Monitores e projetores que ndo incorporem
29.1.60 | 8528.59.20 | aparelhos receptores de televisdo, 38,58
policromdticos
8528.69.00

Outros monitores dos tipos utilizados exclusiva
ou rincipalmente com uma  mdquina
29.1.61 { 8528.51.20 p, . P q 38,58
automdtica para processamento de dados da

posicdo 84.71, policromdticos

E alterado pelos seguintes decretos:

Efeitos de 1°/11/2009 a 28/02/2011 - Redacdo dada pelo art. 1°, Ill, e vigéncia est;ali)elecida
pelo art. 2°, 11, ambos do Dec. n° 45.192, de 13/10/2009:

8528.49.29 -

8528.59.20 Monitores e projetores que nﬁc_:_':J incorporelm :
29.1.60 aparelhos receptores de televisdo | | 37,22

8528.61.00 ' '

8528.69.00 o e

Outros monitores dos| tipos utilizados-exclusiva
ou priﬁcipdlmente ! ‘com " uma mdquina
automdtica para processamento de dados da
posicdo 84.71, policromdticos

29.1.61 || 8:'528.51.20 37,60

Efeitos de 1°/03/2011 a 28/02/2013 - Redacao dada pelo art. 3° e vigéncia estabelecida pelo
art. 4° 111, ambos do Dec. n° 45.531, de 21/01/2011:

113

Cddigo
Subitem NBM?SH Descrigéio MVA (%)
8528.49.29
28.59.2 j 1 Go i
29.1.62 8528.59.20 | Monitores e projetores quc-? Nnao incorporem 37,22
8528.61.00 i aparelhos receptores de televistio
8528.69.00

Efeitos a partir de 1°/03/2013 - Redacdo dada pelo art. 4° e vigéncia estabelecida pelo art. 5°, I,
ambos do Dec. n° 46.137, de 21/01/2013.

29.1. Ambito de Aplicacdo da Substituicédo
Tributéria

Interno e nas seguintes unidades da Federacéo:
Amapa& (Protocolo 192/09), Parand (Protocolo ICMS

192/09), Rio de Janeiro (Protocolo ICMS 192/09),
Rio Grande do Sul (Protocolo ICMS 192/09), Santa
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Catarina (Protocolo ICMS 192/09) e Sao Paulo
(Protocolo ICMS 31/009).

Codigo
Subitem NBMI/gSH Descrigao MVA (%)
8528.49.29
29.1.62 8528.59.20 | Monitores e projetores que ndo incorporem 55
o 8528.61.00 | aparelhos receptores de televisdo
8528.69.00

Cabe destacar que a aplicacdo da substituicdo tem por condicBes
cumulativas: encontrar-se o cddigo de classificacdo da mercadoria na tabela da-NBM
listado em algum subitem na Parte 2 do Anexo XV e estar o produto contido na
descricdo do subitem do Anexo XV correspondente aquela NBM;-conforme explicitado

na Consulta de Contribuinte n.° 078/06 e na recente Consulta n°® 009/14:

22.009/15/12

_ PTAN°:16/,000135349-19

CONSULTA DE CONTRIBUINTE N° 078/2006 .
(MG de 12/04/2006)' _ '

ORIGEM : Belo Horizonte — MG.

ICMS - SUBSTITUICAO TRIBUTARIA - SILICONE PARA
USO NA CONSTRUCAO, CIVIL OU BRICOLAGEM - A
aplicacdo da substituicdo tributaria estabelecida na Parte 2,
Anexo XV/do RICMS/2002, tem por condi¢cdes cumulativas
encontrar-se o produto classificado no coédigo citado e
enquadrar-se na descricdo contida no subitem respectivo
daquela Parte 2 do Anexo referido.

(...)
RESPOSTA:

1 a 5 — A aplicacdo de substituicao tributaria estabelecida
na Parte 2, Anexo XV do RICMS/2002, tem por condicoes
cumulativas encontrar-se o produto classificado no cédigo
citado e enquadrar-se na descricdo contida no subitem
respectivo daquela Parte 2 do Anexo referido. Verificada a
classificacdo no codigo e o enquadramento na descricdo ha
previsao de substituicao tributaria.

Caso, porém, nado se verifique a classificacdo ou o
enquadramento referidos, nao ocorrera a substituicao
tributaria.

A Consulente devera verificar o correto enquadramento de
seu produto na NBM/SH, para, entdo, confirmar se o
mesmo se classifica em algum dos coédigos dessa
Nomenclatura citados na Parte 2 do Anexo XV e se,
cumulativamente, tal produto se enquadra na descricao
correspondente ao codigo considerado, constante no
subitem da Parte 2 analisado.

(...)

Disponibilizado no Diario Eletrénico em 27/07/2016 - Cépia WEB
Republicado em virtude de decisdo da Camara Especial que

reconheceu a existéncia de erro material no texto do Acérdao 25




CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Estabelecida a correta classificacdo do mesmo na NBM/SH,
caso persistam duvidas sobre a aplicacdo da substituicao
tributaria a Consulente podera se dirigir & Administracéo
Fazendaria de sua circunscricdo para obter a orientacao
necessaria.

(...)
CONSULTA DE CONTRIBUINTE N° 009/2014
PTA N° : 16.000497175-25

ICMS - SUBSTITUICAO TRIBUTARIA - MANGUEIRAS PARA
USO EM ORDENHADEIRAS, SUAS PARTES E PECAS -
CLASSIFICACAO FISCAL -O regime de substituicdo
tributaria previsto no Anexo XV do RICMS/02 aplica-se a
mercadoria classificada em um dos codigos da _NBM/SH
citados em subitem da Parte 2 do mesmo Anexo desde.que
se enquadre também na respectiva descricao; sendo que as
denominacdes dos itens da referida-Parte 2,sdo ifrelevantes
para definir os efeitos tributarios

Assim, estando o codigo NBM-listado em’ algum subitem da Parte 2 do
Anexo XV do RICMS/02, passa-se a comparar a 'descrigdo;da mercadoria no respectivo
subitem da Parte 2, com a redagéo original da NBM. Quando a descri¢do da mercadoria
relacionada no respectivo subitem corresponder exatamente a redacdo da NBM, todos
os produtos abrangidos pelo ‘codigo NBM previsto'estédo abrangidos pela substituicéo
tributaria: |

Verificando-se que a descricdo da 'mercadoria é diferente da redacdo da
NBM, conclui-se que o legislador quis limitar a incidéncia da ST apenas a mercadoria
descrita, ou seja, a ST ndo se esténde a todas as mercadorias classificadas no codigo.
Encontra-se limitada aquela especificada.

. Por consequéncia, a substituicdo tributaria aplica-se a qualquer produto
incluido-num dos cddigos da Nomenclatura Brasileira de Mercadorias/Sistema
Harmonizado - NBM/SH relacionados na Parte 2 do Anexo XV do RICMS/02, desde
que integre a respectiva descricgéo.

No caso em questdo, cabe analisar a descricdo da mercadoria enquadrada
pela Impugnante no cddigo 8528.69.10, com o codigo TEC/TIPI 8528.69,
correspondente ao subitem do Anexo XV 29.1.62 - Monitores e projetores que nao
incorporem aparelhos receptores de televisao.

Conforme Tabela TEC/TIPI, atualizada até a Resolugdo CAMEX n° 94, de

14/10/14:

85.28 Monitores e projetores, que ndo incorporem aparelho receptor de televisdo; aparelhos
receptores de televisdo, mesmo que incorporem um aparelho receptor de radiodifusdo
ou um aparelho de gravacéo ou de reproducéo de som ou de imagens.

8528.6 - Projetores:

8528.61.00 | -- Dos tipos exclusiva ou principalmente utilizados num sistema automatico para
processamento de dados da posi¢éo 84.71
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8528.69 - Outros

8528.69.10 | Com tecnologia de dispositivo digital de microespelhos (DMD - Digital Micromirror
Device)

8528.69.90 | Outros

Veja-se que a descrigdo “outros projetores” (NCM 8528.69.10), integra a
descricdo do subitem 29.1.62 (Monitores e projetores que ndo incorporem aparelhos
receptores de televisdo), que contempla as NBM/SH n° 8528.49.29, 8528.59.20,
8528.61.00 e 8528.69.00.

Portanto, correta a exigéncia do ICMS/ST relativo aos projetores,
classificados pela Impugnante na NCM 8528.69.10.

A Fiscalizagdo elaborou o Anexo 9 (CD de fls. 35) informando |as
mercadorias e respectivas NCMs, as quais discorda da classificagdo” adotada pela
Autuada, contra qual a Impugnante se defende ao argumento de que jamais|utilizou a
NCM de maneira equivocada a fim de ludibriar a-Fiscalizacao e, consequentemente,
recolher menos tributo. ! - '

Alega que ndo é fabricante dos produtos por ela comercializados, portanto,
as mercadorias tém as.-suas’NCMs instituidas por seus fornecedores €, nos casos de
produtos importados, a classificacdo fiscal e o correto enquadramento da NCM das
mercadorias-sdo realizados sob a fiscalizacdo da Receita Federal do Brasil.

Aduz que, segundo a IN SRF 740/07, as solucdes de consulta da SRF
utilizadas pela Riscalizacdo geram efeitos inter-pars, entre a consulente e a consultada,
carecendo de 'sustentacdo .técnico-legal a rejeicdo das NCM utilizadas pela
Fiscalizacéo.

Sustenta que, devido-a complexidade das mercadorias tratadas na presente
autuacdo, seria absurdo afirmar que os produtores, importadores e a Fiscalizagdo
Federal nao deram a devida importancia a correta classificacdo fiscal das mercadorias,
durante o periodo de 01/09/09 a 30/09/13, periodo das importacfes ora questionadas.

Entretanto, cabe salientar que é de exclusiva responsabilidade do
contribuinte a correta classificacdo e enquadramento dos seus produtos na codificacdo
da Nomenclatura Comum do Mercosul - NCM. Caso persistam dlvidas quanto as
classificacbes e as descricdes que tém por origem normas federais, deveria a
Impugnante, reiterando, dirigir-se a Receita Federal do Brasil, por ser o 6rgdo
competente para dirimi-las.

Relembre-se que o RICMS/02, na definicdo de regimes de sujeicdo a
substituicdo tributaria, adota a Nomenclatura Brasileira de Mercadorias baseada no
Sistema Harmonizado (NBM/SH), que, nos termos do art. 3° do Decreto Federal n°
7.660/11, é constituida pela Nomenclatura Comum do Mercosul (NCM).

Este entendimento estd sedimentado na Consulta de Contribuintes n°
230/13, da DOT/DOLT/SUTRI/SEF, trechos transcritos:

CONSULTA DE CONTRIBUINTE N° 230/2013
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PTA N° : 16.000488732-13

(...)

CLASSIFICACAO FISCAL - A classificacdo de mercadoria,
para efeitos tributarios, é de inteira responsabilidade do
fabricante ou do importador, sendo que as davidas relativas
a classificacdo de produtos na NCM devem ser esclarecidas
junto a Receita Federal do Brasil, que é o 6rgdo competente
para dirimir davidas sobre classificacdes que tenham por
origem normas federais. No ambito do exercicio de sua
competéncia de fiscalizar o ICMS, ao Fisco Estadual cabe
aplicar e interpretar a legislacao estadual relativa ao
imposto e, também, a legislacao federal pertinente, inclusive
sobre classificacao fiscal de mercadorias.

(...)
RESPOSTA:

A classificacdo de mercadoria importada e¢ comercializada
pela Consulente, para efeitos tributarios, & de sua inteira
responsabilidade; ~sendo que/ as duvidas relativas a
classificacao de ;| predutos ' na NCM/SH devem ser
esclarecidas junto a Receita Federal do Brasil, que é o 6rgao

__competente, para dirimir duvidas sobre classificacoes que
tenham por origem normas federais.

Vale esclarecer que a fiscalizacdo do ICMS, em conformidade
com o art. 188 do RICMS/02, compete aos 6rgaos proprios
da Secretaria de Estado, de-Fazenda Estadual e, para efeitos
desta fiscalizacao, & considerada como subsidiaria a
legislagao tributaria federal, nos termos do art. 196 do
mesmo Regulamento.

— Portanto, no ambito do exercicio de sua competéncia de
fiscalizar o ICMS, ao Fisco Estadual cabe aplicar e
interpretar a legislacao estadual relativa ao imposto e,
também, a legislacao federal pertinente.

Desse modo, ao Fisco Estadual compete, no caso concreto e
para efeitos de fiscalizacdo do imposto estadual, verificar a
correta classificacao da mercadoria na NCM/SH,
interpretando a  legislacdo federal e observando,
especialmente, o disposto nas Regras Gerais de
Interpretacdo e nas Notas Explicativas do Sistema
Harmonizado, bem como as Solugdes de Consulta
da Receita Federal do Brasil sobre classificacao de
mercadorias. Nesse sentido, pode o Fisco Estadual discordar
da classificacao efetuada pelo contribuinte.

(--2)
DOT/DOLT/SUTRI/SEF, 25 de novembro de 2013.

N&o se sustenta o argumento de que a Fiscalizacdo Estadual se baseou
apenas em solucdes de consulta para alterar a classificacdo fiscal feita pela Impugnante.

Na verdade, Fiscalizacdo conjugou varios dispositivos da legislacdo, para
aplicacdo ao caso concreto, utilizando o Sistema Harmonizado de Designacdo e
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Codificacdo de Mercadorias (SH), assim como as Regras Gerais para a Interpretacdo do
Sistema Harmonizado, por meio de pesquisa efetuada na TEC/TIPI, nas Notas
Explicativas do Sistema Harmonizado e em ementas de Pareceres e Solucdes de
Consulta publicadas no Diario Oficial da Uniéo.

Em decorréncia dessa interpretacdo sistematica, a Fiscalizacdo concluiu que

a descricdo de mercadorias indicada em notas fiscais ndo correspondia a exata NCM.

Conforme esclarece a Consulta de Contribuintes n°® 230/13, supracitada, 0

despacho aduaneiro, por si s6, ndo indica que a importacdo ocorreu com a observancia
da legislacéo federal, inclusive no que se refere a classificacdo da mercadoria. Veja-se:

22.009/15/12

CONSULTA DE CONTRIBUINTE N° 230/2013
(...)

Com duvida sobre a interpretacao da legislagao tributaria,
formula a presente consulta.
CONSULTA:

z ]
A autoridade .-fazendaria' estadual pode orientar |o
contribuinte ; e/ exigir deste, quando | da venda das
mercadorias; para |contribuintes localizados em| Minas

. Gerais, a utilizacao 'de claésiﬁcagéo fiscal distinta da

estabelecida pela Receita Federal do Brasil-constante da
Declaracdo de Importacdo (DI) e demais documentos
alfandegarios? .

RESPOSTA'
()

Cumpre acrescentar que, conforme informacao constante da
pagina / da Receita Federal do Brasil na internet
(http:// www.receita.fazenda.gov.br/aduana/procaduexpimp
/despaduimport.htm):

Uma vez registrada a declaracdo de importacédo e iniciado o
procedimento de despacho aduaneiro, a DI é submetida a
analise fiscal e selecionada para um dos canais de
conferéncia. Tal procedimento de selecdo recebe o nome de
parametrizacao.

Os canais de conferéncia sao quatro: verde, amarelo,
vermelho e cinza.

A importacao selecionada para o canal verde é
desembaracada automaticamente sem qualquer verificacao.
O canal amarelo significa conferéncia dos documentos de
instrucdo da DI e das informacdes constantes na
declaracdo. No caso de selecdo para o canal vermelho, ha,
além da conferéncia documental, a conferéncia fisica da
mercadoria. Finalmente, quando a DI é selecionada para o
canal cinza, € realizado o exame documental, a verificacao
fisica da mercadoria e a aplicacdo de procedimento especial
de controle aduaneiro, para verificacdo de elementos
indiciarios de fraude, inclusive no que se refere ao preco
declarado da mercadoria.

Disponibilizado no Diario Eletrénico em 27/07/2016 - Cépia WEB
Republicado em virtude de decisdo da Camara Especial que

reconheceu a existéncia de erro material no texto do Acérdao 29




CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Portanto, o despacho aduaneiro, por si s6, ndo indica que a
importacido ocorreu com a observancia da legislacao federal,
inclusive no que se refere a classificacdo da mercadoria.

DOT/DOLT/SUTRI/SEF, 25 de novembro de 2013.

(Destacou-se).

Verifica-se que, devido ao volume de importacdes, nem todas as operacgdes
sdo conferidas no ato do desembaraco aduaneiro, como informa o site da Receita
Federal do Brasil.

Assim que é registrada a Declaracdo de Importacdo (D.l.) e iniciado o
procedimento de despacho aduaneiro, esta € submetida a andlise fiscal e selecionada
para um dos canais de conferéncia (verde, amarelo, vermelho e cmza) Tal
procedimento de selecdo recebe o nome de parametrizacéo.

A importagdo selecionada para o canal verde -€ desembaragada
automaticamente sem qualquer verificacdo, enquanto que, na importacao selecionada
para o canal amarelo, ocorre a conferéncia dos documentos de instrugéo da DI.e-das
informacgdes constantes na declaragdo. Ja, no‘caso de selecdo para o canal vermelho, hé,
além da conferéncia documental, a conferéncia fisica da':mercadoria. Apenas quando a
DI é selecionada para o canal cinza, é que se realiza o exame documental, a verificacdo
fisica da mercadoria e a aplicacdo de procedimento'especial de controle aduaneiro, para
verificacdo de' elementos indiciérios /de fraude inclusive no que-se refere ao prego
declarado da mercadoria.

Por conseguinte, o despacho aduaneiro, por si sO, ndo indica que a
importacdo ocorreu com a observancia da legislacdo federal, inclusive no que se refere
a classificacdo da mercadoria. Nao garante que a Receita Federal do Brasil “autorizou”
0 enquadramento fiscal; como argui a Impugnante.

Bem destaca a Fiscalizacdo que, apo6s a liberacdo da mercadoria para a
empresa-importadora, em que fora realizado todo o procedimento de controle
aduaneiro, a Secretaria da Receita Federal do Brasil pode determinar a revisdo do
lancamento, por erro na classificacdo fiscal da mercadoria, sendo necesséaria sua
reclassificacao.

Tal procedimento estd previsto consta no art. 638 do Regulamento
Aduaneiro, Decreto n° 6.759/09, denominado Revisdo Aduaneira:

Art. 638. Revisdo aduaneira é o ato pelo qual é
apurada, apés o desembaraco aduaneiro, a
regularidade do pagamento dos impostos e dos
demais gravames devidos a Fazenda Nacional, da
aplicacdo de beneficio fiscal e da exatid&o das
informacdes prestadas pelo importador na
declaragdo de importacgdo, ou pelo exportador na
declaragdo de exportacédo.

(...)

§ 20 A revisdo aduaneira deverd estar concluida
no prazo de cinco anos, contados da data:
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I - do registro da declaracdo de importacéo
correspondente (Decreto-Lei n° 37, de 1966, art.
54, com a redacdo dada pelo Decreto-Lei no 2.472,
de 1988, art. 20); e

IT - do registro de exportacéo.

§ 30 Considera-se concluida a revisdo aduaneira
na data da ciéncia, ao interessado, da exigéncia
do crédito tributdrio apurado.

(Grifou-se)

Oportuno destacar que, em regra, a competéncia estadual nasce a partir do
desembaraco aduaneiro. Nesse momento, ocorre o fato gerador do ICMS e juntamente
a competéncia plena prevista na legislacao, inclusive a discriminada no art. 149 do
Caddigo Tributario Nacional - CTN. =

Da plenitude de competéncia prevista no CTN, conclui-se pela legalidade
do ato praticado pela autoridade administrativa Estadual em discordar da cl ssificacdo
fiscal, ensejando novo langamento. !

Por fim, considerando que os;erros mais comuns de classi:fica(;éo fiscal séo
os casos de mercadorias .complexas ou muito techolégicas que apresentam
caracteristicas semelhantes-a de outra mercadoria com classificacdo diferente, o
Contribuinte foi intimado por meio do Oficio n° 188/14/NCONEXT-RJ (492/496), a
responder-algumas perguntas sobre as caracteristicas:técnicas de seus produtos.

Séo as seguintes mercadorias em que a fiscalizacdo entende que a Autuada
utlllzou a NCM incorreta (Anexo 9):

NCM/SH U'tiliza da DESRICKO ngfocpoi?;d;?:a NUMERO E DATA
pelo Contribuinte DA CONSULTA
MVA
N2 84 de
8504.40.90 ESTABILIZADOR 9032.89.11 25/10/2011
Ne 57,58, 59 DE
8542.31.90 MICROPROCESSADOR 8473.30.43 05/08/2011
16-1604 de
8421.39.90 DEPURADOR 8414.60.00 02/07/1999
N2 39 de
8479.89.99 MASSAG EADOR 9019.10.00 04/08/2011
N2 129 de
8517.62.54 SWITCH 8517.62.39 26/10/2012
N2 129 de
8517.62.59 SWITCH 8517.62.39 26/10/2012

Estabilizador

Com relacao ao “estabilizador”, a Impugnante afirma que o produto autuado
foi considerado como classificado incorretamente pela Impugnante na NCM
8504.40.90. No entanto, jamais utilizou tal classificacdo para esse item em suas
DANFEs, tendo utilizado corretamente a NCM 9032.89.11.
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A Fiscalizacdo responde dizendo que, a despeito de constar listada no
Anexo 9 da autuacdo, a unica operagdo detectada em que a Autuada utilizou a NCM
8504.40.90, ndo foi autuada, por tratar-se de venda para consumidor final
(NFE n° 10.527 de 03/12/09).

As Danfes autuadas indicam a classificacdo correta na NCM 9032.89.11,
tendo sido identificado o destaque e recolhimento a menor do ICMS/ST.

Microprocessador

Em relagdo ao “Microprocessador”, a Fiscalizagdo considerou como correta
a classificagdo na NCM 8473.30.43, enquanto a Autuada classificou na NCM
8542.31.90.

Restara demonstrado, com base no Sistema Harmonizado de Designagdo e
Codificacdo de Mercadorias (SH), que ndo ha correlacdo entre a descri¢cdo do produto
comercializado pela Impugnante denominado “Microprocessadores”;, com a NCM
8542.31.90 utilizada por ela.

As mercadorias comercializadas “pela Impugnante s&o| descritds como
“Microprocessador Intel” na posicdo NCM 8542:31.90, que ndo se sujeitam [ao regime
de substituicdo tributaria por Protocolo/Convénios do ICMS, mas somente | a
substituicdo tributaria-interna.

A Fiscalizagdo sustenta que, com base em diversos Processos de Consultas
(n°s.29 a 48/11, 50/11, 52/11, 53/11, 56 a 59/11), respondidos pela Receita Federal do
Brasil sobre classificacdo de mercadorias, chegou-Se a conclusdo que tais mercadorias
estavam incorretamente classificadas na NCM 8542.31.90, sendo a NCM correta a
8473.30.43.

Afirma a Impugnante que as Solugdes de Consultas da Receita Federal nas
quais a Fiscalizacdo se baseou para enquadrar o Microprocessador na NCM 8473.30.43
(n°_57,-58 e 59 de 2011), ndo tratam da mesma mercadoria comercializada pela
Contribuinte, visto que tratam de placas apresentadas em “bandeja”.

Argui, ainda, a Impugnante que, de acordo com a Instru¢cdo Normativa RFB
n° 873/08, que tinha por finalidade aprovar pareceres de classificacdo do Comité do
Sistema Harmonizado da Organizacdo Mundial das Alfandegas (OMA), contém em seu
anexo, a descrigdo para 0 NCM 8473.30.43 totalmente diferente do microprocessador
importado e comercializado pela Autuada.

Apresenta Parecer Técnico do Laboratorio de Sistemas Integraveis
Tecnoldgico, anexo 1 (fls. 340/411), intitulado “Evolugdo dos circuitos integrados e
dos Microprocessadores, suas caracteristicas, ponderacdes sobre a classificacdo
aduaneira”.

As citadas Solucdes de Consulta de n°s 57, 58 e 59 de 2011, apresentam em
resumo as seguintes conclusodes:

Assunto: Classificacao de Mercadorias
Ementa: Codigo TEC Mercadoria 8473.30.43 Placa de
microprocessador Intel®, especialmente concebida para
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Consultas

utilizacdo em uma maquina automatica de processamento
de dados, comercialmente denominada Microprocessador
Intel (...), apresentado em bandeja. (Destacou-se).

A Fiscalizagdo traz, em sua manifestacdo fiscal, outras Solugdes de
respondidas

pela Receita Federal sobre a classificagdo dos

microprocessadores Intel. Veja-se:

22.009/15/12

MINISTERIO DA FAZENDA
SECRETARIA DA RECEITA FEDERAL

SOLUCAO DE CONSULTA N° 31 de 11 de Abril de 2011

ASSUNTO: Classificacao de Mercadorias

EMENTA: Coédigo TEC Mercadoria 8473.30.43| Placa'|de
microprocessador Intel®, dotada de dispositivo para
dissipacdo de calor e protecdo; do processador | (placa.de
metal IHS - Integrated Heat Spreader), especialmente
concebida para utilizacdo em uma maquina autg matica de
processamento de dados, do'tipo Desktop, comercialmente

~ denominada ‘Microprocessador Intel '‘Core |I7 920,

acompanhada na mesma embalagem de um dispositivo
auxiliar para dissipacdo de calor em aluminio e um
ventilador (cooler).

SOLUCAO DE CONSULTA N° 34 de 12 de Abril de 2011
ASSUNTO: Classificacao de Mercadorias

EMENTA: Codigo TEC Mercadoria 8473.30.43 Placa de
microprocessador Intel®, dotada de dispositivo para
dissipacdo de calor e protecdo do processador (placa de
metal THS - Integrated Heat Spreader), especialmente
concebida para utilizacdo em uma maquina automatica de
processamento de dados, do tipo Desktop, comercialmente
denominada Microprocessador Intel Core i5 750,
acompanhada na mesma embalagem de um dispositivo
auxiliar para dissipacao de calor em aluminio e um
ventilador (cooler).

SOLUCAO DE CONSULTA N° 48 de 25 de Abril de 2011

ASSUNTO: Classificacao de Mercadorias
EMENTA: Coédigo TEC Mercadoria 8473.30.43 - Placa de
microprocessador Intel®, dotada de dispositivo para
dissipacdo de calor e protecao do processador (placa de
metal IHS - Integrated Heat Spreader), especialmente
concebida para utilizacdo em uma maquina automatica de
processamento de dados, comercialmente denominada
“Processador Intel  Celeron E33007, apresentada
isoladamente em bandeja (tray) ou acondicionada em
caixa de papelao com o sistema de solucao térmica
(dispositivo auxiliar de dissipacao de calor com cooler).

SOLUCAO DE CONSULTA N° 50 de 29 de Abril de 2011
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ASSUNTO: Classificacao de Mercadorias
EMENTA: Codigo TEC Mercadoria 8473.30.43 - Placa de
microprocessador Intel®, dotada de dispositivo para
dissipacdo de calor e protecao do processador (placa de
metal IHS - Integrated Heat Spreader), especialmente
concebida para utilizacdo em uma maquina automatica de
processamento de dados, comercialmente denominada
“Processador Intel Core 2 Duo E7500”, apresentada
isoladamente em bandeja (tray) ou acondicionada em
caixa de papelao com o sistema de soluciao térmica

(dispositivo auxiliar de dissipacao de calor com cooler).

(Destaques acrescidos).

Para elucidacdo da discussdo quanto a classificagdo  dos
microprocessadores, cabe trazer as disposi¢fes contidas na Tabela TIPI:
84.73 Partes e acessorios (exceto estojos, capas e semelhantes) reconheciveis
como exclusiva ou principalmente destinados as maquinas_ou aparelhos das
posicdes 84.69 a 84.72.
8473.10 - Partes e acesso6rios das maquinas da posicédo 84.69 i
8473.10.10 De maguinas para tratamento de textos 20
8473.10.90 Outros \ ; 20
8473.2 - Partes e acessérios das maquinas da posicdo 84.70:
8473.21.00 | -- Das calculadoras eletronicas das:subposicoes'8470.10, 8470.21 ou 8470.29 2
8473.29 -- Qutros - |
8473.29.10 Circuitos impressos com componentes elétricos ou eletronicos montados, para
. caixas registradoras J 15
8473.29.20 De maquinas da subposicdo 8470.30 20
8473.29.90 Outros f 15
8473.30 - Pdrtes e acessorios das maquinas da posicéo 84.71
8473.30.1 Gabinete, com ou sem modulo display numérico, fonte de alimentacdo
( incorporada ou ambos
8473.30.11 Com fonte de alimentacéo, com ou sem médulo display numérico 10
8473.30.19 Outros ' 10
8473.30.3 De unidades de discos magnéticos ou de fitas magnéticas, exceto as do item
| 8473.30.4
8473.30.31 Conjuntos cabeca-disco (HDA - Head Disk Assembly) de unidades de discos
- rigidos, montados 10
8473.30.32 Bracgos posicionadores de cabecas magnéticas 2
8473.30.33 Cabecas magnéticas 2
8473.30.34 Mecanismos bobinadores para unidades de fitas magnéticas (magnetic tape
transporter) 10
8473.30.39 Outras 10
8473.30.4 Circuitos impressos com componentes elétricos ou eletrénicos, montados
8473.30.41 Placas-mée (mother boards) 15
8473.30.42 Placas (moédulos) de memdria com uma superficie inferior ou igual a 50 cm? 15
8473.30.43 Placas de microprocessamento, mesmo com dispositivo de dissipagcao
de calor 2
8473.30.49 Outros 15

22.009/15/12

Cabe destacar que as placas de microprocessamento (8473.30.43) é parte
das maquinas ou aparelhos das posicdes 84.69 a 84.72.

Destaque-se ainda, as Regras Gerais e Complementares utilizadas para a
classificacdo fiscal do Cddigo TEC Mercadoria 8473.30.43, obtidas das respostas as
Consultas supracitadas:

Dispositivos Legais: RGI 1 (texto da
84.73 e Nota 2 b da Secdo XVI),
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(texto da subposicdo 8473.30) e RGC-1 (texto do
item 8473.30.4 e do subitem 8473.30.43) da TEC,
aprovadas pela Resolugdo Camex N° 43, de
22/12/2006.

IN/RFB N° 807/2008 e atualizacdes posteriores.
IN/RFB N° 873/2008. IN RFB N° 1.072, de
30/09/2010. Subsidios NESH, aprovadas pelo
Decreto N° 435/92.

Veja-se 0 conteldo das Notas Explicativas do Capitulo 84 da TEC/TIPI
que define caracteristicas para a posi¢do 84.71, cujo “microprocessador” ¢é

parte/acessorio:

Notas.

S. A) Consideram-se “maquinas automaticas para
processamento de dados”, na acepcao da posicao.84.71, as
maquinas capazes de:

19) Registrar em memoéria programa ou programas de
processamento e, pelo_menos,, os dados imediatamente
necessarios para.a.execucao de tal ou tais programas;

b |

2°) Ser livremente programadas | segundo as
necessidades do seu|operador;/

3°) Executar operacoes | aritméticas definidas pelo
operador;

4°) Executar, sem intervencédo-humana, um programa de

processamento podendo modificar-lhe a execucdo, por
decisao’logica, no decurso do processamento.

B) As maquinas automaticas para processamento de
dados podem apresentar-se sob a forma de sistemas
compreendendo um numero variavel de unidades distintas.

A" Impugnante classifica 0 “Microprocessador” na posicdo 8542 da
TEC/TIPI; cuja referéncia é o subitem 29.2.7 (Circuitos integrados eletronicos), do
item 29, da Parte 2, do Anexo XV do RICMS/02, tratando-se de substituicdo tributaria
interna. Neste caso, o destinatario é o responsavel tributario pelo recolhimento do
ICMS/ST e ndo a Impugnante. Transcreve-se a citada posi¢cdo na TEC/TIPI:

85.42 Circuitos integrados eletrénicos.
8542.3 - Circuitos integrados eletrénicos:
8542.31 -- Processadores e controladores, mesmo combinados com memorias,

conversores, circuitos légicos, amplificadores, circuitos temporizadores e de
sincronizagdo, ou outros circuitos

8542.31.10 N&o montados 2
Ex 01 - Obtidos por tecnologia bipolar 5

8542.31.20 Montados, proprios para montagem em superficie (SMD - Surface Mounted
Device) 2

8542.31.90 Outros 2

Ja a mercadoria classificada na posi¢do 8473.30 cuja referéncia é o subitem
29.1.35 da Parte 2 do Anexo XV do RICMS/02, o remetente é o substituto tributario
por forca do Protocolo ICMS n° 192/09.
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Igualmente importante para a anélise e discordancia de classificagao fiscal é
a defini¢do de “Placas de micro processamento”, consignada no Acérddo n°® 07-27036
de 20/12/11 da Receita Federal do Brasil:

ASSUNTO: CLASSIFICAGAO DE MERCADORIAS

EMENTA: REVISAO ADUANEIRA. MUDANCA DE CRITERIO
JURIDICO. INEXISTENCIA. EM SE TRATANDO DE CLASSIFICACAO
FISCAL, A ADOCAO DE CRITERIO JURIDICO DE QUE TRATA O ART. 146 DO
CTN OCORRE NO ATO DO LANCAMENTO E NAO DE DESEMBARACO DA
MERCADORIA, LOGO, INCABIVEL A ALEGAGAO DE NULIDADE DO AUTO DE
INFRACAO POR CONTA DE MUDANCA DE CRITERIO JURIDICO,
PORQUANTO A REVISAO ADUANEIRA CONSISTE EM REEXAME DO
DESPACHO DE IMPORTACAO, E NAO DE LANCAMENTO, O QUAL SOMENTE
SE PERFAZ COM A HOMOLOGAGCAO EXPRESSA OU TACITA.-PROVA
PERICIAL. PEDIDO DESPICIENDO. DESPICIENDA A REALIZACAO| DE
PERICIA, QUANDO INTEGRAM OS AUTOS ELEMENTOS. SUFICIENTES |AO
DESLINDE DO LITiGIO. CLASSIFICACAO FISCAL. PLACAS 'DE
MICRO PROCESSAMENTO. PLACA DE MICRO PROCESSAMENTO,
COM OU SEM DISPOSITIVO..DE DISSIPAGAO DE CALQR CLASSIFICA=SE NA
POSICAO 84.73, POR 'SE TRATAR'DE UM CONJUNTO DE COMPONENTES
ELETRONICOS, ATIVO E PASSIVOS,.DENTRE OUTROS, INSERIDQS EM UM
UNICO CORPQ UNICO, | DESTINADA EXCLUSIVAMENTE AS MAQUINAS
—- AUTOMATICAS PARA PROCESSAMENTO! DE DADOS DA POSICA0Q-84.71.

PERIODO DE APURAGAO: 19/12/2005 A 31/03/2010.

Verifica-se, pela descri¢do do produto, as fls. 328, apresentada pela
Impugnante, esclarecendo que o produto estd projetado para venda a varejo, embalado
em uma caixa de papeldo, juntamente com um conjunto de dissipadores (ventilador
com aletas de resfriamento), confirmado pela foto do microprocessador comercializado
pela Impugnante‘as fls. 320 (Intel Core i7), na qual observa-se que a caixa contém o
processador acompanhado de um dissipador de calor, mais conhecido como “cooler”,
que o produto se trata do mesmo descrito no Acordao supratranscrito.

Intimado pela Fiscalizacdo (fls. 509/510), a Impugnante presta as seguintes
informac0des sobre o Microprocessador Intel:

“E um circuito integrado eletrénico, indissocidvel, ou seja, que ndo permite
separagdo entre seus componentes (ativos e passivos, dentre outros), formando um
corpo unico, ndo possui dispositivo de dissipagdo de calor (coller)”.

Confrontado com a foto acostada pela Impugnante, constata-se que as
informacdes prestadas pela Impugnante sdo contraditorias quanto ao fato de néo
possuir o dispositivo de dissipacéo de calor (coller).

Constata-se pela consulta a pagina do fabricante Intel (Read the full Intel®

Core™ 17 Processor Series and Extreme Edition Series, Vol. 1.), disponivel em <
http://www.intel.com/content/dam/www/public/us/en/documents/datasheets/core-i7-900-ee-and-desktop-processor-

series-datasheet-vol-1.pdf>, que 0 microprocessador Intel Core i7 (foto de fls. 320), que a
figura abaixo na pagina 94 do manual, se trata de um coller.

A Solugdo de Consulta da SRF n° 127/10 apresenta caracteristicas do
codigo TEC 8542.31.90, onde se observa que a apresentacdo e o acondicionamento
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deste produto sdo completamente distintos do produto com cddigo TEC 8473.30.43,
excluindo a possibilidade de enquadramento do produto comercializado pela
Impugnante, apresentado a fls. 320, nesta NCM:

Processo de Consulta n°® 127/10

Orgdo: Superintendéncia Regional da Receita Federal -
SRRF / 10a. RF - Aduaneira

Assunto: Classificacdo de Mercadorias

Ementa: Codigo TEC: 8542.31.90 Mercadoria: Circuito
integrado  eletréonico  monolitico, contendo  circuito
processador, memorias e outros circuitos, montado (isto €,
encapsulado no seu invélucro de plastico e provido das suas
conexdes elétricas com aparéncia de um circuito impresso),
do tipo utilizado em cartdo inteligente, apresentado numa
tira com duas fileiras contendo milhares de circuitos e
acondicionada em carretel, comercialmente denominado
"Chip para Cartao Inteligente".

DISPOSITIVOS LEGAIS: RGI 1 (Notas 4 "b)" e 8 dp Capitulo
85 e texto da posicdo 85.42) e 6 (texto da subposicao
8542.31), e /Regra Geral Complementar da Nomenclatura
Comum do Mercosul (RGC) 1 (texto do item 8542(31.90), da

~ITEC aprovada pela Resolugao Camex n° 43,“de 2006

CARLOS HUMBERTOQ STECKEL -  Auditor-Fiscal
p/Delegagao de Competéncia.

(Data da Decisdo: 09.09.2010) |

Diante de todas as informacdes apresentadas, das Solugbes de Consultas a
RFB, bem como das Notas Explicativas do Sistema Harmonizado, correta a
classificacdo do. “microprocessador” comercializado pela Impugnante na NCM
8473.30.43, para efeitos das exigéncias do ICMS/ST, disposto no item 29.1.35 da Parte
2.do Anexo XV do RICMS/02 e Protocolo de ICMS N° 192/09:

29. PRODUTOS ELETRONICOS, ELETROELETRONICOS E ELETRODOMESTICOS

Interno e nas seguintes unidades da Federagdo: Amapa (Protocolo 192/09), Parana (Protocolo
ICMS 192/09), Rio de Janeiro (Protocolo ICMS 192/09), Rio Grande do Sul (Protocolo ICMS 192/09),
Santa Catarina (Protocolo ICMS 192/09) e S0 Paulo (Protocolo ICMS 31/09).

29.1. Ambito de Aplicacdo da Substituicdo Tributaria

Cddigo
Subitem NBM/gSH Descrigcdo MVA (%)
Partes e acessdrios das maquinas da posi¢ao
29.1.35 8473.30 40

84.71 da NBM/SH

22.009/15/12

Cabe destacar que o Parecer Técnico do Laboratério de Sistemas
Integraveis Tecnoldgicos, assim como as Solucdes de consulta dos EUA e da Holanda,
apresentados pela Impugnante, ndo tem validade para nosso ordenamento juridico, uma
vez que para a legislacdo tributéria federal, as Regras Gerais para Interpretacdo do
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Sistema Harmonizado e as Regras Gerais Complementares sdo o suporte legal para a
classificacdo de mercadorias na Nomenclatura Comum do Mercosul/Tarifa Externa
Comum (NCM/TEC), aprovada pela Resolugdo Camex n° 43, de 2006, e atualizagdes
posteriores, e na Nomenclatura Brasileira de Mercadorias/Tabela do Imposto sobre
Produtos Industrializados (NBM/TIPI), aprovada pelo Decreto n° 6.006/06.

Quanto aos itens depurador, massageador e swift, classificados pela
Fiscalizacdo nas NCMs 8414.60.00, 9019.10.00 e 8517.62.39, respectivamente, ndo
foram contestados pela Impugnante.

Correto o seu enquadramento nas classificagcbes supracitadas, de acordo
com as Solugdes de Consultas n° 16-1604/99, 39/11 e 129/12 da RFB e de acordo com
a descricdo contida na TIPI:

84.14 Bombas de ar ou de vacuo, compressores de ar ou de outros gases‘e
ventiladores; coifas aspirantes para extragdo ou reciclagem, com_ventilador
incorporado, mesmo filtrantes.

8414.60.00 |- Coifas com dimensao horizontal maxima ndo superior a 120 cm 10

90.19 Aparelhos de mecanoterapia; aparelhos de--massagem; aparelhos de
psicotécnica; aparelhos de ozonoterapia, de /oxigenoterapia, de |
aerossolterapia, aparelhos respiratérios de reanimagdo e outros a)oarelhos
de terapia respiratoria.

9019.10.00 |- Aparelhos de mecanoterapia; aparelhos de massagem; aparelhos de psicotécnica 8

85.17 Aparelhos telefénicos, incluindg os telefones para redes celulares ‘e para
outras redes sem-fio; outros aparelhos para emissdo, transmissdo ou
recepcao de voz, imagens ou outros dados, incluindo os aparéelhos para
comunicagcao em redes por fio ou redes sem fio (tal comoe-uma rede local
(LAN) ou uma rede de area estendida (WAN)), exceto os aparelhos das
pasi¢cbes 84.43, 85.25, 85.27 0u,85.28.

8517.62 - | Aparelhos para recepgdo, conversdo, emissdo e transmissdo ou
regeneracdo de voz,.imagens ou outros dados, incluindo os aparelhos de
comutacao e roteamento

8517.62.39 | Outros ! 15

Registre-se que todos estdo relacionados na Parte 2 do Anexo XV do
RICMS/02:

45.1.2 8414.60.00 Coifas. com dimensdo horizontal maxima nao -
superior a 120cm

29.1.69 | 9019.10.00 |Aparelhos de massagem 45

Outros aparelhos de recep¢do, conversdo e
transmissdo ou regeneracdo de voz, imagens ou
20.1.77| 8517.62.9 genera g 45
outros dados, incluindo os aparelhos de

comutagao e roteamento

A Autuada acostou as fls. 413/491 comprovantes de recolhimento relativos
ao ICMS/ST, alegando se referir aos microprocessadores, efetuados pelos destinatarios.

A Fiscalizagéo ap6s anélise dos documentos apresentados pela Impugnante,
constata que a maioria das notas fiscais/DAE apresentadas ndo faz parte da autuacao.
Quanto aos comprovantes de recolhimento vinculados a autuacdo, relativos as Notas
Fiscais n° 131732, 198685, 175042, 129299, 136617 e 177902, esses ndo foram

considerados para abatimento, visto que ndo ha como estabelecer que tais
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recolhimentos, feitos por meio de DAEs, se refiram as entradas dos
microprocessadores, como argui a Impugnante, visto que constam das referidas notas
fiscais, tanto mercadorias sujeitas a ST de Protocolo, responsabilidade do remetente,
quanto ST interna, tendo como responsavel o destinatario.

Assim, como os DAEs informam os recolhimentos em nome do
destinatério, entende-se que trata de substituicdo tributéria interna, ndo se podendo
abater tais recolhimentos dos valores devidos pelo remetente, decorrente da
substituicdo tributaria, estabelecida em protocolo.

A 12 Camara de Julgamento determinou ainda a juntada de laudo pericial e
outros documentos apresentados da Tribuna ao entendimento de que a NCM correta
seria 8542.31.90. Contestando, assim, a classificacdo considerada pela Flscallzagao
(NCM 8473.30.43).

A diligéncia determinada pela Camara refere-se ao-produto descrito|as
fls. 320 dos autos, documento acostado pela Impugnante, que se|trata do
Microprocessador Intel Core i7, mesmo mercadorla descrita nas notas fiscais emitidas
pela Autuada.

A Fiscalizacdo, em atendimento a diligéncia da Cémara, de Julgamento
esclarece que os elementos técnicos que fundamentaram o enquadramento. fiscal do
referido produto na NCM 8473.30.42/foram os| sequintes: 0 método internacional SH
(Sistema-Harmonizado de Designacéo e Codificacdo:de Mercadorias), as Regras Gerais
de .Interpretacdo do Sistema Harmonizado, 'pesquisa’ na TEC/TIPI, as Notas
Explicativas do Sistema Harmonizado e ementas-de Pareceres e Solugdes de Consultas
publicadas no Diario Oficial da Unido (DOU).

Destaca que a principal consulta utilizada foi a n°® 31 — SRRF08/Diana, de
15/05/13 (fIs 1161/1166), conforme trechos transcritos a seguir:

SOLUCAO DE CONSULTA N° 31 — SRRF/Diana

ASSUNTO: Classificacao de Mercadorias
Codigo TEC: Mercadoria

8473.30.43 Placa de microprocessamento,
especialmente concebida para utilizacdo em uma
maquina automatica de processamento de dados,
comercialmente denominada “Microprocessador Intel
Core i7”, podendo estar acompanhada, na mesma
embalagem, de um dispositivo auxiliar para dissipacao
de calor em aluminio e um ventilador (“cooler”).
Fabricante Intel Corporation.

(.-)
Fundamentos

2. A presente consulta trata de placa de
microprocessamento, especialmente concebida para
utilizacadto em uma maquina automatica de
processamento de dados, comercialmente denominada
“Microprocessador Intel Core i7”, podendo estar
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acompanhada, na mesma embalagem, de um
dispositivo auxiliar para dissipacdo de calor em
aluminio e um ventilador (“cooler”).

O produto sob analise € comumente identificado
como microprocessador. Os processadores (ou
microprocessadores) sdo “chips” responsaveis pela
execucao de calculos, decisdes logicas e instrucoes,
que resulta em todas as tarefas que um computador
pode fazer (...)

(...) No entanto, apesar de o produto consultado, ser
tanto comercial quanto vulgarmente chamado de
processador, ele € um conjunto, que pode ser
denominado placa de microprocessamento,
composto pelo proprio “chip” do processador
(“Core”), placa de circuito impresso, componentes
eletrénicos passivos (capacitores), dissipador de
calor integrado (IHS),; etc. (..})

L
O “chip” /do processador (“Core” o “die?),
isoladamente, ‘por ser um circuito integrado eletronico,

__seria acertadamente’ classificado na posicao 85.42. No

entanto, o produto sob consulta trata-se-de conjunto
de componentes | eletronicos e outros materiais,
conforme |/ relacionado /' acima  pelo  fabricante,
encapsulados em /um mesmo “package”, formando a
placa de microprocessamento, e que nido se constitui
apenas de um circuito integrado eletronico, o que o
exclui da classificacdo na posicdo 85.42, adotada pela
consulente.

(...)

Harmoniza-se com este entendimento, o parecer
emitido pelo Comité do Sistema Harmonizado da
Organizacao Mundial das Alfandegas (OMA), aprovado
pela Instrucdo Normativa RFB n°® 873, de 2008, DOU
28/08/2008, de carater vinculante e adotado como
subsidio fundamental na classificacdo de mercadorias
com caracteristicas similares as neles contidas, que
sobre microprocessador utilizado para o mesmo fim
dispoe:

(..)

Sendo assim a mercadoria deve ser classificada na
posicao 84.73, e mais especificamente, na subposicao
8473.30, por ser uma parte de maquina da posicao.
84.71. No ambito da referida subposicdo, deve ser
classificada no item 8373.30.4, por ser um circuito
impresso com componentes elétricos e eletronicos,
montados, e, finalmente classifica-se no codigo
8473.30.43, por ser uma placa de
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microprocessamento, mesmo com dispositivo de

dissipacao de calor.

Portanto, o produto deve ser classificado, com base
nas RGIs 1%, 2% b c/c 3%b e 6 (textos da nota 2 da
Secao XVI, da posicao 84.73 e da subposicao 8473.30)
c/c RGC-1, todas da TEC, do Mercosul, com os
esclarecimentos das Notas Explicativas do Sistema
Harmonizado (Decreto 435/1992 - alterado pelas IN
RFB n° 1072, de 2010 e IN RFB n° 1.260, de 2012), no
codigo 8473.30.43 da mesma TEC (Resolucao Camex

n® 94, de 2011). (Destaques acrescidos).

Conforme se depreende da Solucdo de Consulta acima transcrita, 0 produto

descrito na Nota Fiscal da Autuada (fls. 320) pela prépria Impugnante €, exatamente, a
mercadoria objeto da citada consulta, a qual a Receita Federal do Brasil clacsmcou na

NCM 8473.30.43 (microprocessadores).
Conforme foi destacado pela Fiscalizagéo, e como se 1&é na Solucdo de

consulta acima, o parecer emitido pelor Comité do ;Sistema Harmonizado da
Organizacdo Mundial das Alfandegas (OMA), aprovado pela Instrucdo Normativa RFB
n® 873/08, dispde em seu art. 1° que as classificacdes das mercadorias contidas nos
pareceres de classificagdo do comité do Sistema Harmonizado da Organlzagao Mundial
das Alfandegas (OMA\) tem carater vinculante. Veja se:

22.009/15/12

Instrucdo Normatlva RFB n® 873, de 26 de agosto
de 2008

DOU de 28.8.2008

Aprova /o texto dos pareceres de classificacdo do
Comité’ do Sistema Harmonizado da Organizacéo
Mundial das Alféndegas (OMA) e adota decisdes
correspondentes.

Revogada pela Instrucdo Normativa RFB n°® 1.459,
de 28 de marco de 2014.

Art. 1° Aprovar, na forma do Anexo Unico a esta
Instrucdo Normativa, que se encontra disponivel
no endereco eletrdnico
www.receita.fazenda.gov.br, da Secretaria da
Receita Federal do Brasil, a traducdo para a
lingua portuguesa dos pareceres de classificacdo
do Comité do Sistema Harmonizado, da Organizacgdo
Mundial das Alfandegas (OMA), atualizados até
julho de 2008, e adotar como vinculativas as
classificacdes das mercadorias neles contidas.

Art. 2° Adotar os mesmos pareceres de
classificacéo como elemento subsididrio
fundamental para a classificagcdo de mercadorias
com caracteristicas similares as neles contidas.

(...)

Anexo Unico

8473.30
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2. Microprocessador, alojado em um cartucho
retangular do tipo Single edge contact. Esse
cartucho tem comprimento de 14 cm, largura de 6
cm e espessura de 1,5 cm. No interior do cartucho
encontra-se um substrato Unico de wvidro (placa de

circuito impresso de 6 camadas) . Os
subcomponentes sdo montados na superficie desse
substrato. Esses subcomponentes sao, entre

outros, trés circuitos integrados, a saber, a
microplaqueta (chip) com o circuito integrado do
processador da membdria central, quatro
microplaquetas de memdéria cache L2 (nivel 2) e um
controlador cache NL2 (Tag RAM). H& também
componentes passivos (blocos de resistores/
condensadores). A microplaqueta do processador{da
membéria central é um elemento aritmético | e
légico; a memdéria cache L2 é um pequeno 'bloco. |de
membéria temporaria ultra-rapidaj;—e asTag RAM ¢ o
controlador cache ou microplaqueta 1égica. A Tag
RAM acessa a cache L2-e acpa onde ¢ armdzenada-a
informacdo necessdria.0 cartucho € conegtado |a
uma unidadeautomdtica ‘de processapento deg dados
(uma placa’ mée) |por um' conector do tipo macho-
fémea. As /interconexded ou os ‘circyitos. no

substrato/ ndo sad obtidos pelo uso de techologia
de filme/delgado| ou espésso, mas por impressdo e
gravacdo /de uma folha de cobre. (Grifos
acrescidos) . |

Cabe registrar que a IN RFB n° 873/08 foi revogada pela IN RFB n°
1/459/14, tendo sido mantidos os'efeitos de todas as classificacbes das mercadorias
contidas nos pareceres traduzidos /até aquele momento, incluindo o utilizado em
defesas, adotadas como:vinculativas.

.~ Assim, conclui-se que a Fiscalizacdo corretamente classificou 0s
microprocessadores na NCM 8473.30.43, conforme classificacéo adotada pela Receita
Federal do Brasil, visto que cabe a Fiscalizacdo estadual aplicar e interpretar a
legislacdo estadual relativa ao imposto e, também, a legislacdo federal pertinente,
inclusive sobre classificacdo fiscal de mercadorias, nos termos do art. 196 do
RICMS/02:

Art. 196 - Para os efeitos da fiscalizacdo do
imposto, é considerada como subsididria a
legislacéo tributdria federal.

Quanto aos documentos acostados pela Impugnante, de acordo com a
decisdo da 12 Camara de Julgamento deste CC/MG cabem as seguintes consideracdes:

Documento emitido pela Alfandega dos Estados Unidos (fls. 678/68l):

Trata-se de documento emitido pela Alfandega americana, com a indicacéo
“Apostile (Convention de La Haye du 5 octbre 1961)”.

Informa a Fiscalizacdo que a Apostila da Convencédo de Haia é um método
simplificado de legalizacdo de documentos para verificar sua autenticidade no &mbito
internacional, que consiste num certificado amplamente utilizado pela comunidade
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internacional, visando facilitar transacGes comerciais e juridicas, ja que consolida num
unico certificado toda a informacdo necessaria para gerar validade a um documento
publico em outro Pais signatario da Convencéo de Haia de 1961.

Argui que, similarmente a uma autenticagdo de uma coOpia ou o
reconhecimento de uma firma, unicamente certifica que a firma ou selo exibido no
documento foi emitido por um funcionério publico no exercicio de suas funcgdes, porém
ndo reconhece a validade do conteddo do mesmo.

Destaca que na folha 679, consta o carimbo assinado pelo Consulado Geral
do Brasil em Miami, reconhecendo a assinatura no documento do Secretario de
Fazenda na Florida, com a seguinte observagdo: “A presente legaliza¢do ndo implica
aceitacdo do teor do documento”.

Como bem ressalta a Fiscalizacdo, o art. 1° da Convenc&o ndo sé aplica aos
seguintes documentos: os documentos expedidos por agentes: diplomaticos |lou
consulares e os documentos administrativos que se referem diretamente a uma
operacdo mercantil ou aduaneira, pelo que, taI documento ndo teria valldade para
discussao nos autos. -

De fato, o art. 1° da Apostila da Convengéo de Haia, sobre a eliminagdo da
exigéncia de legalizagdo-de documentos publicos estrangeiros, celebrada.em 5 de
outubro de 1961, dispde que a /Convencdo ‘ndo 'se aplica aos documentos
administrativos relacionados dlretamente com uma operagao comercial ou aduaneira.
Confirarse:

Os Estados Signatdrios da presente Convencao,

Desejando eliminar a exigéncia de legalizacéo
diplomatica ou consular de documentos publicos
- estrangeiros,

Decidiram celebrar uma Convencao com essa
finalidade e concordaram com as seguintes
disposigdes: Artigo 1.°

A presente Convencdo aplica-se aos actos publicos
lavrados no territério de um dos Estados
contratantes e que devam ser apresentados no
territdério de outro Estado contratante.

Sdo considerados como actos publicos para os
efeitos da presente Convencdo:

(..)
Todavia, a presente Convencdo ndo se aplica:

a)Aos documentos elaborados pelos agentes
diplomédticos ou consulares;

b) Aos documentos administrativos relacionados
directamente com uma operacao comercial ou
aduaneira. (Grifou-se).

De todo modo, mais importante do que a propria autenticagdo conferida ao
documento, é o fato de que a legalizacao dele ndo se estende ao seu teor.
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Conforme traducdo relativa ao documento (fls. 680/681), emitida pela
tradutora publica, constante das fls. 682/683, o documento trata da classificacdo
tarifaria de um Processador de Midia Intel CE 4100 proveniente de um pais néao
especificado, sendo que o subtitulo aplicavel ao Processador de Midia Intel CE 4100
(Sodaville) sera 8542.31.0000, de acordo com a Tabela de Tarifas Harmonizadas dos
Estados Unidos (HTSUS), que especifica: Circuitos eletronicos integrados:
processadores e controladores, quer seja ou nao combinados com memdrias,
conversores, circuitos logicos, amplificadores, circuitos de relégio e de tempo ou
outros circuitos (fls. 683).

Consta ainda do rodapé da fl. 685 “Dispensada a legalizacdo da assinatura
consular de acordo com o artigo 2°, do Decreto 84.451/80. A presente Iegallzagao nao
implica aceitacéo do teor do documento”.

Além do fato de ndo se tratar do mesmo produto ora dlscutldo
(Microprocessador Intel Core i7), o documento acostado pela-Impugnante contendo a
classificagdo tarifaria de um Processador de Midia Intel CE 4100, emitido pela
Alfandega americana, ndo tem validade para nesso ordenamento juridico, uma-vez que
para a legislacdo tributaria federal, as Regras Gerais para Interpretacdo do Sistema
Harmonizado e as Regras Gerais Complementares sdao o suporte legal para a
classificagdo de mercadorias na Nomenclatura Comum ' do Mercosul/Tarifa 'Externa
Comum (NCM/TEC), aprovada pela Resolucdo Camex n° 43, de 2006, e atualizagbes
posteriores; e na‘Nomenclatura Brasileira de Mercadorias/Tabela do Imposto sobre
Produtos Industrializados (NBM/TIPI), aprovada pelo Decreto n° 6.006/06.

Laino pericial (fls. 631/677):

Cabe  destacar que o laudo pericial consta do processo judicial n® 5009032-
35 2014.404.7200 da 32 Vara/ Federal de Florianopolis/SC, movido por Franco
Comeércio e Representacdes em face da Unido Federal, no qual a citada empresa visa a
declaragdo do direito de importar a mercadoria denominada “microprocessador” com a
NCM 8542.31.90, tendo sido incluido pela Impugnante na integra as fls. 694/1121.

O laudo pericial elaborado pelo Perito nomeado nos autos do processo
supracitado, em resumo, apresenta as seguintes consideracoes:

- No item 1 traz sob o titulo “Fundamenta¢do Teorica”, a descri¢ao técnica
dos “microprocessadores”, detalhando o processo de fabricacdo, os materiais € 0s
componentes deste.

- No item 1.4 - “O laudo técnico e a Classifica¢ao fiscal de mercadoria”,
destaca o conceito de merceologia:

“Merceologia € a compreensao cientifica do que é uma
mercadoria e como deve ser classificada” (DALSTON
César Oliver — Classificando Mercadorias (Aduaneiras),
pag. 52.

Destaca que sO existe um codigo tarifario correto, ndo existindo duas
classificacbes (NCM) corretas, mas apenas uma.
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Ressalta que, de acordo com a legislagdo brasileira que regula a
classificacdo tarifaria, s6 ha um meio de o interessado conhecer a correta classificagdo
tarifaria do seu produto: formular consulta de classificacdo tarifaria, protocolizada na
reparticdo federal de sua jurisdicdo e que a Diana (reparticdo da Superintendéncia
Regional) emitira decisao de classificacdo, que valera em todo o Brasil.

- No item 1.5, trata especificamente das placas de microprocessamento, que
seria um termo incomum na literatura técnica, mais comumente utilizado como placa
mae, que ¢ “uma placa de circuito impresso capaz de suportar um microprocessador e
outros componentes eletronicos”.

Assim, responde aos quesitos elaborados pela Autora da acéo
(Contribuinte), em resumo:

- 0s microprocessadores ndo sdo necessariamente pecas exclusivas de uso
em maquinas de computadores,

- dentre as partes que compdem um computador, o mlcroplocessador
(CPU), é o seu principal componente, _ .

- do ponto de vista técnico 08 microprocessadores podem‘ ser classificados
como circuitos integrados, s&o circuitos de alta complexidade, possuem  grande
quantidade de circuitos eletronicos.

Dos quesitos propastos pela Unido cabe destacar o seguinte quesito:

1.7- Considerando-se ' a  seguinte afirmacao:

internacionalmente,” a classificacdo fiscal deste

produto 'estda pacificada por Decisdo da Organizacao

Mundial das Aduanas (OUA), organismo internacional

de comércio exterior. A Instrucao Normativa (IN) RFB

- N° 873, de 23 de agosto de 2008 (anexo 3) aprovou e
traduziu o Parecer da OMA e internalizou a
classificacdo para o produto em questdo, conforme
definido pela Organizacao Mundial das Aduanas.
(8473.30). Assim nao foi a Receita Federal que definiu
a classificacao fiscal, e sim a Organizacdo Mundial das
Aduanas. O Sr. Perito entende que a classificacao
defendida pela RECEITA FEDERAL DO BRASIL esta de
acordo com a DECISAO DA ORGANIZACAO MUNDIAS
DAS ADUANAS (OMA)? Corresponde ao disposto na IN
RFB n° 873/2008 e na mais recente IN RFB n°
1459/ 14? Justificar.

Resposta:

Analisando minuciosamente a normativa supracitada,
in verbis:

(..)

Portanto entendo que estaria de acordo com a
DECISAO DA ORGANIZACAO MUNDIAL DAS
ADUANAS (OMA), caso a classificacdo tivesse sido
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interrompida até o sexto digito 8483.30. Porém, como
foram acrescidos mais dois digitos 8473.30.43 o
produto passou a ser classificado como — Placas de
microprocessamento, mesmo com dispositivo de
dissipacao de calor. Por conseguinte, segundo esta
classificacao o produto descaracteriza-se por completo
em termos funcionais.

Conclui o perito que:

“Ante o exposto nao resta-nos duvida que o legislador
ao formular a Nota Legal de classificacao 8473.30.43 —
Placas de microprocessamento com dispositivo de
dissipacdo de calor, inclusive em cartuchos, onde a
referéncia a palavra Placas de Microprocessamento
trata-se de um dos componentes de um sistema
computacional, no qual esta assentada a maioria das
unidades funcionais dentre as quais |a mais
importante que é o Processador”.

(---) it i

Para melhor' compreensa® o produto analisado &

~“comercialmente conhecido como Microproecessador

projetado/ principalmente’ para o tratamento de
processamento eletronico’ de /dades acompanhado de
um conjunto utilizado “para resfriamento do
processador consistindo de um dissipador de calor e
um ventilador também conhecido como cooler.

A grande discussao que envolve esta questao judicial
resume-se a questao posta a seguir: como classificar
um produto comercial, apresentando caracteristicas
funcionais bem definidas em termos conceituais,
relativas a Arquitetura e Organizacao de
Computadores, que é uma das areas de estudo dentro
da Ciéncia da Computacio, sabendo que para isso foi
criado um conjunto de normas, com o objetivo de
sistematizar o processo de Classificacao de tais

produtos.

Nas normas os termos tais como “Unidades”, “Partes”,
aparecem, sobretudo para respaldar a inclusao dos
produtos em determinadas posicoes, todavia em
alguns casos, os textos nao foram suficientemente
elaborados, para que estejam de acordo com as
denominacgoes encontradas na literatura técnica.

Transcreve-se a seguir a definicdo de Partes, extraido
do texto no contexto das normas (...)

(..)

84.73 — Partes e acessorios (exceto estojos, capas e
semelhantes) reconheciveis como exclusiva ou
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principalmente destinados as maquinas e aparelhos
das posicoes 84.69 a 84.72

(...)

8473.30. Partes e acessorios das maquinas da posicao
84.71

(...)

Observa-se que novamente por falta de clareza da
norma, o produto pode ser considerado sim, uma
parte de um sistema computacional, isto €, um
componente adicional, e para efeitos do jargao
comercial como sendo a CPU, podendo vir a fazer parte
de um sistema de computador.

(...)

A despeito do produto em analise estar /de acordo com
algumas Regras Gerais-para Interpretacdo do Sistemia
Harmonizado .seguindo a Organizacao Mundial das
Aduanas (texto da |posicao 8473.30), no entanto, como
dito anteriormente, ' tais normas ao que parece, nao
—-estao disponiveis no Sistema de Classificacao da
Receita Federal aos importadores, de maneira que nao
haja controvérsia quando aplicadas a produtos com
uma certa’ especificidade no“instante de classificar o
produto, evitando assim de haver a possibilidade de
classificacao em mais de wuma posicdo, pois
supostamente (uma vez que que nao foi possivel
tornar-me usuario do Sistema) no caso em tela, €
-~ imperativo aos usuarios do sistema que seja acrescido
mais dois digitos remetendo a uma classificacao
errbnea em relagcado a funcionalidade do produto. Este
€ um caso tipico de um produto que gerou uma
questao, pois seguindo as normas vigentes o
produto foi classificado segundo a interpretacao da
autoridade aduaneira e nao com base em critérios
estritamente técnicos. Destaques acrescidos.

Observa-se que, apesar da critica ao Sistema de classificagdo da Receita
Federal, o perito conclui que a classificacdo do produto objeto da demanda judicial foi
efetuada seguindo as normas vigentes.

No caso em tela, entenda-se por normas vigentes as Regras Gerais para
Interpretacdo do Sistema Harmonizado e de acordo com o parecer emitido pelo Comité
do Sistema Harmonizado da Organizacdo Mundial das Alfandegas (OMA), aprovado
pela Instrucdo Normativa RFB n° 873, de 2008, que como ja dito, tem carater
vinculante.

Quanto as especificidades técnicas de cada produto, e diga-se, na area de
tecnologia da informacédo é bastante ampla, é de grande valia as Regras Gerais para
Interpretacdo do Sistema Harmonizado:
22.009/15/18 Disponibilizado no Diario Eletrénico em 27/07/2016 - Cépia WEB

Republicado em virtude de decisdo da Camara Especial que
reconheceu a existéncia de erro material no texto do Acérdao 47




CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

22.009/15/12

Regras Gerais para Interpretacdo do Sistema
Harmonizado

A classificacdo das mercadorias na Nomenclatura rege-
se pelas seguintes Regras:

1- Os titulos das secoes, capitulos e subcapitulos tém
apenas valor indicativo. Para os efeitos legais, a
classificacao é determinada pelos textos das posicoes e
das notas de secao e de capitulo, desde que nao sejam
contrarias aos textos das referidas posicoes e notas,
pelas regras seguintes:

2- a) Qualquer referéncia a um artigo em determinada
posicao abrange esse artigo mesmo incompleto ou
inacabado, desde que apresente, no estado-em que |se
encontra as caracteristicas essenciais do artigo
completo ou acabado. Abrangé também |o artigo
completo ou acabado, ou cogmo tal considerado nos
termos das disposicoes ‘precedentes, imesmo que se
apresente desmontado ou ‘por montar. |

b) Qualquer referéncia a uma matéria em determinada

posicao diz respeito‘a essa matéria, quer em’ estado

puro, quer misturada.ou associada a outras matérias.
Da mesma forma, ‘qualquer referéncia a obras
constituidas inteira ou' parcialmente dessa matéria. A
classificagao destes produtos misturados ou artigos
compostos efetua-se conforme os principios da regra 3.

3- Quando parecer que a mercadoria pode
classificar-se em duas ou mais posicoes por
aplicacao da regra 2 ou por qualquer outra razao, a
classificacao deve efetuar-se da forma seguinte:

a) A posicdo mais especifica prevalece sobre as mais
genéricas. Todavia, quando duas ou mais posicoes se
refiram, cada uma delas, a apenas parte das matérias
constitutivas de um produto misturado ou de um
artigo composto, ou a apenas um dos componentes de
sortidos acondicionados para venda a retalho, tais
posicoes devem considerar-se, em relacido a esses
produtos ou artigos, como igualmente especificas,
ainda que uma delas apresente uma descricdo mais
precisa ou completa da mercadoria.

b) Os produtos misturados, obras compostas de
matérias diferentes ou constituidas pela reunido de
artigos diferentes, as mercadorias apresentadas em
sortidos acondicionados para venda a retalho, cuja
classificacao nao se possa efetuar pela aplicacao da
regra 3 a), classificam-se pela matéria ou artigo que
lhes confira a caracteristica essencial, quando for
possivel realizar-se esta determinacao.
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c) Nos casos em que as regras 3 a) e 3 b) nao
permitam efetuar a classificacdo, a mercadoria
classifica-se na posicido situada em ultimo lugar na
ordem numeérica, dentre as suscetiveis de validamente
se tomarem em consideracao.

4- As mercadorias, que nao possam ser classificadas
por aplicacdo das regras acima, classificam-se na
posicdo correspondente aos artigos mais semelhantes.
(Destacou-se).

Como bem reconhece o perito, a Gnica maneira de o interessado conhecer a
correta classificacdo tarifaria do seu produto € consultar a Receita Federal, que emitira
decisdo de classificacdo, que valera em todo o territorio nacional.

Para o caso especifico do produto Microprocessador Intel Core i7, a
Superintendéncia Regional da Receita Federal do Brasil SRRF08/Diana; manifestou-se
pela classificagdo no cddigo n° 8473.30.43.

Assim, e considerando que, no &mbito do exergicio de sua competéncia, a
Fiscalizacdo estadual cabe aplicar a' legislacdo estadual relativa ao| imposto,
competindo, no caso concreto e para, efeitos de fiscalizagdo do imposto estadual,
verificar a correta classificagao da mercadoria na NBM/SH, interpretando a legislacao
federal e observando, especialmente, 0 disposto nas Regras Gerais_de Interpretacédo e
nas Notas Explicativas do Sistema Harmonizado, bem como as Solugdes de Consulta
da Receita Federal do Brasil sobre classificacdo.de mercadorias, resta demonstrado a
pertinéncia das exigéncias fiscais relativas ao produto “microprocessador”.

O microprocessador em ‘questdo estd sujeito a substituicdo tributaria de
acordo com o subitem 29.1.35 da Parte 2 do Anexo XV do RICMS/02, do qual o
remetente € o substituto tributario-por forca do Protocolo ICMS n° 192/09.

Diante de todo o exposto, corretas as exigéncias fiscais de ICMS/ST e
Multa de revalidacdo em dobro, capitulada no art. 56, inciso 11, § 2°, inciso | da Lei n°
6.763/75.

Art. 56. Nos casos previstos no inciso III do
artigo 53, serdo os seguintes os valores das
multas:

(...)

IT - havendo acdo fiscal, a multa serd de 50%
(cinquenta por cento) do valor do imposto,
observadas as hipbéteses de reducdes previstas nos
§§ 9° e 10 do art. 53.

(...)

§ 2° As multas serdo cobradas em dobro, gquando da
acdo fiscal, aplicando-se as reducgdes previstas
no § 9° do art. 53, na hipbtese de <crédito

tributéario:
I - por nao-retencao ou por falta de pagamento do
imposto retido em decorréncia de substituicéo
tributéaria;

22.009/15/18 Disponibilizado no Diario Eletrénico em 27/07/2016 - Cépia WEB

Republicado em virtude de decisdo da Camara Especial que
reconheceu a existéncia de erro material no texto do Acérdao 49




CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Quanto a multa isolada exigida importante destacar que a responsabilidade
da Autuada pela retencdo e pelo recolhimento do ICMS devido nas operacfes
subsequentes, decorre do disposto no art. 13 do Anexo XV do RICMS/02 “ao
remetente ndo-industrial situado em unidade da Federacdo com a qual Minas Gerais
tenha celebrado protocolo ou convénio para a instituicdo de substituicdo tributaria, nas
remessas das mercadorias relacionadas na Parte 2 deste Anexo para estabelecimento de
contribuinte deste Estado”.

A Fiscalizacdo exigiu a Multa Isolada prevista no art. 55, inciso VII, da Lei
n® 6.763/75, no periodo de set/09 a dez/11, e 55, inciso VII, alinea “c”, no periodo de
jan/12 a set/12, em raz&o da Contribuinte “consignar em documento fiscal” base de
calculo diversa da prevista pela legislacéo.

Esta claramente demonstrado nos autos o ndo cumprimento da-obrigagio
acessoria, ou seja, consignou base de calculo do ICMS diversa da prevista; na
legislagdo, em suas notas fiscais de saida. '

Até 31/12/12, determinava o art. 55,-inciso VIl da Lei n® 6/763/75, a
cobranga da multa por consignar base de-calculo diversa da prevista na leg slacdo no
montante de 40% (quarenta por cento) do valor da diferenga apurada.

— Efeitos de 1°/11/2003 a 31/12/2011 - Redacdo dada

pelo art! 28 e vigéncia estabelecida -pelo art.
42, I, ambos da Lei 14.699/2003:

VII - /por consignar em™-documento fiscal que
acobertar’ a operagdo ou a prestagdo base de
cdlculo /diversa-da prevista pela legislacdo ou
quantidade de mercadoria inferior a efetivamente
saida +~ 40% (quarenta por cento)do wvalor da
diferenca apurada.

A/partir de 01/01/12, com a redacgéo dada pela Lei n® 19.978/11, passou-se a
exigir o-percentual a 20% (vinte por cento) do valor da diferenca apurada, incluindo as
alineas “a”, “b” e “c”” a0 respectivo inciso, deixando claro todas as condutas abrangidas
dentro do tipo que possui como nucleo “por consignar”.

Abaixo, transcreve-se a reda¢ao atual da alinea “c” do referido inciso:

VII - por consignar em documento fiscal que
acobertar a operagdo ou a prestacdo:

(...)

c) wvalor da base de célculo menor do que a
prevista na legislacdo, relativamente a prestacéo
ou operacdo prdépria ou a substituicdo tributéria,
nas hipdéteses ndo abrangidas pelas alineas “a” e
“b” deste inciso - 20% (vinte por cento) do valor

da diferenca apurada; (Grifou-se)

Destaca-se que a vigéncia do dispositivo retro se deu a partir de 01/01/12,
tendo a Fiscalizacdo aplicado a denominada retroatividade benigna, a teor do disposto
na alinea “c” do inciso II do art. 106 do CTN, tendo reduzido a multa isolada ao
percentual de 20% (vinte por cento), aos fatos ocorridos no periodo de 01/09/09 a

31/12/11.
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Com relacdo a majoracdo da multa isolada aplicada, cumpre trazer a baila o
conceito legal de reincidéncia, nos termos do art. 53, 88 6° e 7° da Lei n°® 6.763/75:

Art. 53. (...)

§ 6° - Caracteriza reincidéncia a pratica de nova
infracdo cuja penalidade seja idéntica aquela da
infracéao anterior, pela mesma pessoa,

considerando-se em conjunto todos os seus
estabelecimentos, dentro de cinco anos, contados
da data em que houver sido reconhecida a infracéo
anterior pelo sujeito passivo, assim considerada
a data do pagamento da exigéncia ou da declaracdo

de revelia, ou contados da data da deciséo
condenatdéria irrecorrivel na esfera
administrativa, relativamente a infragéo
anterior. '

§ 7° A constatacdo de reincidéneia, relativamente
as infracgdes que J& ensejaram a aplicacdo das
multas previstas nos.artiggs 54 e 55, determinara
o agravamento, da penalidade prevista, gué sera
majorada em / 50% (cinquenta po# centol) , na
primeira réincidéncia, e, em 100% (cem por c¢ento),
nas subsequentes. :

A reincidéncia decorre da’pratica de nova infracdo cuja penalidade seja
idéntica_aquela da infracdo anterior, pela mesma pessoa, contados da data em que
houver 'sido reconhecida a infracdo anterior pelo sujeito passivo, seja na data do
pagamento ou da decisdo irrecorrivel condenatoria, nos termos do dispositivo legal
supracitado.

- Analisando os documentos comprobatdrios da reincidéncia acostados aos
autos pela Fiscalizagao,-por meio do CD de fls. 35, constata-se que as autuagoes que
fundamentaram a citada majoracgao sdo as seguintes:

- PTA n°04.002153833-14 — quitado em 10/09/09,
- PTA n°04.002159228-86 — quitado em 10/11/09.

Verifica-se que a multa isolada foi majorada em 50% (cinquenta por cento),
na primeira infracdo, no periodo de set/09 a nov/09 e em 100% (cem por cento) na
segunda infracdo, no periodo de dez/09 a dez/11, conforme demonstrado na planilha de
fls. 74/75 dos autos.

Registre-se que a majoracdo se deu no periodo em que a capitulacéo legal
da multa isolada se deu com fulcro no inciso VII do art. 55 da Lei n® 6.763/75, em
consonancia com o disposto no § 7° da citada Lei.

Assim, caracterizada a infringéncia a legislacdo tributaria, estando
corretamente demonstradas as exigéncias de ICMS, multa de revalidagdo e multa
isolada, legitimo é o langamento.

Diante do exposto, ACORDA a 12 Camara de Julgamento do CC/MG, em
preliminar, a unanimidade, em indeferir requerimento de juntada de documentos
protocolados no CC/MG em 22/10/2015, sendo eles devolvidos, nesta ocasido, ao
22.009/15/18 Disponibilizado no Diario Eletrénico em 27/07/2016 - Cépia WEB

Republicado em virtude de decisdo da Camara Especial que
reconheceu a existéncia de erro material no texto do Acdrdéo 51




CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Procurador da Autuada, nos termos da deliberacdo n® 03/08. Também, em preliminar, a
unanimidade, em rejeitar as prefaciais arguidas e indeferir o pedido de pericia. No
mérito, a unanimidade, em julgar parcialmente procedente o langamento, nos termos da
reformulacdo do crédito tributario efetuada pela Fiscalizacdo as fls. 522/540, nos
termos do parecer da Assessoria da CC/MG. Pela Impugnante, sustentou oralmente o
Dr. Rafael Mello de Oliveira e, pela Fazenda Publica Estadual, o Dr. Gabriel Arbex
Valle. Participaram do julgamento, além dos signatarios, os Conselheiros Alan Carlo
Lopes Valentim Silva (Revisor) e Sauro Henrique de Almeida.

Sala das Sessoes, 27 de outubro de 2015.

Maria de Lourdes Medeiros |
Presidente

Marco Tdalio da Silva
Relator
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