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Origem: DFT/Belo Horizonte
EMENTA

ITCD - DOACAO - FALTA DE REC_OLHIMENTb/RECO].HIM ENTO A
MENOR - NUMERARIO. Constatado o /recolhimento/a menor do Imposto sobre
Transmissdo Causa Mortis e Doagdo de Quaisquer Bens e Direitos (ITCD),
incidente na doacgéo de-bem madvel (numerario), nos termos do art. 1°, inciso 111 da
Lei n° 14.941/03. Os argumentos e’ documentos carreados pela Defesa sdo
insuficientes para elidir a acusacdo fiscal. Exigéncias de FTCD e da Multa de
Revalidacéo capitulada no art. 22,/inciso 11 da Lei n®14.941/03.

OBRIGACAO ACESSORIA - FALTA DE ENTREGA DA DECLARACAO DE
BENS E DIREITOS — ITCD. Constatada a falta de entrega da “Declaraciao de
Bens e Direitos”, conforme previsto no art. 17 da Lei n° 14.941/03. Correta a
exigéncia da penalidade prevista no art. 25 da citada Lei.

Lancamento procedente. Decisdo por maioria de votos.

RELATORIO

A autuacdo versa sobre a falta de recolhimento do Imposto sobre
Transmissdo Causa Mortis e Doacdo de Quaisquer Bens e Direitos — ITCD, referente a
doacdo de numerario recebida pela Autuada nos anos de 2007 e 2008, conforme
informacdes repassadas a Secretaria de Estado de Fazenda de Minas Gerais pela
Receita Federal do Brasil, por meio de convénio de cooperacdo firmado entre os dois
orgaos.

Constatada, ainda, a falta de entrega da Declaracdo de Bens e Direitos —
DBD, conforme previsto no art. 17 da Lei n°® 14.941/03.

O doador foi incluido no polo passivo da obrigacéo tributaria na condicao
de coobrigado nos termos do art. 21, inciso 111 do mesmo diploma legal.

Exige-se ITCD, Multa de Revalidacdo capitulada no art. 22, inciso Il e
Multa Isolada prevista no art. 25, ambos da Lei n® 14.941/03.

21.838/15/12 1
Disponibilizado no Diério Eletrénico em 15/04/2015 - Cépia WEB




CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Inconformados, Autuada e Coobrigado apresentam em conjunto,
tempestivamente e por procurador regularmente constituido, Impugnacéo as fls. 19/26,
contra a qual a Fiscalizagcdo manifesta-se as fls. 42/47.

DEciIsAo

A autuacdo versa sobre a falta de recolhimento do Imposto sobre
Transmissdo Causa Mortis e Doagdo de Quaisquer Bens e Direitos — ITCD, referente a
doacdo de numerério recebida pela Autuada nos anos de 2007 e 2008, conforme
informacdes repassadas a Secretaria de Estado de Fazenda de Minas Gerais pela
Receita Federal do Brasil, bem como sobre a falta de entrega da Declaracéo de Bens e
Direitos — DBD.

Exige-se ITCD, Multa de Revalidacdo capitulada no art. 22, inciso 11 e
Multa Isolada prevista no art. 25, ambos da Lei n® 14.941/03.

Inicialmente, os Impugnantes reputam estar, decaido o direito de se exigir-o
crédito tributario. _ - :

Conforme estabelece o § 4°,do art. 150 do ‘Codigo Tributario Nacional -
CTN, se a lei ndo fixar prazo a homologacéo, ele serd de 5 (cinco) anos, contados da
ocorréncia do fato gerador. Expirado esse prazo sem que a Fazenda Publica tenha se
pronunciado, -considera-se homologado o langamento’ e definitivamente extinto o
crédito tributario. '

Porém, no presente caso, ndao houve pagamento do imposto. A inexisténcia
de pagamento enseja a préatica do lancamento de oficio ou revisdo de oficio, conforme
art. 149 do CTN. Nessa situacdo, aplicavel se torna a forma de contagem de prazo
disciplinada no art.173, inciso | do CTN, in verbis:

R Art. 173. O direito de a Fazenda Publica

constituir o crédito tributdrio extingue-se apds
5 (cinco) anos, contados:

I - do primeiro dia do exercicio seguinte aquele
em que o lancamento poderia ter sido efetuado;

IT - da data em que se tornar definitiva
decisdo que houver anulado, por vicio formal, o
lancamento anteriormente efetuado.

V)

Insta registrar que a Autuada ndo apresentou a Declaracdo de Bens
Direitos - DBD, conforme previsto no art. 17 da Lei n° 14.941/03, ficando
Fiscalizacdo impossibilitada de constituir o crédito tributario. Veja-se:

QD @D

Art. 17. O contribuinte apresentara declaracé&o de
bens com discriminagdo dos respectivos valores em
reparticdo publica fazendadria e efetuard o
pagamento do ITCD no prazo estabelecido no art.
13.

(...)

§ 3° Apresentada a declaracdo a que se refere o
"caput" deste artigo e recolhido o ITCD, ainda
que intempestivamente, o pagamento ficara sujeito
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a homologacédo pela autoridade fiscal no prazo de
cinco anos contados do primeiro dia do exercicio
seguinte ao da entrega da declaracdo.

§ 4° Expirado o prazo a que se refere o § 3° sem
que a Fazenda Publica se tenha pronunciado,
considera-se extinto o crédito tributéario, salvo
se comprovada a ocorréncia de dolo, fraude ou
simulacéo.

As informagdes e documentos necessarios ao langamento somente

tornaram-se de conhecimento da Receita Estadual a partir do recebimento do banco de
dados encaminhado pela Receita Federal do Brasil, por meio do Oficio n°
446/2011/SRRF06/Gabin/Semac, de 17/08/11, anexado aos autos as fls. 10/11.

Dessa forma, nos termos do paragrafo anico do art. 23 da Lei n° 14.941/03,

0 prazo para formalizacéo do crédito tributario comeca a fluir para a Fazenda Publica
Estadual a partir do primeiro dia do exercicio seguinte aquele em’ que| todos'os
elementos necessarios ao langcamento sdo por ela conhecidos, por meio de declaracédo

do Contribuinte ou informacdo disponibilizada ao Fisco. Veja-se: i ,

Art. 23. Q servidor fazendario que tomay c¢iéncia
do ndo-pagamento |ou do pagamento a! menor] do ITCD

-.deverd lavrar o lauto de 'infracdo ou comunicar'o

fato a autoridade competente no prazo-de-vinte e
quatro hords, sob pena de sujeitar-se a processo
administrativo, ¢ivil e criminal pela sonegacio
da informacdo. ( !

Paridgrafo Unice.— 0 prazo para a extincdo do
direito /de a Fazenda Publica formalizar o crédito
tributdrio é de cinco anos contados do primeiro
dia / do exercicio seguinte aquele em gque o
langamento poderia ter sido efetuado com base nas
informacdes relativas a caracterizacdo do fato
gerador do imposto, necessarias a lavratura do
ato administrativo, obtidas na declaracdo do
contribuinte ou na informacdo disponibilizada ao
Fisco, inclusive no processo judicial. (grifou-se)

Assim, pautado na legislacdo vigente, a Fiscaliza¢do lavrou corretamente o

Auto de Infracdo em 15/12/14, antes de findo o periodo decadencial que, neste caso, se
estende até 31/12/16, uma vez que o termo inicial para a contagem do prazo iniciou-se
em 01/01/12, nos termos do ja citado art. 173, inciso | do CTN.

Nesse sentido ja decidiu o Superior Tribunal de Justica (STJ), no AR

2159/SP. Rel.: Min. Castro Meira. 12 Secdo. Decisdo: 22/08/07. DJ de 10/09/07, p. 176:

21.838/15/12

EMENTA: ...Vl. SE O FISCO DISPOE DOS DOCUMENTOS E
INFORMAGOES NECESSARIOS AO LANCAMENTO, APLICA-SE
A REGRA DO ART. 173, I, DO CTN, CONTANDO-SE O PRAZO
DECADENCIAL A PARTIR DE 1° DE JANEIRO DO ANO
SUBSEQUENTE AO DA OCORRENCIA DO FATO GERADOR (A
NAO SER QUE SE CUIDE DE TRIBUTO SUJEITO A
HOMOLOGAGAO, PARA OS QUAIS HA REGRA ESPECIFICA NO
ART. 150, § 4°, DO CTN). SE, ENTRETANTO, A AUTORIDADE
FISCAL NAO POSSUI OS DADOS INDISPENSAVEIS AO
LANCAMENTO, E DE SE APLICAR A REGRA DO PARAGRAFO
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UNICO DO ART. 173, CORRENDO O PRAZO A PARTIR DA DATA
EM QUE NOTIFICADO O CONTRIBUINTE PARA PRESTAR
ESCLARECIMENTOS OU APRESENTAR DOCUMENTOS. (STJ.
AR 2159/SP. REL.: MIN. CASTRO MEIRA. 12 SECAO. DECISAO:

Quanto ao mérito propriamente dito, registre-se que os Impugnantes, em
momento algum, negam a existéncia da transferéncia de numerario entre as partes.

Por determinacdo constitucional, doacdo é uma das modalidades de
transmissao patrimonial e um dos tipos de sucessao inter vivos, hipotese de incidéncia
do ITCD.

A realidade juridico-constitucional mostra que, em matéria de ITCD, o que
pode gravar € o acréscimo patrimonial originado da transmissé@o de bens ou direitos por
motivo de sucessdo devido a morte (heranca ou testamento) ou sucessdo devido a
doagdo. O art. 1°, inciso 111 da Lei n° 14.941/03 dispde:

Art. 1°- O imposto sobre Transmissdo; Causa Mortis

e Doacdo de Quaisquer Bens ou Direitios incidiréa:
]

IIT - na doagdo la qualquer titulo, ainda |que em
adiantamento /da legitima .

Na hipotese de incidéncia retromencionada, 0 aspecto material 60 ato de
doar bens ou direitos, entendido o termo doagdo na forma definida pelo Direito Civil:
DOACAQ, Direito C'ivil, Contrato através do qual uma

pessoa transfere, por liberalidade, bens ou vantagens de seu
patriménio para o de outra, que os aceita.

Dessa forma, uma vez que em momento algum os Impugnantes negam a
ocorréncia das transferéncias de’ patriménio (numerario) informadas nas Declaracdes

do Imposto dé Renda, caracterizada est4 a doacdo, que, repita-se, é fato gerador do
ITCD. |

A inclusdo do Coobrigado no polo passivo da obrigacédo tributaria se deu
nos exatos termos legais, conforme art. 21, inciso |11 da Lei n® 14.941/03:

Art. 21. S&o solidariamente responsaveis pelo
imposto devido pelo contribuinte:

(...)
IITI- o doador;

(...)

No que tange as multas e percentuais aplicados, reclamados pelos
Impugnantes, registre-se que a atividade da Fiscalizacdo é plenamente vinculada,
devendo essa se ater aos parametros fixados pela legislacdo, exatamente nos moldes
verificados nos autos.

Nos dizeres da peca de defesa, séo abusivas e desproporcionais as multas
Impostas, caracterizando verdadeiro confisco.

Vale ressaltar que existem diferentes espécies de multas em matéria
tributaria, com func@es e hipoteses de incidéncia diversas. Algumas sancionam o atraso
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ou ndo pagamento do tributo (multa de revalidacdo), outras sdo aplicadas em razéo do
descumprimento de obrigacdo acesséria (multa isolada).

No presente caso, a multa com maior valor monetério originou-se da falta
de recolhimento tempestivo do imposto devido.

Em se tratando de doacdes de bens numerarios o imposto devera ser pago
no prazo determinado pelo inciso VIII do art. 13 da Lei n° 14.941/03, in verbis:

Art. 13. O imposto seréd pago:
(...)

VIITI - nas transmissdes por doacgdo de bem, titulo
ou crédito ndo referidas nos incisos anteriores,
no prazo de até quinze dias contados .'|da
ocorréncia do fato juridico tributério. o

Assim, a Multa de Revalidacdo, em razdo do ndo pagamento do ITCD, foi
corretamente aplicada nos termos do art. 22, inciso Il da Lei n°® 14.941/03, in verbis:

Art. 22. A falta~de pagémento do ITCD .ou seu
pagamento a menor ou intempestivd acarretara |a
aplicacdo de /mullta, calculada sobre o palor do

imposto devido, nos seguintes termos:

(4. .)

II- havendo acdo fiscal, iserd <¢obrada multa de
revalidacdo de 50% (cinglenta por cento) do valor
do imposto, observadas.-as seguintes reducdes:

Por sua vez, a Multa Isolada, exigida pelo descumprimento da obrigacéo
acessoria de entregar a Declaracdo de Bens e Direitos — DBD de que trata o art. 17 da
Lei n° 14.941/03, encontra-se capitulada no art. 25 do mesmo dispositivo legal, que
assim determina: 2

Art. 25. O contribuinte que sonegar bens ou
direitos, omitir ou falsear informacdes na
declaracdo ou deixar de entrega-la ficard sujeito

a multa de 20% (vinte por cento) sobre o montante
do imposto devido. (grifou-se)

Quanto a alegada ofensa ao principio constitucional do “ndo confisco”,
esclarega-se que a vedacgéo do art. 150, inciso IV da CF/88 representa dbice apenas ao
tributo e ndo aos acréscimos reconhecidos por lei, dentre os quais as multas aplicadas.

Ademais, a apreciacdo de questBes constitucionais extrapola a esfera de
competéncia deste Conselho, nos termos do art. 110 do Regulamento do Processo e dos
Procedimentos Tributarios Administrativos — RPTA, aprovado pelo Decreto n°
44.747/08, in verbis:

Art. 110. N&o se incluem na competéncia do érgéo
julgador:

I - a declaracdo de inconstitucionalidade ou a
negativa de aplicacdo de ato normativo, inclusive
em relacdo a resposta a consulta a que for
atribuido este efeito pelo Secretédrio de Estado
de Fazenda;
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(...)

Pelo exposto, concluem-se corretas as exigéncias de ITCD, Multa de
Revalidagéo capitulada no art. 22, inciso Il e Multa Isolada prevista no art. 25, ambos
da Lei n® 14.941/03.

Diante do exposto, ACORDA a 12 Camara de Julgamento do CC/MG, por
maioria de votos, em julgar procedente o langcamento. Vencido o Conselheiro Marcelo
Nogueira de Morais, que o julgava improcedente com fulcro no art. 173, inciso | do
CTN. Pelas Impugnantes, sustentou oralmente a Dra. Eliza Mara Duarte Ribeiro e, pela
Fazenda Publica Estadual, o Dr. Gabriel Arbex Valle. Participou do julgamento, além
dos signatarios e do Conselheiro vencido, a Conselheira Cindy Andrade Morais.

Sala das Sessdes, 26 de marco de 2015.

Maria/de'Lourdes Medeiros ;
Presidente / Revisora

Antonio César: Ribeiro
Relator

IS/D
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Acérdéo: 21.838/15/12 Rito: Sumaério
PTA/AL: 15.000024847-98

Impugnacéo: 40.010137523-83, 40.010137524-64 (Coob.)
Impugnante: Laura Maria Machado Medioli

CPF: 524.631.416-20

Ibsen Bressane Santos (Coob.)

CPF: 001.312.106-53
Proc. S. Passivo: Leonardo Guimaraes Pereira/Outro(s)
Origem: DFT/Belo Horizonte

Voto proferido pelo Conselheiro Marcelo Nogueira de Morais, nos termos
do art. 53 do Regimento Interno do CC/MG.

A divergéncia entre o voto vencido.e-a decisao proferlda no acorddo em
referéncia decorre dos fundamentos a seguir expastos.

A autuacdo versa sobre a falta de recolhimento do' Imposto sobre
Transmissdo Causa Mortis'e Doagdo de Quaisquer Bens e Direitos — ITCD, referente a
doacdo de numeréario recebida pela /Autuada nos' anos de 2007_e 2008, conforme
informacdes repassadas & Secretaria de Estado de Fazenda de Minas Gerais pela
Receita Federal do Brasil, por meio de convénio de cooperacao firmado entre os dois
0rgaos.

Constatada, ainda, a falta de entrega da Declaracdo de Bens e Direitos —
DBD, conforme previsto no‘art. 17 da Lei n° 14.941/03.

~ Nesta esteira, € imprescindivel elucidar alguns conceitos acerca do ITCD,
bem como-do instituto da decadéncia, previsto no Codigo Tributario Nacional.

A Lei 14.941/03, que dispde sobre o ITCD em Minas Gerais, determina que
o fato gerador é a respectiva doacdo e estipula o prazo de 15 (quinze) dias, a partir da
ocorréncia do fato gerador, para que o contribuinte realize o pagamento:

Art. 1°- O Imposto sobre Transmissdo Causa Mortis
e Doacdo de Quaisquer Bens ou Direitos - ITCD -
incide:

(...)

III- na doagdo a qualquer titulo, ainda que em
adiantamento da legitima;

(.o.0)

Art. 12. O contribuinte do imposto é:
(«..)

II- o donatédrio, na aquisicdo por doacédo.
(...)

Art. 13. O imposto seréd pago:
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(...)

VIII- nas transmissdes por doacdo de bem, titulo
ou crédito ndo referidas nos incisos anteriores,
no prazo de até quinze dias contados da
ocorréncia do fato juridico tributéario.

Noutro turno, o art. 173, inciso | do Codigo Tributario Nacional, dispde que

a Fazenda Publica teria o prazo de cinco anos, a contar do primeiro dia do ano seguinte,
para constituir o crédito:

Art. 173 - O direito de a Fazenda Publica

constituir o crédito tributdrio extingue-se apds
5 (cinco) anos, contados:

I - do primeiro dia do exercicio seguinte aqugle
em que o lancamento poderia ter sido efetwuado:

(...)

E ressabido que o instituto da decadéncia é previsto no sistema juridico
brasileiro, com a finalidade de trazer seguranca juridica aos cidadédos, uma vez que néo
é admissivel que uma obrigacdo se eternize. Motivo pelo/qual, a ciéncia da Fazenda
Plbica Estadual no esta presente no retromencionado dispositivo legal.

Por oportuno; é-importante destacar, ainda, que a Constituicdo da Republica
Federativa do Brasil de 1988, em seu art. 146 prescreve, expressamente, que cabe a Lei
Complementar estabelecer as normas ' gerais em matéria de legislacdo tributéria,
inclusive a decadenma

Art. 146/- Cabera lei complementar:

(. .)

III ;- /estabelecer normas gerais em matéria de
legislacéo tributédria, especialmente sobre:

(...)

b) obrigacdo, lancamento, crédito, prescricdo e
decadéncia tributarios. (Grifou-se)

A partir da analise dessas normas legais, denota-se que a aplicada no
presente caso € clara ao dispor que a partir da ocorréncia do fato gerador, com a efetiva
doacdo, iniciou-se o prazo decadencial para que a Fiscalizagcdo possa constituir o
crédito tributario. Assim, o prazo decadencial referente as doagdes realizadas nos anos
de 2007 e 2008, iniciou no dia 01° de janeiro de 2008 e no dia 01° de janeiro de 2009,
respectivamente, e encerrou no dia 31 de dezembro de 2013 e no dia 31 de dezembro
de 2014.

A Fiscalizagdo sustenta que o prazo inicial ocorreria a partir do momento
em que toma conhecimento da ocorréncia do fato gerador.

Todavia, conforme ja exposto acima, o Codigo Tributario Nacional, lei
complementar competente para tracar os conceitos gerais acerca da tributagdo no
sistema juridico brasileiro, ndo ampara essas alegacoes.

E salutar destacar que a 32 Camara desta Egrégia Casa, seguiu 0 mesmo
entendimento quando prolatou o Acérddo n° 21.083/13, no PTA n° 15.000014084-45:
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21.838/15/12

ITCD - DOACAO - FALTA DE RECOLHIMENTO/RECOLHIMENTO
A MENOR - NUMERARIO. IMPUTAGAO FISCAL DE FALTA DE
RECOLHIMENTO DO IMPOSTO SOBRE TRANSMISSAO CAUSA MORTIS E
DOAGAO DE QUAISQUER BENS E DIREITOS - ITCD, INCIDENTE NA
DOAGAO DE BEM MOVEL (NUMERARIO), NOS TERMOS DO ART. 1°, INCISO
Il DA LEI N.° 14.941/03. NAO RESTOU COMPROVADA A ALEGAGAO DA
DEFESA DE QUE A DOAGAO NAO SERIA DE NUMERARIO, MAS DE UM BEM
IMOVEL. CONTUDO, EM RELACAO AO EXERCICIO DE 2007, DEVEM SER
EXCLUIDAS AS EXIGENCIAS POR DECAIDO O DIREITO DA FAZENDA
PUBLICA ESTADUAL DE PROCEDER AO LANCAMENTO. MANTIDAS AS
EXIGENCIAS REMANESCENTES DE ITCD E DA MULTA DE REVALIDAGAO
CAPITULADA NO ART. 22, INCISO |l DA LEI N.° 14.941/03. (GRIFO MEU).

“(...) A PAR DA SEMPRE ATUAL DISCUSSAO SOBRE A QUESTAO DA
DECADENCIA, QUE NAO INTERESSA PARA O CASO DOS AUTOS, PODESE
AFIRMAR QUE, COM EXCEGAO DOS TRIBUTOS SUJEITOS AO LANGAMENTO
POR HOMOLOGAGAO, OS DEMAIS SUJEITAM-SE AO LANGAMENTO |DE
OFICIO, OBSERVADA A REGRA PRESCRITA NO-ART.. 173 po CODIGO
TRIBUTARIO NACIONAL. (...)" : '

(...) ANALISANDO-SE O DISPOSITIVO ACIMA TRANSCRITO FERCEBE-SE,
PELA LEITURA DE.SEUINCISO I, QUE PASSADOS 05 (CINED) ANQOS,
CONTADOS A PARTIR DO [PRIMEIRO'DIA DO EXERCICIO SEGUINTE AQUELE
EM QUE O LANGAMENTO PODERIA TER SIDO EFETUADO, OU $EJA, DESDE

A’ OCORRENCIA DO FATO GERADOR DO TRIBUTO, O FISCO DECAI DO

DIREITO DE LANCAR, PERDENDO O, DIREITO DE CONSTITUIR-EVENTUAL
CREDITO TRIBUTARIO. INO | CASO PRESENTE,: O LANCAMENTO FOI
CONSTITUIDO 'PELA LAVRATURA /DO AUTO DE INFRACAO QUE FOI
RECEBIDO! PELO IMPUGNANTE'EM 22 DE ABRIL DE 2013 (FL. 09). EM
RELACAQ AQ EXERCICIO DE 2007, QUESTIONADO PELO IMPUGNANTE, O
PRAZO DECADENCIAL TERIA SE INICIADO, OBSERVANDO-SE A REGRA DO
CITADO'INCISO | DO ART. 173 DO CODIGO TRIBUTARIO NACIONAL, EM 1°
DE JANEIRO DE 2008, CONSEQUENTEMENTE, SE ENCERRANDO EM 31
DE DEZEMBRO DE 2012. (...)” (GRIFOU-SE).

O'Egrégio Superior Tribunal de Justica tratou o tema da seguinte forma:

RELATOR(A) MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (1141)
ORGAO JULGADOR T2 - SEGUNDA TURMA DATA DO JULGAMENTO
13/11/2012 DATA DA PUBLICACAO/FONTE DJE 21/11/2012 EMENTA
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO.
RECURSO ESPECIAL. SUPOSTA OFENSA AO ART. 535 DO
CPC. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. TRIBUTARIO. IMPOSTO
DE TRANSMISSAO CAUSA MORTIS E DOACAO, DE
QUAISQUER BENS OU DIREITOS. ALEGACAO DE
DECADENCIA E PRESCRICAO. QUESTAO ATRELADA AO
REEXAME DE MATERIA DE FATO. OBICE DA SUMULA 7/STJ.

1. NO QUE SE REFERE A SUPOSTA OFENSA AO ART. 535 DO CPC,
MOSTRA-SE DEFICIENTE A FUNDAMENTAGAO RECURSAL. ISSO PORQUE
NEM SEQUER FORAM APRESENTADOS EMBARGOS DE DECLARAGAO EM
FACE DO ACORDAO QUE NEGOU PROVIMENTO AO AGRAVO REGIMENTAL.
APLICA-SE, POR ANALOGIA, O OBICE CONTIDO NA SUMULA 284/STF. 2.
A COMUNICAGAO DO FATO GERADOR (DOAGAO) AO FISCO NAO TEM O
CONDAO DE AFASTAR A DECADENCIA, POIS "A CIRCUNSTANCIA DE O
FATO GERADOR SER OU NAO DO CONHECIMENTO DA ADMINISTRAGCAO
TRIBUTARIA NAO FOI ERIGIDA COMO MARCO INICIAL DO PRAZO
DECADENCIAL, NOS TERMOS DO QUE PRECEITUA O CODIGO TRIBUTARIO
NACIONAL, NAO CABENDO AO INTERPRETE ASSIM ESTABELECER"
(AGRG NO REsP 577.899/PR, 22 TURMA, REL. MIN. CASTRO MEIRA,
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DJE DE 21.5.2008; REsp 1.252.076/MG, 2@ TURMA, REL. MIN.
MAURO CAMPBELL MARQUES, DJE DE 11.10.2012). CONTUDO, NO
CASO CONCRETO, O TRIBUNAL DE ORIGEM ENTENDEU QUE NEM SEQUER
HOUVE COMPROVAGAO DA DOAGAO. (...). (AGRG NO ARESP 243664 /
RS AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL 2012/0218086-6)

Por todo o exposto, diante da andlise dos elementos de provas constantes
dos autos, bem como dos fundamentos supracitados, conclui-se pela aplicacdo do art.
173, inciso I do CTN, com o que, julgo improcedente o langamento.

Sala das Sessdes, 26 de marco de 2015.

Marcelo Nogueira de Morais
Conselheiro .- |
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