CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 21.497/14/32 Rito: Sumario
PTA/AL: 15.000019915-13
Impugnacgao: 40.010135909-10
Impugnante: Valderés Petania Jardim
CPF: 035.492.136-38
Proc. S. Passivo: Bruno Dias Gontijo/Outro(s)
Origem: DF/Contagem
EMENTA

ITCD - DOACAO - FALTA DE RECOLHIMENTO/RECOLHIMENTO A
MENOR - NUMERARIO. Constatou-se o recolhimento a renor do Imposto
sobre TransmissaoCausa Mortis e Doacdo de Quaisquer Bens e Direjtos (ITED),
incidente na doacédo de bem mével (numerdrio), nosrimos do art. 1°, inciso Il da
Lei n°® 14.941/03. Exigéncias de ITCD e da Multa dRevalidacdo capitulada no
art. 22, inciso Il da Lei n® 14.941/03; Os argumens e documentaos carreados pela
Defesa s&o insuficientes para elidir a acusac¢éodis.

OBRIGACAQ ACESSORIA - FALTA DE ENTREGA DA DECLARAC;A O DE
BENS E DIREITOS — ITCD. Constatada a falta de entrga da Declaracao de Bens
e Direitos, pela Contribuinte, conforme previsto-noart. 17 da Lei n® 14.941/03.
Correta a exigéncia da penalidade prevista no ar5 da citada lei.

LLangamento procedente. Decisdo unanime.

RELATORIO -

A autuacgéao versa sobre o nao recolhimento do Irapsire Transmissao
Causa Mortis e Doacao de Quaisquer Bens e Direitos — ITCDreafe a doagbes de
bem movel (numerario) recebidas pela Autuada, mas ale 2007, 2008 e 2009
conforme informacdes repassadas pela Receita FeldeBrasil a Secretaria de Estado
de Fazenda de Minas Gerais (SEF/MG). E, sobreta dal entrega da declaracédo de
bens e direitos (art. 17 da Lei n°® 14.941/03).

Exigéncia de ITCD, Multa de Revalidacao capituladaart. 22, inciso Il e
Multa Isolada prevista no art. 25, ambos da Ldi41941/03.

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamenp®r procurador
regularmente constituido, Impugnacéo as fls. 1988fra a qual o Fisco manifesta-se
as fls. 41/45.

A 12 Camara de Julgamento exara o despacho ini&stox de fls. 50, o
qual é cumprido pela Autuada (fls. 66/96).

O Fisco manifesta-se a respeito (fls. 99/100).
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DEciIsAo

Tratam os autos sobre o néo recolhimento do Impssboe Transmissao
Causa Mortis e Doacao de Quaisquer Bens e Direitos — ITCDreafe a doagdes de
bem movel (numerario) recebidas pela Autuada, muss ale 2007, 2008 e 2009
conforme informacdes repassadas pela Receita FeldeBrasil a Secretaria de Estado
de Fazenda de Minas Gerais (SEF/MG).

E, ainda, sobre a falta de entrega da Declarac@&eds e Direitos (DBD)
conforme previsto no art. 17 da Lei n°® 14.941/03.

A Impugnante ndo contesta a doacgéo. Portanto, raémoia do fato gerador
é inconteste e cristalina.

A tese de defesa concentra-se, basicamente, recatede estar o lancamento,
relativo aos exercicios de 2007 e 2008, atingida gecadéncia, com base nos arts 150, 8
4° e 173 do Codigo Tributario Nacional — CTN e, @serobustas penalidades recaem
sobre o mesmo fato gerador, ocasionando condigiogenabis in idem.

Argumenta que, “ao regulamentar a lei' estadual4n941/03, o Decreto
Estadual n° 43.981/05, inovou ao eleger como marctal da contagem do prazo
decadencial o primeiro-dia do exercicio seguinteiebm em que o  Fisco teve
conhecimento das informagfes obtidas na decladg@&ontribuinte ou na informacao
disponibilizada ao Fisco, inclusive/no processacjatf.

Argumenta, também, que, “como a Fazenda Mineira téncia dos fatos
geradores com a Declaracdo de' Imposto de Rendaoadorh, o inicio do prazo
decadencial iniciou-se no.primeiro dia do exercisgguinte, respectivamente, em
1°/01/2008, 1°/01/2009 e 1°/01/201..., pois os qwapara constituir os créditos
tributarios findaram em-1°/01/2013 e 1°/01/2014".

Porém, tem-se que a Fazenda Publica Estadual séutaniéncia da
transmissdo do bem por doagdo quando da obtengmfdamacdes por meio de
convénio firmado com a Receita Federal do Brasig é€sse ocorrido em 17/08/11.

Nesse caso, 0 prazo decadencial iniciou-se no H@l12, contado nos
termos do art. 173, inciso | do CTN, conforme jéidi& o Superior Tribunal de Justica
(STJ), no AR 2159/SP. Rel.: Min. Castro Meira. #&€&b. Decisdo: 22/08/07. DJ de
10/09/07, p. 176:

EMENTA: “..VI. SE O FISCO DISPOE DOS
DOCUMENTOS E INFORMACOES NECESSARIOS AO
LANCAMENTO, APLICA-SE A REGRA DO ART. 173, I, DO
CTN, CONTANDO-SE O PRAZO DECADENCIAL A PARTIR
DE 1° DE JANEIRO DO ANO SUBSEQUENTE AO DA
OCORRENCIA DO FATO GERADOR (A NAO SER QUE SE
CUIDE DE TRIBUTO SUJEITO A HOMOLOGAGCAO, PARA
OS QUAIS HA REGRA ESPECIFICA NO ART. 150, § 4°, DO
CTN). SE, ENTRETANTO, A AUTORIDADE FISCAL NAO
POSSUI OS DADOS INDISPENSAVEIS AO LANCAMENTO,
E DE SE APLICAR A REGRA DO PARAGRAFO UNICO DO
ART. 173, CORRENDO O PRAZO A PARTIR DA DATA EM
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QUE NOTIFICADO O CONTRIBUINTE PARA PRESTAR
ESCLARECIMENTOS OU APRESENTAR DOCUMENTOS.
.. (STJ. AR 2159/SP. REL.: MIN. CASTRO MEIRA. 1=
SECAO. DECISAO:

Portanto, o prazo decadencial para a Fazenda RUbdimdual constituir o
crédito tributario iniciou-se no primeiro dia doeegicio seguinte aquele em que o
langcamento poderia ter sido efetuado, ou sejaldde janeiro de 2011. Dessa forma,
pela regra constante no art. 173, inciso | do C@MNsisco poderia exigir o crédito
tributario até 31/12/15.

Art. 173. O direito de a Fazenda Publica
constituir o crédito tributario extingue-se apoés
5 (cinco) anos, contados:

| - do primeiro dia do exercicio seguinte aquele
em que o lancamento poderia ter sido efetuado;

I - da data em que se tornar. définitiva a
decisdo que houver anulado, por vicio formal; o
lancamento anteriormente efetuado;’

Vencida a questdo da decadéncia, ressalte-se quimmaBacoes referentes
a doacdo, em analise, foram obtidas tendo 'em e@taénio de mutua |colaboracéo
firmado entre a Secretaria da Receita Federal disilB(RFB) e ‘a Secretaria de
Fazenda do . Estado 'de Minas Gerais, nos termostdd 28 do Codigo Tributario
Nacional (CTN). ' -

A prova obtida pela Fiscalizacdo nas declaracbesngosto de renda do
doador e do donatario ndo foi contestada, o queifgea conclusao, reiterando, de que
se trata de efetiva doacdo, como informado na bmgda de Imposto de Renda Pessoa
Fisica -DIRPF-‘transmitida a RFB pela Autuada.

- A'lei que se aplica ao recolhimento do ITCD e asigaigdes dos
contribuintes e responsaveis no caso em analigentd a época da doacao, € a Lei n®
14.941/03.

Corretas as exigéncias fiscais, nos termos dolgrtinciso Il da Lei n°
14.941/13:

Art. 1° O Imposto sobre Transmissdo Causa Mortis
e Doacdo de Quaisquer Bens ou Direitos - ITCD -
incide:

(.)

Ill- na doagdo a qualquer titulo, ainda que em
adiantamento da legitima;

Ainda, uma vez que o recolhimento do imposto ndadee de forma
espontanea por parte do contribuinte, ensejandm asacao fiscal, correta a exigéncia
da Multa de Revalidacgéo prevista no art. 22, intisia Lei n° 14.941/03n verbis:

Art. 22. A falta de pagamento do ITCD ou seu
pagamento a menor ou intempestivo acarretara a
aplicacdo de multa, calculada sobre o valor do
imposto devido, nos seguintes termos:
(...)
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Il - havendo acdo fiscal, sera cobrada multa de
revalidagcédo de 50% (cinquienta por cento) do valor
do imposto, observadas as seguintes reducdes

(...).

E, a falta de entrega da Declaracdo de Bens etd@irelo ITCD a
Reparticdo Fazendaria, nos termos do art. 17 d44.641/13, ensejou a cobranca da
Multa Isolada prevista no art. 25 da mesma lei,gtidestada na impugnacao:

Art. 25. O contribuinte que sonegar bens ou
direitos, omitir ou falsear informacdes na
declaracdo ou deixar de entrega-la ficara sujeito

a multa de 20% (vinte por cento) sobre o montante
do imposto devido.

Assim, relativamente as multas aplicadas, ndo #® a Defesa que aduz
nao haver amparo legal para coexisténcia das dereaiggades exigidas de maneira
cumulativa.

As multas foram exigidas na forma da.legislacdmutéria estadual, sendo
cobradas conforme a natureza da infracae comeRieicebe-se que tais penalidades
possuem naturezas distintas e tém coma: referérat@es diversos. multa de
revalidacéo refere-se a descumprimento de'obrigpgéocipal exigida em razdo do
nédo recolhimento do.imposto (ITCD), néo recolhidaodo ou em parte, enguanto que
a multa isolada- aplica-se sobre descumprimento biegacdo acessoéria (ndo
apresentacao da Declaracao de Bens e Direitos:) DBD

Nesse sentido é o entendimento de abalizaida dautrin

Para Aliomar Baleeiro (Direito Tributario Brasilejratualizado por Misabel
Derzi, 112 ed., p. 759), as  /penalidades compreendemnfracdes, relativas ao
descumprimento do dever de pagar o tributo tem@estinte e as infragdes apuradas
em autuacles, de qualquer natureza (multas mast@u de revalidacdo) e as
infracdes-aos deveres de fazer ou ndo fazer, clEnaaessorios (as quais se cominam
multas especificas).

Na licdo de RICARDO LOBO TORRES (in Curso de Dweftinanceiro e
Tributario, 62 ed., p. 277-278):

"As penalidades pecuniarias e as multas fiscais nao se
confundem juridicamente com o tributo. A penalidade
pecuniaria, embora prestacdo compulséria, tem a
finalidade de garantir a inteireza da ordem juridica
tributaria contra a pratica de ilicitos, sendo destituida
de qualquer intencdo de contribuir para as despesas
do Estado. O tributo, ao contrario, é o ingresso que se
define primordialmente como destinado a atender as
despesas essenciais do Estado, cobrado com
fundamento nos principios da capacidade contributiva
e do custo/beneficio."

A aplicacdo cumulativa da multa de revalidacdo camnmulta isolada
também obteve autorizacdo do Poder Judiciario nineonforme se depreende da
leitura da Apelacédo Civel n® 1.0672.98.011610-3/@dientada da seguinte forma:
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EMENTA: DIREITO TRIBUTARIO - MULTA DE
REVALIDACAO - EXPRESSA PREVISAO - LEI
ESTADUAL N° 6. 763/75 - MEIO DE COERCAO -
REPRESSAO A SONEGACAO -
CONSTITUCIONALIDADE. A multa de revalidacao tem
a finalidade de garantir a integralidade da obrigacao
tributaria contra a pratica de atos ilicitos e
inadimplemento e nao se confunde com a multa
moratoria nem com a compensatoria ou mesmo com a
multa isolada. A lei, ao prever como base de calculo da
multa de revalidacdo o valor do tributo devido, permite
a sua atualizacao, para nao haver depreciacao do valor
real da mesma.

APELACAO CIVEL N° 1.0672.98.011610-3/001 -
COMARCA DE SETE LAGOAS .- APELANTE(S):
FAZENDA PUBLICA ESTADO ~ MINAS GERAIS -
APELADO(A)(S): CASA MARIANO LTDA. - RELATORA:
EXM®. SR®. DES%  VANESSA VERDOLIM HUDSON
ANDRADE. 7 ,

Diante disso, ndo se vislumbra a ocorréncididen idem apontado pela
Defesa em relacdo as penalidades exigidas pelaliEasgfio.

Correta, portanto a aplicacédo das penalidadexata medlda prewsta na
legislagdo tributaria deste Estado, hdo competmmladrgédo julgador administrativo
negar aplicagdo de dispositivo legal, nos termoartlo110, inciso | do Regulamento
do Processo Tributario Administrativo, aprovada@écreto 44.747/08.

Por todo o exposto, concluem-se corretas as exagde ITCD, Multa de
Revalldagao capltulada no art. 22, inciso Il e llu#olada prevista no art. 25, ambos
da Lei n°® 14.941/03, relativas aos exercicios d¥ 202009.

Diante do exposto, ACORDA a 32 Camara de Julgaméot€C/MG, a
unanimidade, em julgar procedente o langcamentdicRaram do julgamento, além
dos signatarios, os Conselheiros Eduardo de Sosgs & Guilherme Henrigue Baeta
da Costa.

Sala das Sessodes, 09 de setembro de 2014.

Fernando Luiz Saldanha
Presidente / Revisor

Carlos Alberto Moreira Alves
Relator

ml
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