CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acoérdao: 21.458/14/32 Rito: Ordinario
PTA/AI: 01.000178238-10
Impugnacao: 40.010132945-80, 40.010133798-01 (G0al®.010132950-

80 (Coob.), 40.010133800-44 (Coob.), 40.010132946-6
(Coob.), 40.010133799-84 (Coob.), 40.010133801c2®b.)

Impugnante: Cosimat Siderurgica de Matozinhos Ltda
IE: 411140175.00-41
Ana Paula Ferraz Gontijo (Coob.)
CPF: 002.288.496-32
Edivaldo Silva Evangelista (Coob.)
CPF: 695.960.936-49
Ennes Gontijo (Coob.)
CPF: 008.725.686-34 |.
Gustavo Ferraz Gontijo (Coob.)
.CPF: 002.286.416-40
Urbano Ferraz Gontijo (Coob;)
CPF: 680.365.746-91 |
Wilian da/Luz Ribeiro (Coob.)
CPF: 256.350.696-49

Proc. S. Passivo: —  Gustavo César Souza Nascimertto(©)u
Origem: DF/BH-3 - Belo Horizonte
EMENTA

RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA — SOCIO — CORRETA ELEIC AO.
Legitima a manutengdo dos socios, Ana Paula Ferraontijo, Urbano Ferraz
Gontijo, Gustavo Ferraz Gontijo e Ennes Gontijo, cono Coobrigados no polo
passivo da obrigacao tributaria em face das dispagies contidas no art. 135 do
CTN c/c art. 21, 8§ 2° inciso Il da Lei n® 6.763/75p0or serem os verdadeiros
proprietarios da empresa autuada, Cosimat Siderurgia de Matozinhos Ltda.

RESPONSABILDADE TRIBUTARIA - CONTABILISTA - ELEICAO
ERRONEA. Imputacdo de responsabilidade tributaria as Contabilistas,
Edivaldo Silva Evangelista e Wilian da Luz Ribeiro,com fulcro no art. 21, § 8da
Lei n° 6.763/75. Entretanto, como ndo ha provas nos autoe que agiram com
dolo ou ma-fé, excluem-os do polo passivo da obrigio tributéaria.

OBRIGAGCAO ACESSORIA - DIVERGENCIA DE VALORES ENTRE DAPI E
LIVROS FISCAIS - Constatada a consignacdo no docunmo destinado a
informar ao Fisco a apuracdo do imposto, Declaracdde Apuracao e Informacéao
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do ICMS (DAPI), de valores de débito e de créditoidergentes dos informados nos
arquivos eletronicos referentes aos livros Registrale Entradas e Registro de
Saidas. Exige-se as Multas Isoladas previstas not.ab4, inciso IX, alineas “a” e
“b” da Lei n° 6.763/75. Entretanto deve ser retifiado o crédito tributério,
tomando como referéncia para o calculo da multa is$ada a decisdo do Processo
Tributario Administrativo (PTA) n° 01.000178144-11,no qual o imposto e a multa
de revalidacéo exigidos para os exercicios de 208022008 devem ser recalculados
considerando os créditos e débitos escriturados ndisros fisicos (Registro de
Entradas e Registro de Saidas) acostados aos augpara os exercicios de 2009 a
2012, os ultimos arquivos SPED transmitidos pela Auada.

Lancamento parcialmente procedente. Decisdo unanime

RELATORIO

Da Autuacao

Versa a presente autuacdo sobre-recolhimento arndentCNMS; face a
constatacdo de consignacdo nas Declaracboes de cApuea Informacao do ICMS
(DAPIS), relativas ao periodo de janeiro de 200#\ereiro de' 2012, de valores
divergentes dos constantes nos arquivos eletromefesentes aos I|vros Registro de
Entradas e Registro de Saidas.

As exigéncias fiscais referem-selas ' multas isolaxﬂasistas no art. 54,
inciso IX, alineas “a” e “b”. '

O ICMS devido, apurado mediante recomposicdo datacarafica,
acrescido da Multa de Revalidacao prevista nosértnciso Il da Lei n® 6.763/75, foi
exigido no PTA n°'01:.000178144-11, que tramitoutgorente com o presente
processo, gerando e Acérddo-de nimero 21.457/14/32.

Na referida deciséo, julgou-se parcialmente prautede lancamento para:
(i) excluir os contabilistas do polo passivo daigéngédo tributéria; (i) nos exercicios de
2007 e 2008, fazer o cotejo dos débitos e créditon base nos livros “fisicos”
acostados aos autos; (iii) nos exercicios de 202912, fazer o cotejo dos débitos e
créditos tomando como referéncia os valores largams Ultimos arquivos SPED
transmitidos.

Da Impugnacao

Inconformada com as exigéncias fiscais, a empresmadla (Cosimat
Siderurgica de Matozinhos Ltda) apresenta, temgeagnte, por meio de procurador
regularmente constituido, impugnacao as fls. 3@1/88querendo, ao final, que seja
julgado improcedente o presente langamento.

Também inconformados, os Contabilistas eleitos c@uobrigados, Srs.
Edivaldo Silva Evangelista e Willian da Luz Ribeiapresentam impugnacédo as fls.
3.472/3.503 (Anexo Xl do PTA), requerendo, ao firple seja concedido integral
provimento as suas defesas.
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Da Manifestacao Fiscal

Manifestando-se as fls. 3.515/3.534 (Anexo XII dAR o Fisco refuta as
alegacdes dos Impugnantes e requer a procedénldagonento.

Da Instrucdo Processual

A Assessoria do CC/MG exara o interlocutorio de f8650/3.651,
juntamente com a diligéncia de fls. 3.652/3.65% gara as seguintes ocorréncias: (
manifestacdo da empresa autuada (Cosimat SidemidgicMatozinhos Ltda — fls.
3.660/3.663); i{) manifestacdo do Fisco (fls. 3.665/3.674), acorhpda da anexacao
aos autos dos documentos de fls. 3.675/3.7idY;concessdo de vista dos autos aos
Sujeitos Passivos (fls. 3.781/3.782).

Da Sessado de Julgamento de 10/06/14

A 12 Camara de Julgamento do CC/MG decidiu, -emijnpirgr, a
unanimidade, pela retirada do processo de pautagearjulgado em conjunto com o
PTA n° 01.000178144-11 (fl. 3789).

DEcIsAo

Da Preliminar

1.1 Do Requerimentdd_e Prova Pericial

Os Impugnantes requerem a realizacdo de provaigeapresentando os
quesitos arrolados as fls. 330/331 e 3.448 (Anéx®XI do PTA), com o intuito de
“demonstrar, principalmente, que a sua escritaalffitaseada em seus Livros de
Registro de Entradas e Saidas corresponde a infaomarestada na DAPI e que,
portanto, ndo. ha diferenca de' ICMS a recolher”,@apontado pelo Fisco.

No entanto, a prova requerida é desnecessariaciabpente apos 0s
esclarecimentos e os documentos juntados aos amotomce do interlocutério e da
diligéncia de fls. 3.652/3.653 (Anexo Xl do PTAgspectivamente, pois a matéria a
ser enfrentada é eminentemente fatica, resumindovseficacdo da existéncia ou nédo
de divergéncias entre os valores lancados nosslifiszais da empresa autuada e
agueles lancados nas respectivas DAPIs, questasegaeletalhadamente abordada na
analise de mérito da presente lide.

Assim, indefere-se a prova requerida com fundamantart. 142, § 1°,
inciso I, alinea “a” do Regulamento do Processdoe Procedimentos Tributarios
Administrativos de Minas Gerais (RPTAuma vez que as informacdes e o0s
documentos contidos nos autos sao suficientesopdealinde da matéria:

Art. 142 — A prova pericial consiste em exame,
vistoria ou avaliacdo, e sera realizada quando

deferido o pedido do requerente pela Cémara ou
guando esta a determinar, observado o seguinte:

(..)

8§ 1° Relativamente ao pedido de pericia do
requerente:
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(...)
Il - sera indeferido quando o procedimento for:

a) desnecessario para a elucidacdo da questdo ou
suprido por outras provas produzidas.

1.2 DaArguicdo de Nulidade dasAfirmacdes Contidas no Relatério Fiscal

No Relatério Fiscal acostado as fls. 09/11, constarseguintes afirmacoes,
dentre outras:

“A empresa COSIMAT - Siderurgica de Matozinhos Ltda. é
sucessora da USIFER USINA SIDERURGICA LTDA,
Inscricao Estadual n° 411.373606.0065, CNPJ
18127498/0001-13, pertence a familia Gontijo, acima
nomeada, e foi constituida com a utilizacdo de.-pessoas
interpostas como consta na Dentincia do Ministério Publico
de Minas Gerais, documento que compde o Anexo 6 deste
PTA. !

Os verdadeiros proprietarios da empresa foram eleitos
coobrigados em.razdo do disposto no artigo 135, inciso III,
do CTN c/c art. 21, §:2°, inciso I, da Lei n9 6763 /75!

A inclusao/dos contabilistas’' no rol de' coobrigados se
~~fundamenta no disposto no artigo 21, § 3°, da Lei 6763/75.

]

Relacao de Anexos: ||

[..]

Anexo; 5¢ Identificacdo dos Contabilistas Responsaveis
(Consulta SICAF);

L Anexo 6: Dentincia do Ministério Publico Estadual;

Anexo 7: Cépia de matéria de jornal sobre a empresa e seus
socios...”

Apés transcrever o trecho acima, a Autuada CosiSiderurgica de
Matozinhos Ltda questiona a afirmacdo do Fisco uke spria sucessora da empresa
“Usifer Usina Siderurgica Ltda.”, afirmando que Hastre Auditor Fiscal sequer se

dignou a motivar a sua ‘conclusao™.

Nesse sentido, entende que “a conclusao fiscaudeagmpugnante seria
sucessora da USIFER USINA SIDERURGICA LTDA, [.€,NULA, pois sequer
apresenta a motivacdo necessaria a todo ato athaims’.

Alega, ainda, que os documentos relativos ao Aréexim Al (Copia de
Medida Cautelar do MP, em face dos Coobrigadoste®yessoas investigadas na
Operacao Corcel Negro Il — fls. 234/286) foramizdidlos “para fins de justificar a
inclusdo dos Coobrigados Gustavo Ferraz Gontij@ Raula Ferraz Gontijo, Urbano
Ferraz Gontijo e Ennes Gontijo no presente PTA”.

Entende, entretanto, que “a inclusdo é imposspais ndo ha prova nos
autos de que os citados coobrigados possuem retagdia suposta infracdo”, uma vez
que, a seu ver, esta infracdo nem mesmo existe.
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Com relacédo ao Anexo 7 do Al (vide fl. 293), catio Fisco por “passar a
adotar ‘matéria de jornal’ como indicio ou prova’,que, no seu entendimento,
acarretaria completo afastamento de varias gasactiastitucionais, especialmente do
principio da legalidade, do contraditorio e da ang#fesa.

No entanto, ao contrario do alegado pela Impugn@ot@mat Siderurgica
de Matozinhos Ltda, INEXISTE qualquer vicio formglue possa acarretar a
NULIDADE do Relatorio Fiscal ou do préprio Auto teracao.

Nesse sentido, cabe destacar, inicialmente, queesempte lancamento foi
formalizado com todos os requisitos previstos nguRemento do Processo e dos
Procedimentos Tributarios Administrativos de Mir@asrais (RPTA), contendo, em
especial, a descricdo clara e precisa das causthigadwras da autuacdo, a citacao
expressa dos artigos infringidos, e do dispositigal referente a penalidade-aplicada.

O Relatério Fiscal é também claro ao afirmar quésiss Ennes Gontijo,
Urbano Ferraz Gontijo, Gustavo Ferraz Gontijo e Agla Ferraz Gontijo foram
incluidos no polo passivo da obrigacao tributae@n fulcro no art: 135,|11l do CTN
c/c art. 21, 8 29, inciso Il da Lei n°® 6.763/75f perem 0s verdadelros proprietarios da
empresa Cosimat Sider(rgica de Matozinhos: Ltda .

A questao.da-propriedade da Cosimat SlderUrgiduaiezinhos Ltda pela
“familia Gontijo”, e da criacdo da referida empresamo “sucessora’ da falida
“USIFER”;-esta ' detalhadamente /demonstrada, na pecdlidistério Publico- MP
acostada as fls. 234/286, podendo ser destacadiisiio de exemplo, os seguintes
trechos (fls. 247/248 e 252/258);

No ultimo dia 22/julho/2011, no ambito da cognominada

| Operacao Corcel Negro II, foram cumpridos dezenas de

_- mandados de busca e apreensao e de prisao os quais foram

- expedidos por este h. juizo e também pelo juizos das
Comarcas de |[...]

Conforme ja se esperava, a apreensdo de farto material
comprobatério em poder dos investigados tem nos
proporcionado a possibilidade de conhecer os pormenores
quanto a atuacdo da organizacdo criminosa e seus
principais lideres. Com efeito, atendendo ao nosso
requerimento, dentre inumeros outros, foram expedidos
mandados de prisdo e de busca e apreensao em desfavor de
Carlos Anténio Murta Alves e Elton Antelmo Carneiro, os
quais figuram nos registros da Junta Comercial do Estado
como sbécios da empresa COSIMAT.

Entrementes, ao serem ouvidos pelo Ministério Publico —
aqueles que se acreditavam serem os ‘donos do negobcio’ —
prontamente desfizeram o ‘mal entendido’ repondo, no seu
devido lugar, a verdade sobre os fatos. Confirmando os
indicios ja existentes, confessaram que, juntamente com
Gildasio Esteves Lima, ndo passam de meros ‘laranjas’ a
servico de Ennes Gontijo, Urbano Ferraz Gontijo e Ana
Paula Ferraz Gontijo, estes sim, os verdadeiros ‘donos’ do
lucrativo e criminoso negécio (ANEXO I):
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21.458/14/3°

{...) que a acusacdo que pesa sobre o depoente é
totalmente equivocada, visto que nao exerce qualquer
cargo de administracdo ou gerenciamento na
COSIMAT, (...) ndo negocia o gusa, nao sabe o valor do
mesmo, ndo participa de modo algum da
administracdo superior da empresa; que nessa
oportunidade, requer a juntada de cépia de sua
carteira de trabalho, demonstrando ser apenas mais
um funcionario da empresa; que nao obstante constar
no exercicio de funcdo de diretor industrial, esta
referida diretoria ndo tem nenhum poder de decisdo
ou mesmo influéncia na aquisicdo de carvao ou outra
atividade da empresa’ (Elton Antelmo Carneiro).

Como se vera ao longo desta exposicdo, os negécios ilicitos
da familia Gontijo ndo se restringem aos requeridos Ennes

Gontijo, Urbano Ferraz Gontijo e Ana Paula Ferraz Gontijo,
alcancando também outros parentes..

[..] .

Desse mesmo modo, numa narrativa coerente errica em
. . ~ |

detalhes, o / investigado Carlos Anténio Murta Alves

esquadrinholi ‘as estratégias' das quais se |valem os

_ requeridos nas suas longas e frutiferas carreiras criminosas.

De inicio, revela a forma fraudulenta de como se deu a
criacdo da empresa COSIMAT, sucessora da falida USIFER.
Como mgdo' de se mantem fincognitos, talvez em razao da
recente ‘quebra’ da [USIFER, optaram por criar a empresa
em nome ‘de empregados que lhe prestam fiel devocéo
(ANEXO I). '

‘...) Ja no ano de 2001, ENNES e os filhos resolveram
criar uma nova empresa. Salvo engano no ano de
2002 recebeu um telefonema de URBANO FERRAZ
GONTIJO, filho de ENNES. URBANO pediu ao
depoente fosse a Matozinhos porque tinha alguns
assuntos para tratar consigo. O depoente dirigiu-se a
Matozinhos onde encontrou-se com URBANO
GONTIJO e seu irmao GUSTAVO GONTIJO. Recorda-
se ter comparecido na usina onde antes funcionava a
USIFER. Naquela oportunidade URBANO comunicou
ao depoente que estava criando uma nova empresa
sidertuirgica e que pretendia colocar o depoente como
sécio da empresa. Num minuto de loucura e em
atencao a amizade que nutria por ENNES GONTIJO, o
depoente aceitou figurar no contrato social da empresa
COSIMAT que estava sendo criada naquela
oportunidade...’

[...]

Cuida-se, portanto, de prova cabal e definitiva de que a
familia Gontijo, sentindo-se inatingivel pela ordem vigente,
continua a escarnecer das instituicoes oferecendo mostras
insistentes de que confia pela e absolutamente na sua
impunidade.

Em acao tipica a das grandes organizacdes criminosas —
onde os principais lideres se valem de interpostas pessoas
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como forma de se manterem ocultos enquanto dirigem e
coordenam as acodes ilicitas praticadas pelos demais
parceiros e subordinados — levaram os ‘laranjas’ a outorgar-
lhes procuracdes publicas onde transferem ao comando do
grupo pelo e absoluto dominio sobre as vidas e os negdécios
praticados pelos parceiros em nome dos quais foram criadas
as ‘empresas’ que servem aos objetivos criminosos por eles
perseguidos. Na hipotese em espécie, ditas procuracodes
outorgam-lhes poderes plenipotenciarios para gestdo e
administracdo da empresa COSIMAT, revelando sempre
extremado cuidado no que se refere a alcada patrimonial:...”
Grifos acrecidos.

Tais fatos, apurados pelo MP no ambito da denoraifi@gperacdo Corcel
Negro II”, que se referia a investigacdo de esqugueaatuava na producao, trafico e
comércio ilicito de carvéo vegetal e documenta¢galf fraudulenta para acobertar as
ditas atividades, demonstram, cabalmente, que aifleaGontijo” utilizava-se de
“laranjas” para ocultar a sua real condicdo de netgia da empresa Cosimat
Siderurgica de Matozinhos Ltda. -

Considerando-se que 0s proprios, interessadosinformaram guem é ou
quais sdo os reais gestores da empresa Cosimatii§ida de Matozinhos Ltda e,
como todos eles participaram de outros ilicitogsaths pelo MP, corretamente agiu o
Fisco ao incluir todos os envolvidos, no caso as Ennes Gontijo, Urbano Ferraz
Gontijo,~Gustavo Ferraz Gontijo /e ‘Ana Paula Fer@mtijo, no polo passivo da
obrigagao tributaria, por serem os verdadeirosrt#pios da empresa autuada.

Assim, a responsabilidade tributaria em questdcarsparou em fatos
concretos apurados pelo MR&o em matéria jornalistica. A matéria apenas demanstr
que a operacao “Corcel Negro [I”, que envolveu preisa Cosimat Siderargica de
Matozinhos Litda e seus reais proprietarios, tepermrssdo midiatica, ou seja, € uma
mera informacao subsidiariado utilizada como prova de qualquer ilicito fiscalym
tenta fazer crer a Impugnante.

A afirmacado da Autuada de que “a inclusdo é impesspois ndo ha prova
nos autos de que os citados coobrigados possuagdoetom a suposta infracdo”, uma
vez que a infragdo nem mesmo existiria, confundeese o proprio mérito e, assim
sera tratada.

Questiona, ainda, onde estariam o0s depoimentosiositanos oficios
acostados as fls. 235 e 236 do Anexo 6 do PTAgnas consta a informacao de que
o Sr. Edvaldo Silva Evangelista (Coobrigado nestecgsso) e a Sra. Helena
Gongalves Loura Guimaraes revelaram os reais @tapios (Ennes Gontijo, Urbano
Ferraz Gontijo, Gustavo Ferraz Gontijo e Ana P&ealaaz Gontijo).

Porém, o fato do referido depoimentdo constar dos autos, ndo tem
qualquer interferéncia sobre o trabalho fiscal, per tratar de mera informacao
adicional, j& demonstrada na peca do MP acostafla. @&37/289 relativa a operacéo
“Corcel Negro II”.

N&o ha que se falar, portanto, nulidade do RetatBiscal ou do proprio
langcamento.
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1.3 DaArguicdo de Falta de Devolucdode DocumentosNecessarios Defesa

A Impugnante, Cosimat Siderurgica de Matozinhosaltdega que o Fisco
nao teria devolvido todos os documentos solicitgomsmeio do Auto de Inicio da
Acdo Fiscal - AIAF n® 10.1101626.61.

Afirma que “tal exibicdo é de extrema importancm eespeito ao devido
processo e justifica-se pelo fato de que a docuagéot de posse dos referidos
Auditores Fiscais sera utilizada pela defesa conowgpdo acerto procedimento da
Autuada em relacdo a sua escrita fiscal”.

O Fisco, por sua vez, alega que inexiste a hipddeseerceamento de
defesa, uma vez que todos os documentos solicifatkr® entregues em data anterior
a da impugnacéo.

Salienta que anexou a manifestacdo fiscal do PTA1n800178238-10
copia da integra do TERMO DE DEVOLUCAO E INTIMACA@atado de 08/11/12,
onde o proprio Sr. Gustavo Gontijo recebe todosil@sumentos’ solicitados, com
excecdo das notas fiscais de saida, porque nuresa fmtregues ao Fisco! .

Para sanar qualquer duavida sobre o assunto, a sesieslo CC/MG, no
item “1” da diligéncia de fls! 3.652/3.653, solaitao Fisco que anexasse ao processo,
PTA n° 01.000178144-11, os documentos acostaddks.a8.569/3.602 do presente
processo, com o.intuito de comprovar a devolucéatndes os documentos solicitados
pelo AIAF n° 10:1101626.61 ou por intimacdes, s@lgéio esta devidamente cumprida
com a anexacgdo aos autos dos/documentos de fB/5.965 (Anexo XIX do PTA
01.000178144411).

] Com, o mesmo' intuito, solicitou também, por meio item “3” do
interlocutério de fls. .3.650/3:651, que analisassedocumentos acostados as fls.
3.569/3.602 (especialmente os documentos de §87/8.602) do PTA 01.000178144-
11, e apontasse, objetivamente, quais seriam oasndouos referentes ao AIAF n°
10.1101626.61, que nao teriam sidos devolvidos p&doo e que seriam utilizados
“como prova do acerto do procedimento da Autuadaetagdo a sua escrita fiscal”.

Ao manifestar-se as fls. 3.66&2,Impugnante afirma que os apontamentos
feitos na peca impugnatoria possuiam a finalidasl@l@monstrar que o Fisco tinha
“todos os instrumentos e documentos necessari@s @ificar o acerto da escrita
fiscal da empresa”, pois tinha em maos todas asndcdes eletrbnicas e todas as
notas fiscais do periodo fiscalizado.

N&do ha que se falar, portanto, em cerceamento fisajepor falta de
devolugdo de documentos, poig) ¢ Fisco comprovou que devolveu todos os
documentos solicitados no AIAF e intimacgdes (f1933/5.965 do PTA 01.000178144-
11); (i) corrobora esta afirmacédo, o fato de a Impugnaride ter apontado,
objetivamente, um Unico documento que néo tivegke devolvido pelo Fisco;ii()
pela propria afirmagdo da Impugnante, vinculadatem “3” do interlocutério, suas
alegagbes tinham a unica finalidade de demonsteyundo sua viséo, que o Fisco
tinha em maos, a época do levantamento fiscal, stods documentos que
comprovariam a regularidade de sua escrita fiscal.
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1.4. DasQuestdede Cunho Constitucional

As questdes de cunho constitucional levantadas s pdtopugnantes
(principios da capacidade contributiva, da razaddde, da proporcionalidade, da
vedacdo ao confisco, etc.), no tocante as penaldaglicadas pelo Fisco ndo serdo
aqui analisadas, uma vez que rd@mpete a este 6rgéo julgador, nos termos do art.
110, inciso | do RPTA, & declaracdo de inconstitucionalidade ou a negatwa
aplicacdo de ato normativo, inclusive em relacamesposta a consulta a que for
atribuido este efeito pelo Secretario de Estadeadenda

Ressalte-se, porém, que as penalidades em quést@iem ao principio da
reserva legal, uma vez que expressamente prewstasi n® 6.763/75.

Do Mérito

A autuacdo versa sobre a constatacdo de diverg@&mtia os valores
declarados no documento destinado a informar aooF#&s-apuragdo do imposto,
Declaracédo de Apuracao e Informacgédo do ICMS (DARIps constantes nos arquivos
eletronicos referentes aos livros Registro de-Hasa Registro de Saidas. .

A Impugnante consignou em /DAPI valores de débitwéglito divergentes
daqueles escriturados nos' livros fiscais RegistoEdtradas e Registro de Saidas,
sujeitando-se as penalidades cumulativas previgtasalineas “a” e “b” do inciso IX
do art. 54 da-Lei n° 6.763/75. :

Assim, em funcéo das divergénci'as apuradas, fgidxia Multa Isolada
prevista no diploma legal retro mencionado, padaqeeriodo de entrega da DAPI na
qual foi constatada infracdo, nos termos do rededispositivo legal, que assim
preceitua:

Art. 54 — (omissis)

IX - por consignar, em documento destinado a
informar ao Fisco a apuracdo do imposto, valores
divergentes dos constantes nos livros ou nos
documentos fiscais - por infracéo,
cumulativamente:

a) 500 (quinhentas) UFEMGs;

b) 50% (cinquenta por cento) do imposto devido,
ressalvada a hipétese em que o imposto tenha sido
integral e tempestivamente recolhido;

Cabe registrar que o ICMS e a Multa de Revalidalgdados encontram-se
lancados no PTA n° 01.000178144-Rcoérdéo 21.457/14/32, com a decisdo de que
nos exercicios de 2007 e 2008 o Fisco devera tazetejo dos débitos e créditos com
base nos livros “fisicos” acostados aos autos;seemercicios de 2009 a 2012, fazer o
cotejo dos débitos e créditos tomando como refe@aé@wxvalores langcados nos ultimos
arquivos SPED transmitidos.

Dessa forma, as multas isoladas, também deverdaequadas de acordo
com a nova recomposi¢ao da conta gréafica a saraefetcom os dados indicados nos
quadros retificadores do Acoérdao retrocitado.

21.456/14/3° 9
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Ressalte-se que a escrita fiscal da Impugnanteigaade forma manual até
o0 més de marco de 2008, por Processamento Elair@ai©ados (PED), no periodo de
maio a dezembro de 2008, e por escrituracdo fdigithl (SPED Fiscal) a partir de
janeiro de 20009.

A analise da procedéncia da acusacao fiscal sérh den trés topicos
distintos, relativos aos exercicios de 2007, 20@8@9 a 2012, mediante apresentacao
de tabelas, pois os Impugnantes contestam as rijfeseapuradas pelo Fisco, més a
més, também com apresentacédo de quadros explgativo

Durante a analise, serdo feitas menc¢Bes as medidakcumentos
solicitados por despacho interlocutério e da dimé de fls. 3.650/3.651 e
3.652/3.653, respectivamente, e sobre suas regéesisobre o feito fiscal.

2.1. Do Exercicio de 2007

Conforme demonstrativo acostado a fl. 25, as déme@s valorativas entre
os livros fiscais e as DAPIs, no exercicio de 2@@riam as seguintes:

EMNTRADAS saiDAS
FL i ICMS ESCRITURADO/DECLARADO ICMS ESCRITURADO/DECLARADO L
AUTOS PERIODO|  REGISTRO DIFERENCA | REGISTRO DE DIFERENCA | AUTOS
DE DAPI - DAPI
ENTRADAS (DAPI - RE) saipas (DAPI - RS)
35 e 36 jan-07 173.579,21| 339.284,58| 165.705,37 217.859,09 217.859,09 0,00| 35ea6
35 e 37 few-07 112.105,48| 249.292,83| 137.186,35 238.747,41 238.747,41 0,00| 35 eas
35 e 38 mar-07 198.632,70| 396.117,95| 197.485,25 521.292,43 521.292,43 0,00 35e53
35 e 39 abr-07 228.455,05| 447.574,94| 219.119,89 554.864,656 554_864,56 0,00 35 e56
35 e 40 mai-07 279.223,07| 574.322,86| 295.099,79 523.512,18 523.512,18 o,00| 35 e 59
35e41 jun-07 234.016,84| 452.766,63| 218.749,79 297.079,83 297.079,83 o,00] 35e61
35241 jul-07 218.054,70| 429.042,03| 210.987,33 156.709,13 156.709,13 0,00 35e54
35242 ago-07 242.304,42| 401.572,48| 159.268,06 4.057,53 4.057,53 0,00 35e67
35242 set-07 224.066,99| 304.313,19 80.246,20 67,55 67,55 o,00| 35 e 69
35 e 43 out-07 254.092,16| 377.214,98| 123.122,82 281.588,54 281.588,54 o,00| 35e 71
35 e 44 now-07 240.290,99| 474.110,36] 233.819,37 566.793,09 566.793,09 0,00 35e 74
35 e 45 dez-07 194.332,13| 360.015,97| 165.683,84 496.144,59 496.144,58 o,00| 35e 76
2.599.154,74 4.805.628,80 2.206.474,06 3.858.816,23 3.858.816,22 0,00
Obs.: no exercicio de 2007, nSo houve diferengas de DEBITOS de ICMS no confronto SINTEGRA X DAPI

De acordo com o demonstrativo do Fisco, no exe&rcé&n apreco, O
Contribuinte, em tese, teria utilizado do artificdde declarar nas DAPIs valores de
creditos significativamente superiores aos informsachos arquivos eletronicos
Sintegra, referentes ao livro Registro de Entradas.

A Autuada, porém, afirma que (fl. 308), se o Fitivesse “realmente se
baseado na escrita fiscal da Impugnante, pararlayeesente Auto de Infracao” veria
gue os livros Registro de Entradas e de Saidastapoexatamente a mesma
informacgao contida na Declaracdo de Apuracdo errrdgdo do ICMS — DAPI.
Entende, dessa forma, ser descabida a apuracddmtagelo Fisco, uma vez que 0s
valores contidos na sua escrita fiscal seriam afgmes aos lancados nas respectivas
DAPIs.

O Fisco, entretanto, alega as fls. 3.527/3.528 gukutuada ndo havia
anexado aos autos as copias dos seus livros RedestEntradas e de Saidas, de modo
a comprovar sua afirmacao (correspondéncia dossdamitidos em seus livros fiscais
com os lancados nas DAPIs).

21.458/14/32 10
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Diante disso e tendo em vista que a escrita f@dmpugnante era feita de
forma manual até o més de marco de 2008 e por $¥@mwento Eletrénico de Dados
(PED) até dezembro do mesmo aacAssessoria do CC/MG, por meio de despacho
interlocutorio de fls. 3.650/3.651, solicitou a Aatla as seguintes providéncias:

Interlocutorio — Itens “1” e “2” — fls. 3.650/3.651

«

. 1. Acostar aos autos coépias dos livros Registro de
Entradas e Registro de Saidas, referentes ao periodo de
janeiro de 2007 a dezembro de 2008, de modo a comprovar
a inexisténcia de divergéncias entre os valores neles
registrados e aqueles declarados nas DAPIs do mesmo
periodo;

2. Anexar midia eletrénica (CD/DVD) contendo planilha que
Justifique e demonstre todas as diferencas existentes entre
os arquivos SINTEGRA/SPED originalmente transmitidos e

aqueles posteriormente retificados (planilha’ demonstrativa
das retificacées efetuadas nos arquivos SINTEGRA/SPED -
créditos e débitos)...”

Atendendo a solicitagdo, a Autuada acostou aos agaopia
fiscais (fls. 3.656/5.917 — Anexos Xll a XIX do PT@L.000178144-11) e o DVD
solicitado no item “2” (fl. 5.918 do PTA 01.00017B%11), sendo que. os dados
constantes do DVD, foram impressos e acostados sas3f677/3.604 do PTA
01.000178144-11, onde consta o levantamento de t&loréditos e débitos feitos pela
Impugnante, relativos aos exercicios de 2007 a.2012,

s dos livros

Com relagcéo ao exercicio de 2007, os créditos @odéimformados pela
Impugnante estao resumidos no quadro abaixo:

CREDITOS POR ENTRADAS - LEVANTAMEMNTOS DA IMPUGMAMTE - 2007
} CREDITOS FL
PERIODO| ENTRADAS |ENTRADAS DE| EMTRADAS DE EMNTRADAS DE
- _ TOTAIS AUTOS
DIVERSAS CARWVAO MATERLA PRINMA SERVICOS
jan-o7 42.266,87 168.405,65 127.438,86 1.173,20 339.284.58] 3.577
fewv-07F 40.723,30 107.129,22 101.434,40 5,91 2a9.292.83] 3. 577
mar-o7 36.525,58 193.437,00 166.119,46 5,91 396.117,95] 3. 578
abr-o7 A45.641,06 223.400,93 178.382,63 6,33 A47.430,95] 2.57=8
mai-o7 A7 997,95 279.223,08 247.071,93 29,90 s57a.322,.86] 3. 579
jun-o7 54.339,69 223.624,96 164795, 54 6,33 as2.766,62] 3.579
jul-07 55.977,20 212.760,72 160.297, 75 5,36 aza.o0az2,03] 3 580
ago-07F 39.229,22 236.986,09 125.350,81 6,36 401.572.48] z.580
set-07F 49,121,445 224.066,99 31.118,39 5,36 304.313,19] 3. 5821
out-07 58.228,35 243.987,44 74.992,83 6,36 z77.21a,928] =z 582
now-07 43 _ 868,37 235.297,10 194 938,53 6,36 ava.110,36] =z 582
dez-07 36.886,66 189.926, 74 117.875,21 6,36 344.694,97] 3.582
A4 790.163,80

21.458/14/3°

Por outro lado, os créditos apurados através daasdo livro Registro de
Entradas acostadas aos autos séo os seguintes:
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CREDITOS POR ENTRADAS - LIVRO FiSICO - REGISTRO DE ENTRADAS - 2007
CREDITOS
PERIODO| ENTRADAS ENTRAD,E.S DE ENT’RADAS DE |ENTRADAS DE TOTAIS FL. AUTOS
DIVERSAS CARVAO MATERILA PRIMA SERVICOS
jan-07 0,00 168.405,65 127.438,86 1.173,20] 297.017,71 4,927, 5.132 E 5.436
fev-07 0,00 107.129,22 101.434,40 5,91 208.569,53 4.943, 5.140 E 5.446
mar-07 31.526,98 193.437,00 166.149,46 5,91] 391.119,35]|4.972, 5.154, 5.353 E 5.458
abr-07 45.640,87 223.400,93 178.382,63 6,33| 447.430,76|4.981, 5.169, 5.361 E 5.468
mai-07 47.971,17 279.223,08 247.071,93 23,57| 574.289,75| 4.995, 5186, 5.367 E 5484
jun-07 64.320,51 223.624,96 164.795,64 6,33 4as52.747,44|5.007, 5.198, 5.375 E 5.502
jul-07 55.977,20 212.760,72 160.297,75 6,36| 429.042,03| s016, 5.213, 5.381 E 5.527
ago-07 39.229,22 236.986,09 125.350,81 6,36] 401.572,48|5.025, 5.226, 5.385 E 5.555
set-07 49.121,45 224.066,99 31.118,39 6,36| 304.313,19| 5036, 5.239, 5.387 E 5.567
out-07 58.228,35 243.987,44 74.992,83 6,36| 377.214,98|5.050, 5.253, 5.395 E 5.583
nowv-07 43.868,37 235.297,10 194.938,53 6,36| 474.110,36|5.062, 5.266, 5.404 E 5.601
dez-07 36.886,66 189.926,74 117.875,21 6,36| 344.694,97|5.071, 5.279, 5.407 E 5.617
4.702.122,55

Lembrando quado houve apuracdo de diferencas quanto aos débitos no
levantamento originalmente efetuado pelo Fisco; &artilizacao dos dados constantes
no livro Registro de Entradas, as “novas” diferengdativas ao exercicio|de 2007 sao
as seqguintes: ' '

DIVERGEMNCIAS LIVROS X DAPI - QUADRO RETIFICADOR |
crEpTes oA APERREA[:;L?pSNO FL. AUTOS NOVA

PERIODO CREDITOS POR QUTRos TOTAL LIVRO "ElsicO™ ) DIFERENGA

ENTRADAS |CREDITOS**
jan-07 339.284,58 339.284,58 297.017,71| 4.920/4.927 | 42.266,87
few-07 249.292,83 249.292,83 208.569,53| 4.928/4.942 | 40.723,30
mar-07 396.117,95 396.117,95 391.119,35| 4.942/4.957 4.,998,60
abr-07 A47.574,95 A447.574,95 447.430,76| 4.971/4.981 144,19
mai-07 574.322,86 574.322,86 574.289,75| 4.980,/4.995 33,11
jun-07 A452.766,62 452.766,62 452,747,44| 4.996/5.007 19,18
jul-07 429.042,03 429.042,03 429,042,03| 5.006/5.016 0,00
ago-07 401.572,48 401.572,48 401.572,48| 5.016/5.025 0,00
set-07 304.313,19 304.313,19 304.313,19] 5.025/5.036 0,00
out-07 377.214,98 377.214,98 377.214,98| 5.036/5.050 0,00
now-07 A474.110,36 474.110,36 474,110,36| 5.050/5.062 0,00
dez-07 344.694,97 15.321,00] 360.015,97 344.694,97| 5.062/5.071 0,00

4.750.307,80 15.321,00 4.805.628,80 4.702.122,55 88.185,25
OBS.: ** OUTROS CREDITOS LANCADOS NO RAICMS (FL. 3.646 - VERSO) - VALOR NAO
CONTESTADO

Assim, especificamente em relacdo ao exercicioOf&,2analisando-se 0s
livros “FISICOS” acostados aos autos e confrontasglos dados neles constantes com
os levantamentos da Impugnante, verifica-se qudaapersistem divergéncias de
valores, porém em quantias significativamente iafes aos originalmente levantados

pelo Fisco.

As diferencas acima apontadas devem prevaleces sgpelas inicialmente
apontadas pelo Fisco, pois, como ja afirmado, egoltantes do confronto dos livros
“FISICOS”, cuja autenticidad@&o foi contestada pelo Fisco, com as respectivas

DAPIs.

21.458/14/3°
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Embora os arquivos eletronicos devam refletir ari@scfiscal do
contribuinte, havendo divergéncias, devem ser demnsdos como corretos os dados
constantes dos livros fiscais relativos a escrifiwmamanual ou por Processamento
Eletrénico de Dados, salvo prova a cargo do Fiseoqde 0os mesmos ndo sejam
auténticos, prova esta inexistente no caso dos.auto

2.2.Do Exerciciode 2008

As divergéncias apuradas pelo Fisco no exercicio2@@8 foram as
seguintes:

ENTRADAS sAiDAS
FL ) ICMS ESCRITURADO/DECLARADO ICMS ESCRITURADO/DECLARADO FL
autos |PERIOPO| REGISTRO DIFERENCA | REGISTRO DE DIFERENCA | AUTOS
DE DAPI L DAPI

ENTRADAS (DAPI - RE) SAIDAS (DAPI - RS)
78e79 | jan-08 278.239,51| 476.537,37| 198.297,86| ©09.933,97] 609.933,97 0,00| 78e85
78279 | fev-0a 232.366,60] 413.973,98| 181.107,38| 520.071,55| 518.731,23 -1.340,32| 78e87
72280 | mar-08 | 282.589,47| 566.402,72| 283.813,25| 647.137,95| 647.137,95 0,00 78e 88
78280 | abr-os 325.363,48] 548.965,44| 223.601,96| 933.157,28| 933.157,23 -0,05| 78es0
78281 | mai-08 | 610.044,87| 610.060,84) 15,97 2.655.833,24] 885.277,73|-1.770.555,51| 78e 92
78e81 | jun-08 734.213,02| 734.213,00 -0,02| 2.193.081,22| 1.096.540,61|-1.096.540,61] 78 e 94
78e81 | jul-08 |1.043.594,71| 1.043.594,71] 0,00| 2.414.615,57| 1.204.148,25|-1.210.467,32| 78 e 95
78282 | ago-08 |1.101.392,81| 1.101.292,97 0,16| 1.957.604,80] 978.802,40| -978.802,40| 78297
72282 | set-08 |1.185.475,50| 1.185.475,47 -0,03| 1.556.538,53| 771.352,84] -785.185,69 73e99
78e82 | out-08 | 675.146,08| 675.146,06] -0,02| 809.723,30| 404.861,65| -404.861,65| 78e 101
78283 | nov-08 | 191.37548| 191.375,4§| 0,00 349.225,20] 174.612,60| -174.612,60| 78 e 102
78283 | dez-08 80.363,05| 80.363,04 -0,01 27.535,82| 544.106,84| 516.571,02| 78 e 103

6.740.664,56 7.627.501,06 886.836,50 14.674.458,43 8.768.663,30 -6.422.366,15

A Impugnante alega, inicialmente, que, no tocamtesxercicio de 2008,
aplicam-se as mesmas observacfes relativas aoea®00d, ou seja, “a escrita fiscal
da Impugnante lastreada efetivamente em seus LiRegsstro de Entradas e Saidas ...
conferem com as informacdes prestadas por meicAdd D., ndo havendo que se falar
em qualquer diferenca” (fl. 311).

Além disso, a Impugnante questiona, de forma eapheas divergéncias
apontadas pelo Fisco relativas aos débitos de 1@d43neses de maio a dezembro de
2008.

Com relagdo aos meses de maio a novembro, a Impiggadega, em
sintese, que os débitos levantados pelo Fiscorgas/as eletrbnicos corresponderiam,
absurdamente, a duas ou trés vezes os montantedapdeclarados nas respectivas
DAPIs.

Quanto ao més de dezembro, a Impugnante critieéoade o Fisco nao ter
apontado uma diferenca que seria a ela favoraveb(®.571,02 — valor ndo indicado
na planilha de fl. 26), pois, de acordo com o pgmpvantamento fiscal, os débitos
relativos ao Registro de Saidas (arquivo eletrdrsesiam de R$ 27.535,82, enquanto
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que 0s débitos declarados em DAPI (também em arqelietrénico) seriam de R$
544.106,84.

Ressalte-se, inicialmente, que a Impugnante efetadoas retificacbes em
seus arquivos Sintegra, relativos aos meses de andezembro de 2008, o que pode
ser observado através da tela abaixo:

i Importar Arquivos Sintegra, SPED, SAPIe GAM ﬁ
Tipa UF Irzcrigho Estadual __ CHR Petiods da Referéncia Més/Ana) (mixdme 38 meset]
Inzenigio = MG 4111401750041 [% ! i 05/2008 a 1242008
Difve & pasta onde & edpla setd gravada
Z\Sintegra_THTY =]
Uzar Origem  Perfodo Seq Finalidade MNatureza . Data Hora Tamanho .
b [T TED  01/05/2008 8 31/05/2008 1 Mormal Totalidade Operaghes do Infomants  01/07/2008 - 09150 37402 |
| [ TED  01/05/2008 2 31/05/2008 1 HRetficagdo Total  Totalhdade Operagies do Informante  16/05/2009 - 18:44,1 54,802
[T TED  01/05/2008 a31/05/2008 2 Retificagdo Total  Totalidads Operagdies do Informante  18/05/2009 - 0248:4 B4 B25
T TED  01/06/2008 & 30/06/2008 1 Warmal Totalidade Operagtes da Informants  12/08/2008 - 10,582 433
[ TED  M/06/2008 a 30/06/2008 2 Retficaclo Total  Totalidade Operacfes do Informants 18/05/2009 - 16,295 E5.641 |F
[T TED  01/06/2008 & 30/06/2008 3 Retificacho Total  Totalidads Operaglies do Informante 18/05/2009 - 16553 E5.485
[ TED  01/07/2008a31/07/2008 1 Momal Totalidade Opetagdes do Informants  15/09/2008 - 15:24:4 16,773
[T TED  01/07/2008 & 11/07/2008 1 Retficagdo Total  Totalidades Qperag@ie: do Informants  19/05/2009 - 10,325 83,857
[T TED  01/08/2008 & 31/08/2008 1 Nonal Tatalidads Oparagtes do Infomants  15/08/2008 - 17.02.4 16,108
[T TED  01/08/2008 8 1/08/2008 1 Retficagho Total  Totahdade Operagdes do Informante 19/06/2009 - 14:43.3 81,303
[T TED  01/09/2008 & 30/03/2008 1 Nommal Totalidade Operaghes da Infomante  21/10/2008 -17.15:2 14,605
I TED 01/09/2008 & 230/09/2008 1 Fetificacdo Total  Totalidads Oparagdes da Infarmante  20/05/2009 - 16:21.2 81,775
[T TED  D1/10/20084 11/10/2008 1 Nommal Totalidade Operagtes do Informante  11/11/2008 - 16520 9382
[T TED  01A0/2008 8 3110/2008 1 Retficachs Totsl  Totalidads Oparaciies do |nfarmante  13/05/2008 - 16:24;1 47.017
[T TED  01/M171/2008 2301122008 1 Nomal Totalidade Operagtes do Informante  05/12/2008 - 15015 5174
[ TED  01A11/2008430M11/2008 1 Reificacho Total  Totaldade OperagBies do Informante  19/05/2009 - 16:28:4 17.010
[ JED 01412/2008 5 31/12/2008 1 Narrnal Tatalidads Operagdies da Infarmante  14/001/2009- 11127 B EEE
[T TED  D1/112/2008 8 31/12/2008 1 Retficagho Total  Totalidade OperagBies do Informants  20/05/2009 - 08.34:2 14473 _
a ]
i< < | B || Bl || el | | Todas || Nenhum | |DuwﬁLuadi | Novo || Fechar |

Analisando-se o0s débitos lancados em cada arquidividualizado,
verifica-se que o Fisco realmente se equivocolewantamento referente aos meses de
maio a novembro de 2008, em funcdo de somekevida de valores contidos em
arquivos originalmente transmitidos com aquelegddns em arquivos retificadores.

Esses erros, porém, foram devidamente sanados,cpoif®rme salientado
anteriormente, apos o interlocutorio de fls. 3.8581, vieram aos autos as copias dos
livros “FISICOS” dos exercicios de 2007 e 2008,ue germitiu o levantamento fiel,
tanto dos débitos quanto dos créditos.

Comparando-se os créditos e débitos lancados vias IfFISICOS” (fls.
3.656/3.917 do PTA 01.000178144-11) com os valamézrmados nas DAPIs, as
diferencas passaram a ser as abaixo indicadas:
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DIVERGENCIAS LIVROS X DAPI - QUADRO RETIFICADOR II
CREDITOS E DEBITOS
CREDITOS E DEBITOS - DAPI APURADOS NOS LIVROS | NOVAS DIFERENGAS
"Fisicos"
CREDITOS , B
PERIODO POR c;él::':;:’“ TOTAL DEBITOS Dg;:zzi TOTAL CREDITOS | DEBITOS tET:IT::] t::::ﬁil
ENTRADAS
jan-08 476.537,37 476.537,37| 609.933,97 509.933,97] 476.537,41]  609.933,97 0,04 0,00
fev-08 413.973,98 413.973,98| 518.731,23 518.731,23| 41397408 51873123 0,10 0,00
mar-08 566.402,73 566.402,73| 647.137,95 647.137,95| 566.400,92] 647.137,95 1,81 0,00
abr-08 548.965,44 548.965,44] 933.157,28 933.157,28]  548.110,23|  933.157,28 855,21 0,00
mai-08 £10.060,84 610.060,84| 885.277,73 885.277,73| 610.060,84] 885.277,73 0,00 0,00
jun-08 734.213,00| 734.213,00| 1.096.540,61 1.096.540,61  734.213,00] 1.096.540,61 0,00 0,00
jul-08 1.043.594,71 1.043.594,71| 1.204.148,25 1.204.148,25 1.043.504,71] 1.204.148,25 0,00 0,00
ago-08 | 1.101.392,97] 1.101.392,97| 978.802,40 978.802,40| 1.101.392,97]  978.802,40) 0,00 0,00
set-08 | 1.185.475,47] 1.185.475,47| 771.352,84 771.352,84] 1.185.47547]  771.352,84 0,00 0,00
out-08 675.146,06 675.146,06] 104.861,65 404.861,65|  675.146,06]  404.361,65 0,00 0,00
nov-08 191.375,46 191.375,46] 174.612,60 174.612,60] 191.37546]  174.612,60) 0,00 0,00
dez-08 80.363,04 80.363,04] 13.692,68| 530.414,16] 544.106,84]  s0.363,04]  13.692,68 0,00 0,00
7.627.501,07 8.238.249,19 8.768.663,35 7.626.644,19 2.238.249,19 856,88 0,00
OBS.: ** OUTROS DEBITOS LANCADOS NA DAPI (VIDE FL. 502)
LIVROS FiSICOS: VIDE FLS. 3.656/5.917 — ANEXOS XIl a XIX DO PTA
EMBORA O FISCO AFIRME, A FL. 5.986, QUE OS LIVROS REFERENTES A MAIO E JUNHO NAO FORAM APRESENTADOS, VERIFICA-SE QUE
ESTES ESTAO ACOSTADOS AS FLS. 3.656/3.742, 3.781/3.873, 3.751/3.774 E 3.883/3.906.
CREDITOS - LIVROS FISICOS: VIDE FLS. 5.083, 5.093, 5.105, 73/80, 3.742, 3.873, 4.038, 4.187, 4.343, 4.455, 4,511 E 4.529; DEBITOS - LIVROS FISICOS: VIDE
FLS. 5.867, 5.883, 5.897, 5.915, 3.774, 3.506, 4.075, 4.231, 4.389, 4,485, 4.546 E4.555

Vé-se, pois, que inexistem as divergéncias apostpet Fisco, quando
sdo confrontados os valores escriturados nos liisoais com as respectivas DAPIs,
excetolem relacdo ao més de abril de 2008; parmlopgrsiste uma diferenca de R$
855,21, de crédito a maior na DAPI.

De acordo com a informacdo da Impugnante (fl. 3.58%1 PTA
01.000178144-11), o' total dos créditos relativosres de abril de 2008 seria de R$
549.062,51, correspondente & soma de R$ 548.118f27ente a créditos por entradas,
com R$ 952,24, quantia que seria proveniente degdsicréditos”. O valor total dos
débitos seria de R$ 933.254,30, neste incluidolar vie R$ 97,02, a titulo de outros
débitos.

Observe-se que a diferenca de R$ 855,21 corresppraidbdtracdo de R$
97,02 (outros débitos) do alegado valor referenteiteos créditos (R$ 855,21 = R$
952,24 — R$ 97,02).

No entanto, apesar de constar no livro Registrapl@acdo do ICMS (fl.
412) um crédito total de R$ 549.062,51 (R$ 549062, R$ 548.110,27 + R$ 952,24)
e um débito total de R$ 933.254,30 (R$ 933.254,F$-933.157,28 + R$ 97,02), na
DAPI (fl. 471), os valores efetivamente declarattioam de R$ 548.965,44 e de R$
933.157,23, a titulo de creditos e débitos, respeoente.

Resta confirmada, portanto, a diferenca de R$ 85%¢ferente ao més de
abril de 2008, apurada através do confronto dostaiel créditos escriturados nos
livros fiscais com os declarados na DAPI do refepdriodo.

2.3.Do Exerciciode 2009
De acordo com a planilha acostada a fl. 27, asrgivesias apuradas pelo

Fisco, relativas ao exercicio de 2009, foram asistgs:
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ENTRADAS SAIDAS
FL ) ICMS ESCRITURADO/DECLARADO ICMS ESCRITURADO/DECLARADO FL
AuTos |PERIOPO REG[';’_:TRG DAPI DIFERENGCA | REGISTRO DE DAPI DIFERENCA | AUTOS
ENTRADAS (DAPI - RE) SAIDAS (DAPI - RS)
105 e 106| jan-09 14.630,01) 382.570,10| 367.540,09 43.272,77 43.272,77 0,00] 105 e 113
105 e 106| fev-09 5.640,19] 485.920,13] 480.2759,54 36.711,07 352.098,03| 315.386,96|105 e 115
105 e 107] mar-09 33.907,84] 417.630,52| 383.722,68 39.067,17 39.067,17 0,00] 105 e 119
105 e 107| abr-09 10.341,86] 217.513,09| 207.171,23 19.440,84 159.440,84 0,00] 105 e 121
105 e 107] mai-09 198.434,53 198.434,53 0,00 21.973,62 21.973,62 0,00] 105 e 125
105 e 107 jun-09 190.225,25 190.070,31 -134,94 64.032,37 64.032,37 0,00] 105 e 127
105 e 108| jul-09 37.706,08 37.706,068 0,00 18.298,17 18.298,17 0,00] 105 e 129
105 e 108| ago-09 520,96 620,96 0,00 28.049,77 28.049,77 0,00] 105 e 132
105 e 108| set-09 0, 00| 0, 00| 0,00 16.288,73 16.288,73 0,00] 105 e 134
105 e 108| out-09 22.972,73 22,972,73 0,00 40.407,97 40.407,97 0,00] 105 e 136
105 e 109| nov-09 239.548,13| 241.106,13 1.458,00| 5824.127,33| 586.392,58 2.265,25|105 e 129
105 e 109| dez-09 299.060,96| 399.060,96 0,00 729.670,93| 789.670,99 0,00| 105 e 142
1.153.189,14 2.593.606,14 1.440.417,00 1.701.940,80 2.019.593,01 0,00
Obs_: Divergéncias desfavoraveis & Impugnante nos meses de fevereiro, junho e novembro -
declaragio em DAPI de débitos ou créditos do imposto em valores superiores aos devidos ou
inferiores ao que teria direito.

i |

Assim como-nos itens; anteriores, a Impugnante algga o Fisco
considerou apenas as informacdes prestadas por meio do arq@UNTEGRA
original,” “desconsiderando que ‘estes |Imesmos_ . arquifosam retificados
posteriormentg/ sendo esta a causa das divergéncias apuradasgj@use o Fisco
tivesse adotado os valores langados nos -arquiebéi¢adores”, nos termos previstos
no art. 11, 8 6°, do Anexo:VIl;do RICMS/02, inekigim as divergéncias apuradas,
motivo pelo qual seria invalido'o procedimentodisc

i Art. 11 A entrega do arquivo eletrbnico de que
trata o art. 10, observado o disposto no art. 39,
todos desta Parte, sera realizada, mensalmente,
mediante sua transmissao, via internet, para a
Secretaria de Estado de Fazenda de Minas Gerais,
até o dia 15 (quinze) do més subsequente ao das
operacles e prestacoes.

Efeitos de 15/12/02 a 31/12/08

“Art. 11. A entrega do arquivo eletrénico de

que trata o artigo anterior, observado o
disposto no artigo 39 desta Parte, sera
realizada, mensalmente, através de sua
transmissao, via internet, para a Secretaria

de Estado da Fazenda de Minas Gerais, até o
dia 15 (quinze) do més subsequente ao das
operagOes e prestacoes.”

[.]

§ 6° Considera-se vdlido apenas o ultimo arquivo
eletrdnico transmitido por periodo de referéncia.
(Grifou-se)

21.458/14/32 16
Disponibilizado no Diario Eletrénico em 28/8/2014 - Cépia WEB



CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Conforme demonstram as telas abaixo, é veridicafimnagdo da
Impugnante quanto a retificacdo de seus arquivdd/SiBtegra, relativos ao exercicio
de 2009:

f 442 Importar Arquivos Sintegra, SPED, SAPIe GAM =0
Tipe F Inscricio Estadual CHPJ Periodo de Referéncia [Més/ano] [maximo 36 meses]
Inscrigio - MG 4111401 750041 |§' _imat wm 012009 3 122009
Drive e pasta onde a cdpia zerd gravada
ZMSintegra TeTN _@J
Uszar Origem  Periodo Seq. Finalidade Matureza DataHora Tamanho -
» [ | TED 01/01/2009 & 31201 /2009 1 Marmal Taotalidade Operagiies do Infarmante 13/02/2009 - 15:51:3 15.288 |
I [ SPEDEFO1/01/2009 a 31/01/2008 1 Marmal 23/07/2010 - 09:01:5 45113
[ TED 01401/2009 a 31/01/2009 1 Fetificagio Total  Totalidade Operag@es do Informante 20/05/2009 - 10:37:1 47830 |
[T SPEDEF01/02/2009 a 25/02/2009 1 Marmal 29072010 - 09:15:1 44367 | =
[ TED 0140242009 5 2840272009 1 Hormal Totalidade Operagiies do Informante 13/03/2009 - 16:46:3 12.433
[ TED 01/02/2009 5 28/02/2009 1 Retificacio Tatal  Totalidade Operagdes do Informante 20/05/2009 - 13:29:4 45 341
[ TED 0140342009 5 31032009 1 Hormal Totalidade Operagdes do Informante 14/04/2009 - 15:58:.0 13071
[T SPEDEF01/03/2009 a 31/03/2009 1 Marmal 29/07/2010 - 09:15:3 43,427
[ TED 0140342009 a2 314032009 1 Retificacdo Total  Totalidade Operacdes do Informante 20/05/2009 - 15:34:0 43.199
[T SPEDEF 01/04/2009 a 30/04/2009 1 Harmal 29/07/2010 - 09:16:0 36.166
[ TED 01/04/2009 & 30/04/2009 1 Marmal Taotalidade Operagdies do Infarmante 1540542009 - 13:17:0 16.482
[ TED 01/04/2009 a 30/04/2009 1 Fetificagio Total  Totalidade Operag@es do Informante 15/05/2009 - 17:21:0 35.249
[ EED 01/05/2009 a 31./05/2009 1 Mormal Totalidade Operagfes do Informante 0540642009 - 132:31:5 43,185
[T SPEDEF01/05/2009 a 31/05/2003 1 Marmal 29/07/2010 - 09:16:3 41.909
[ TED 010542009 5 31052009 1 Retificac3o Taotal  Totalidade Operag@ies do Informante  05/06/2009 - 16:22:3 43.214
[ TED 01/08/2009 a 30/.05/2009 1 Mormal Totalidade Operagdes do Informante 07072009 - 10175 22913
[T SPEDEFO01/06/2009 a 30/068/2003 1 Marmal 29/07/2000 - 09:16:5 26.307
[~ TED 01/068/2009 a 20/06/2009 1 Retificacio Total  Totalidade Operaces do Informante 02/07/2009 - 13:30:2 Z22.844
< »
I=d -~ | [ ” 1 ] [ - | | Todos ] | M enhum | |DownLoad| | Moo | | Fechar
\
{2 Importar Arquivos Sintegra, SPED, SAPI e GAM e
Tipo UF Ihscric3o Estadual o CHPJ Perioda de Referéncia [Mésdfna] [maxima 36 meses)
Inscricio - MG 4111401750041 L"sa 1 . . S o1./2009 & 1252009
Drive e pasta onde a copia sera gravada
Z:hSintegra THTY o=
Usar Origern .F'en'ndn Seq. Finalidade Matureza Data Hora Tamariho -
[T SPEDEF01/05/2009 a 31/05/2009 1 Mormal 290772010 - 09:16:3 41.9039
I I~ TED o1/05/2009 5 31 /0542009 1 R etificacia Total Taotalidade Operacées dao Informante 050642009 - 16:22:3 43.214
[ TED 0140842009 a 230/06/2009 1 Marmal Totalidade Operacies do Informante 07/07/2009 - 10:17:5 22913
[T SPEDEFO1/06/2009 a 20/06/2009 1 Mormal 290742010 - 09:16:5 26.307
[ TED o1 /0672009 5 30/06/2009 1 Fetificacia Total Totalidade Operacdes do Informante 080742009 - 13:30:2 22.844
T TED 0140772009 5 31 /072009 1 Harmal Totalidade Operaciies do Informante 01/08/2009 - 13:17:4 7842
[T SPEDEFO1/07/2009 a 3140772009 1 Mormal 290742010 - 09:17:0 12.217
[ TED 01./08/2009 5 31/08/2009 1 Marrmal Totalidade Operagdes do Informante 05/09/2009 - 11:43:5 6.2339
[T SPEDEF0O1/08/2009 a 31/08/2009 1 Marmal 29/07/2010 - 09:17:2 10978
I~ TED 01/08/2009 a 31/08.2003 1 Retificagio Total  Totalidade Operactes do Informante 050342003 - 13:05:1 E.521
[T SPEDEF 01/09/2009 a 30/09/2009 1 Marmal 29/07/2010 - 09:17:4 9.588
[~ TED 01/08/2009 a 20/05/2009 1 Marrmal Taotalidade Operagiies do Informante . 031042009 - 15:07:0 5738 |
[ SPEDEFO1/10/2003 a 31/10/2008 1 Mormal 29/07/2010 - 05:18:1 15.036
I~ TED o1.A10/2009 5 3141042009 1 Marmal Totalidade Operacdes dao Informante 09/1142009 - 10:35:5 11.020 |
[~ TED 0141142009 a 204112009 1 Marmal Totalidade Operacidies do Informante 151242009 - 17:28:1 41891 |=
[ SPEDEF01/11/2003 a 20/11/2009 1 Mormal 29072010 - 08:18:3 42533
[T SPEDEFO1/12/2009 a 31/12/2009 1 Marmal 290772010 - 09:19:1 46.672 |
b [ TED 011242009 2 3141242008 1 Mormal Taotalidade Operagides do lnformante - 14002000 - 13:52:3 46452
« *
[(1= < | = = ||« || Todes |[ Menhum | [Dewnload| [ Move | [ Fechar |

Além disso, verifica-se que, em 29/07/10, foranmgnaitidos os arquivos
SPED referentes a todo o exercicio de 2009.

Cabe lembrar que a escrita fiscal da Impugnantdée@eade forma manual
até o més de margco de 2008, por Processamentdriitetrde Dados (PED), no
periodo de maio a dezembro de 2008, e atravésadituemcdo fiscal digital (SPED
Fiscal), a partir de janeiro de 2009.

Assim, de acordo com o dispositivo legal acimadcaito (art. 11, 8 6°, do
Anexo VIl do RICMS/02), os créditos e débitos demttns em DAPI deveriam ter sido
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confrontados com o ultimo arquivo transmitido, @sa, os arquivos SPED, datados de
29/07/10.

Diante disso, através dos subitens “2.1" e “2.2” dikgéncia de fls.
3.652/3.653, a Assessoria do CC/MG indagou ao Fisomtivo do ndo acatamento
dos arquivos retificadores e dos dados contidosealagrios referentes ao SPED fiscal
acostados aos autos pela Impugnante.

Diligéncia — Fls. 3.652/3.653- Subitens “2.1” e “2.2”

“2.1. Justificar, se for o caso, o motivo do nao acatamento
dos arquivos retificadores transmitidos pela Impugnante
(Gltimos arquivos entregues — vide fl. 316 da impugnacao do
PTA n° 01.000178144-11);

2.2. Os lancamentos contidos nos relatorios -Registros
Fiscais dos Documentos de Entradas de Mercadorias e
Aquisicdo de Servicos’ e Registros Fiseais des Documentos
de Saidas de Mercadorias e; Prestacao de | Servicos’,
acostados as fls. 681/3.071, relativos aos exercicios-de
2009/2012, conferem com; os /arquivos SINTEGRA/SPED
(ainda que retificados) e com os valores lan¢ados nas
respectivas DAPIs? Favor comentar, se for o cdso, o nao
___acatamento; dos referidos documentos, assim |como ‘no
“subitem anterior...”

As fls. 3.66'8/3.670, o Fisco respondeu as indagagaeeguinte forma:
Subitem'2.1 da diligencia:

“Nao ha /como considerar (acatar) os ultimos arquivos
retificadores transmitidos pela Impugnante, sem uma
analise acurada das Notas Fiscais de saidas.

- O Fisco extraiu copia do Confronto entre os valores
da DAPI e dos valores informados nos arquivos (Convenio
57/95 e SPED) conforme o Anexo C e também anexa o
Extrato dos valores informados nos DAPIS via SIARE -
Anexo D constatando que ainda que acatando duas ou até
trés substituicoes de arquivos, continuam divergéncias nos
valores informados.

Observe que no item 06 do AIAF 10.1101626-61, o Fisco
requisita as Notas Fiscais de entradas e Saidas do periodo
de 2006 a 2010. Apesar de a Impugnante, alegar todo o
tempo, que foram entregues as notas fiscais de saidas, elas
nunca foram disponibilizadas.

Note que no recibo de folhas 3600 do PTA 01.000178238-
10, com o ‘Ciente e de acordo’ do Sr. Gustavo Ferraz
Gontijo, consta a observacao ‘As notas fiscais de saida nao
foram devolvidas, apesar de solicitadas, por nao estar na
posse dos Auditores Fiscais da Receita Estadual abaixo.’

Observe também que no termo de recibo de fls. 3602 do PTA
01.000178238-10 a empresa apresenta apenas as notas
fiscais de entradas.

Nao sendo a escrita fiscal confidvel como esta acima
demonstrado, nao tendo os elementos essenciais para a
devida conferencia com os documentos, ndo pode o Fisco
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acatar um arquivo enviado mais de um ano depois com o
fito de aproximar seus valores aos informados nas DAPIS, e
ainda assim nao sao valores coincidentes, bastando ver o
proximo item.” (Grifou-se)

Subitem 2.2 da diligencia

“Além do aspecto citado, a escrita fiscal do contribuinte esta
com diversas incoeréncias e muitos dados nao ‘batem’, veja
alguns exemplos abaixo:

Janeiro de 2009 - fls. 674 do PTA 01.000178238-10 o saldo
credor nao confere. Enquanto o ‘Registros Fiscais dos
documentos de Entradas de Mercadorias e Aquisicdo de
Servicos e Registro Fiscais dos documentos de Saidas |de
Mercadorias e Prestacdo de Servicos’ (Registros Fiscais)
aponta um valor de R$ 1.310.596,90,  os| arquivos
eletroénicos retificados informa o valer de R$ 839.207,33;

Fevereiro de 2009 - fls. 735 do PTA 01.000178238-10 —Nao
confere — Saldo.credor no Registros Fiscais no valor de R$
1.444.419,00; enquanto nos adrquivos substituidos consta
apenas R$ 312.948,93;

“Marco de 2009 - fls. 793 do PTA 01.000178238-10-Saldo
credor no /Registros Fiscais no valor de R$ 1.822.982,35 -
Arquivo eletronico no valor de R$ 378.563,35;

Maio de;2009 - fls.;910 do PTA 01.000178238-10- Saldo
credor mo' Registros Fiscais R$ 2.197.515,51 contra R$
176.460,91 informado no arquivo eletrénico retificado;

Em novembro de 2009 - fls. 1054 do PTA 01.000178238-10
~ saldo/ credor no Registros Fiscais de R$ 1.935.496,12,
enquanto saldo arquivo SPED é devedor de R$ 343.021,20;

Em maio de 2010 - fls. 1488 do PTA 01.000178238-10-
Registros Fiscais saldo devedor de R$ 428.400,88

Arquivo - saldo devedor de R$ 765.010,22;

Agosto de 2010 - fls. 1653 do PTA 01.000178238-10-
Registros Fiscais saldo devedor R$ 178.437,99

Arquivo SPED saldo devedor de R$ 247.230,26;

Outubro de 2010 - fls. 1719 a 1781 do PTA 01.000178238-
10- Registros Fiscais Saldo Devedor de R$ 572.201,36

Arquivo SPED saldo credor de R$ 190.457,88;

Novembro de 2010 - fls. 1831 do PTA 01.000178238-10-
Registros Fiscais Saldo devedor de R$ 14.868,80

Arquivo SPED saldo credor de R$ 210.163,40.”

As divergéncias de “saldos credores” apontadaskistm ndo tém maiores
repercussdes sobre o feito fiscal, pois na recoiggmonta grafica da empresa (fls.
18/23), relativa aos exercicios de 2007 a 201Zsesaldos sdo automaticamente
ajustados na “Expressao Real” da conta graficas peinovos saldos credores ou
devedores, sdo apurados partindo-se do saldo flealdezembro de 2006 (R$
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1.165.649,23 — credor), com utilizacdo dos débkosréditos ajustados, assim
entendidos aqueles realmente condizentes comitadsral da empresa.

Os demais argumentos do Fisco, ainda que possaoorsgiderados como
indicios de irregularidades na escrita fiscal dapresa, ndo respaldam o seu
procedimento de simplesmente desconsiderar osvasjetificadores e, com base em
outros arquivos, também nado confidveis, segundopsdjpria 6tica, defender como
veridicas e legitimas as diferencas por ele aparada

Essa conclusdo € corroborada, por exemplo, pelagrgéincias
originalmente apuradas, relativas aos exercicio@@/ e 2008, que passaram a
inexistir ou foram reduzidas a valores expressivameferiores, quando o confronto
foi realizado com os créditos e débitos escritusauts livros “FISICOS” da empresa
(livros Registro de Entradas e Registro de Saidas).

O fato de os arquivos SPED terem sido transmitithogis de um/ano
depois com o fito de aproximar seus valores aagnmhdos nas DAPIscomo afirma
o Fisco, ainda que também possa ser considerado; awiicio de irregularidade,
tambémn&o legitima o seu procedimento, pois todas; as rat;ﬁes foram efetuadas
em datas muito anteriores & do inicio/da acolfisca

Nesse sentido; cabe destacar que a empresa atuuamuflcada do Auto
de Inicio de Ac¢do Fiscal (AIAF) somente @mb/04/12

+ Por sua vez, conforme demonstram' as telas abasx@rquivos SPED,
relativos ao'periodo de janeiro de 2009/a-junho2d#0 foram transmitidos em
29/07/10Q os referentes ao periodo de julho a dezembro0d® Poram transmitidos
entre_25/10/1@ 13/01/11 Até mesmo o ultimo arquivo, relativo ao més deefeiro
de 2012, foi transmmdo em data anterior a da dis@al, no caso em 22/03/12 (vide
telas abaixo): &
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[

m

i Impaortar Arquives Sintegra, SPED, SAPIe GAM
Tipo UF Inscrigdn Estadual CHPJ Periodo de Referéncia [Masdhno] (mawimo 36 meses)
Inzcricdo * MG 4111401750041 ig' e afr m/2mo 4 12/2ma
Dirive & pasta onde a copia serd gravada
Z:MSintegra_T=Th @
Ugar Origem  Periodo Seq. Finalidade Matureza DataHora Tamanho
b [ TED /012010 a30/00/2010 A Mormal Totslidade Dperagiies do Informante  12/02/2010 - 16:36:2 45 BR4
' [~ SPEDEFO1/01/2010 3 3/01/2010 1 Marmal 28/07/2010 - 09:39:3 44 427
| o/ms2mo e n/mL2mo 1 Retificagdo Total  Totalidade Operacdies do Informatte 227022010 - 15:531 46,952
[~ TED /200 8 1/M2M0 2 Retificagdo Total  Totalidade Operagdes do Informante 05/06/2010 - 19:12:4 47,709
[~ SPEDEF01/02/2010 a 28/02/2010 1 Marmal 25/07/2010 - 09:33.5 45675 |
[~ TED 01/02/2010 a 28/02/20010 1 Narmal Totalidade Operagtie: do Informante 0B/06/2010 - 12:37:0 51.067
[ TER 01032010 a 310320010 1 Mormal Totalidade Operagtes do Informante 07 /06/2010 - 09:23:4 G0.014
[~ SPEDEF01/03/2010 a 31/03/2010 1 rarmal 25/07/2010 - 05:40:1 R3E7a
[~ TED 01/04/2010 &2 304047200 1 Marmal Totalidade Operacde: do Informante  07/06/2010 - 16:50:4 51144
[ SPEDEF01/05/2010 a 31/05/2010 1 Marmal 25/07/2010 - 09:40:2 5E.430
[T TED 01/05/2010 5 31/06/2010 1 Mormal Totalidade Operagdes do Informante  OF/0FA2010 - 17:02:2 B1.703
[~ SPEDEF01/06/2010 a 30/06/2010 1 Marmal 28/07/2010 - 05:40:4 B0.075
[ TED 01/06/2010 a 3006420010 1 MNormal Totalidade Operacties do Informante  09/07/2000 - 15:47:0 55402
[ SPEDEF01/07/2010 a 11/07/2010 1 M armal 2510/2010 - 16:535 /918
[~ TED 00772000 & /07200 1 M armal Taotalidade Operagdes do Informante  09/08/2010 - 11:47:1 29,700
[~ SPEDEFM/08/2010 a 31/08/2010 1 Marmal 25/10/2010 - 16:69.2 33772
[~ SPEDEF01/08/2010 2 31/08/2010 1 Retificagin Total 28042010 - 08:28:0 32E73
[~ SPEDEF01/09/2010 2 30/09/2010 1 Marmal MA1/2010 - 17281 |z
F 3
| < I b ” bl | | v d | | Todos | | M enhurm ! |DownLc-ad| ! Moo | | Fechar |

12 Importar Arquivos Sintegra, SPED, SAPILe GAM %J
Tipo UF Inzcrigdo Estadual CHRJ Periodo de Referéncia [Més fina) [masimao 36 meses)
Inscigdn » MG 4111401750041 B [ m/0l0 @ 1272000
Drive & pasta onde a copia serd gravada
ZASintegraTHTA =1
Usgar Origem  Periodo Seq Finalidade Matureza DataHora Tamanho -
™ TED 01/01/2m0 8 /M 200 2 Retificagdo Total  Totalidade Operages do Informante 05/06/2010-19:12:4 47.709
I [~ SPEDEF01/02/2010 2 28/02/20010 1 Mormal 28/07/2010 - 03.33.5 4B 75
™ TED 01/02/20010 & 287022010 1 Mormal Totalidade Dperagtes do Informante 06/06/2010 - 12370 51.067
[ TED 014/03/2010 a 31/03/2010 1 MHormal Totalidade Operaglies do Informante 074062010 - 03:23:4 B0.014
[T SPEDEFO01/03/2010a31/03/2010 1 Mormal 29/07/2010 - 09:40:1 53878
[~ TED 01/04/2010 a 30/04/2010 1 MHarmal Totalidade Operagdies do Informante  07/06/2010 - 16:50:4 51.144
[T SPEDEFO1/09/2010 & 31/05/2010 1 Momal 28/07/2010 - 09:40:2 56,490
[ TED 01/05/2010 a 31/05/2010 1 MHarmal Totalidade Operaglies do Informante 074072010 - 17:02:2 61.709
[T SPEDEFO01/06/2010a 30/06/2010 1 Mormal 29/07/2010 - 09:40:4 50,075
[~ TED 01/06/2010 a 30/06/2010 1 MHarmal Totalidade Operagdies do Informante  09/07/2010 - 15:47:0 55402 |
[T SPEDEFD1/07/2010 & 31/07/2010 1 Mormal 281042010 - 16:53:5 3918
[ TED 01407720010 a 3107720010 1 MHarmal Totalidade Operaglies do Informante  09/08/2010 - 11:47:1 33.700
[~ SPEDEF01/08/2010a 31/08/2010 1 Mormal 25/10/2010 - 16:59:2 ceirirel)
[~ SPEDEF01/08/2010 2 31/08/2010 1 Retificagdo Tatal 2841042010 - 08:28:0 2673 |F
[T SPEDEF01/09/2010 & 30/09/2010 1 Mormal 01A11/2010 - 17281 ci=Reh bl
[~ SPEDEFO1/10/20M10a 31020010 1 Mormal 221/2010 - 12030 41515
[T SPEDEFD1/11/2010a 304117420010 1 Mormal 13/01/20171 - 08:58:2 35.859
b [ SPEDEFO1A2/2010 83141242010 1 Momal 1340142011 - 08:53:0 44812 _
4 ¥
I | < B Bl | o 4 | | Todos | | enhum | |D0wnL0ad| | Mova | | Fechar |
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:gf'; Impeortar Arquivos Sintegra, SPED, SAPI e GAM l—zhj
Tipo (5] Inscrigio Estadual CHFEJ Periodo de Referéncia (M ésA%no] [maximo 36 meses]
Inscrig&o - MG 4111401 750041 |€' I S . E o1/2011 a 12/2011
Dirive = pasta onde a cdpia serd gravada
Z:\Sintegra T=Th =
Uszar Origemn  Periodo Seq. Finalidade MHatureza Data Hora Tamanho -
b [ SPEDEFO1/01/2001 a 317012001 1 MHormal 25/02/2001 - 18451 51.495 |
' ™ SPEDEFO01/01/2011 a 310152011 1 Retificagio Total 09-,0242017 - 10:29:2 51.8685
[T SPEDEF 015022011 a 28/02/2011 1 Morrmal 2403420717 - 154007 57.672
[ SPEDEF 01/03/2011 a 31/03/2011 1 Marmal 25042017 -11:171:2 55 686
[ SPEDEF 01/04/2011 a 30/04./2011 1 Marrmal 26/05/2011 - 09:07:0 57817 |=
™ SFEDEFO1/05/2011 a 31052011 1 MHormal 22/06/2011 - 09:41:5 T2163
[ SPEDEF 01/06/2011 a 30/08/2071 1 MHormal 25072001 - 17:46:1 TE.20Z
T SPEDEF01/07/2011 a 21/07/2011 1 Mormal 25/02/20117 - 16:50:0 25105
[ SPEDEF01/07/20117 a 31/07/2011 1 Retificagio Total 23/09/20117 - 14271 TO.4AFS
™ SPEDEF 0140742017 a 3140742011 2 Retificaczio Total 2141142017 - 14:43:0 Fo.383
[ SPEDEF 01/08/2011 = 31/08/2011 1 Maorrmal 22/09/2011 - 15:34:3 85389
[ SPEDEF01/09/2011 a 30/09/2011 1 Mormal 17020110 - 13:37:2 859,924
[ SPEDEF01/10/2011 a 31/10/2001 1 Mormal 21112011 - 14255 29,928
™ SPEDEFO01/11./2011 a 3041142011 1 Mormal 12A2/.20117 -11:08:5 25042
T SPEDEF 0141142011 a 3041142011 2 Morrmal 12412420110 -11:08:5 25.042
™ SPEDEFO01/12/20017 a 3141272011 1 Morrnal 1as01s202 - 18m3 73819
P 3
=3 - | L Il B | | - | | Todos | | Menhum | |D0wnLoadi | Mowo | | Fechar |

Saliente-se, também, que o Fisco.-em momento algonfrontou-0s
proprios arquivos transmitidos, para fins de veafo minuciosa de quais foram as
alteracOes e se estas tinham ou nao razao de ser. \

Assim sendo;-deve ser acatado o argumento da lraptgnpara que o
confronto dos valores lancados jnas DAPIs, seja fedmm os ultimes arquivos
retificadores, nos termos do art. 11, § 6°, do Angi do RICMS/02, ou seja, para os
exercicios de 2009 a 2012, o confronto deve sdizagla mediante utilizacdo dos
ultimos arquivos SPED Fiscal transmitidos.

Com isso, as diferencas originalmente apontadas fpisto, relativas ao
exercicio de 2009, passariam a ser as seguintes:

DIVERGENCIAS LIVROS X DAP! - QUADRO RETIFICADOR Il
CREDITOS E DEBITOS - DAPI CREDITO:::EEEBITOS ) NOVAS DIFERENGAS
. CREDITOS QUTROS . OUTROS , ; CREDITOS | DEBITOS

PERIODO POR REDITOS™ TOTAL DEEBITOS DEBITOS™ TOTAL CREDITOS | DEBITOS (DAPI- RE) | (DAPI- S|

ENTRADAS
jan-09 382.570,10] 382.570,10] 43.272,77, 43.272,77| 382.570,12]  43.272,77 0,02 0,00
fev-09 349.660,00) 136.125,13] 485.785,13] 36.711,07] 315.386,96] 352.098,03] 349.660,00] 36.576,07 0,00 135,00
mar-09 417.630,52 417.630,52|  39.067,17 39.007,17] 417.630,52[ 39.067,17 0,00, 0,00
abr-09 217.513,09 217.513,09]  19.440,84 19.440,84] 217.513,08] 19.440,84 0,01 0,00
mai-09 198.434,53 198.434,53]  21.973,62 21.973,62] 198.434,55] 21.973,62 -0,02 0,00,
jun-09 190.070,31 190.070,31]  64.032,37] 64.032,37) 189.643,68] 64.032,30 426,63 0,07
jul-09 37.706,68 37.706,68]  18.298,17| 18.298,17] 37.706,68] 18.298,17 0,00 0,00,
ago-09 620,96 620,96 28.649,77, 28.649,77 620,95]  28.649,77 0,01 0,00
set-09 0,00 0,00 16.288,73 16.288,73 0,000 16.288,73 0,00 0,00,
out-09 22.972,73 22.972,73]  40.407,97, 40.407,97| 22.572,73]  40.407,96 0,00 0,01
nov-09 241.106,13 241.106,13] 584.127,33 2.265,25| 586.392,58| 241.106,13| 584.127,33 0,00 0,00,
dez-09 399.060,96 399.060,96] 789.670,99 789.670,99 399.060,97] 789.670,99 0,01 0,00

2.457.346,01 2.593.471,14 1.701.940,30 2.019.593,01 2.456.919,41 1.701.805,72 426,60 135,08
** OUTROS CREDITOS E OUTROS DEBITOS LANCADOS NA DAPI (FLS. 3.357 E 3.382) - DAPIs DO PERIODO ESTAQ ACOSTADAS AS FLS. 3.351/3.383

EM FEVEREIRO, RS 136.125,13 = RS 136.125,13 + R$ 135,00 (OUTRQS CREDITOS + ESTORNO DE DEBITOS - FL. 3.357)
EM NOVEMBRO/2009, O VALOR CORRETO DO CREDITO DO SPED E DE R$ 241.106,13 E NAO DE R$ 239.648,13, COMO APONTADO A FL. 3,381
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2.4.DosExerciciosde 2010a 2012
Para os exercicios de 2010 a 2012, as diferen¢ggimadmente apuradas

pelo Fisco estdo demonstradas nos quadros qugsense

ENTRADAS sAaiDAS
L i ICMS ESCRITURADO/DECLARADO ICMS ESCRITURADO/DECLARADO FL
auTos |PERIODO REG[')SI’_:TRG DAPI DIFERENCA | REGISTRO DE DAPI DIFERENCA | AUTOS
ENTRADAS (DAPI - RE) sAiDAS (DAPI - RS)
144 e 145 jan-10 348.633,23| 348.775,70 142,47 683.409,72 683.409,72 0,00 144 e 157
144 2 146 few-10 330.733,39 B646.657,98| 315.924,59 2300.040,23 2300.040,23 0,00| 144 = 159
144 e 147 mar-10 A1B.383, 31 A16.383,31) 0,00 972,929 92 966.833, 64 -6.096, 28] 144 = 161
1449 e 148 abr-10 372.968,89 IT2. 779,60 -189,29 959.049,99 959.049,99 0,00] 144 e 165
144 e 149 mai-10 533.148,99 F58.013,63 224 864,64 1.298.159,21) 1.298.159,21) 0,00] 144 e 167
144 e 150| jun-10 857.235,83| 857.664,10 428,27 1.115.640.84| 1.340.505,48| 224.864,64|144 e 169
144 e 151 jul-10 | 4.085.227.57| 4.085.227,57| 0,00 4.366.786,98| 4.366.787,06 0,08]144 e 171
144 e 152| ago-10 232.168,86] 232.168,86 0,00 479.399,05 479.399,12 0,07| 144 e 173
144 e 153| set-10 337.453,69| 337.453,72 0,03 57.606,72 57.606,71 -0,01| 144 e 175
144 e 154| out-10 398.466,19| 392.466,26 0,07 208.008,38 208.008,38 0,00| 144 e 177
144 e 155| nowv-10 28s8.081,91] 288.081,91 0,00 77.918,51 77.918,51 0,00| 144 e 179
144 e 156| dez-10 345.304,41| 345.304,50 0,09 798.235,10 200.236,10 2.001,00| 144 e 181
B.545%. 806,27 90.086.977,14 541.260,16 11.817.184,65 12.037.954. 15 220.769,50
ENTRADAS sAiDAS
FL. ) ICMS ESCRITURADO/DECLARADO ICMS ESCRITURADO/DECLARADO FL
AUTOS PERIODO| REGISTRO REGISTRO DE AUTOS
DE DAPI DIFERENCA _ DAPI DIFERENCA
ENTRADAS SAIDAS
183 e 184| jan-11 382.163,99] 928.711,09] 546.547,10| 616.188,30 616.188,29 -0,01] 183 e 209
182 e 186 few-11 4g83.348,93| as3.348,85 -0,08 827.935,732 827.935,732 0,00| 182 e 211
183 e 188| mar-11 499.394,63| s01.522,13 2.127,50 818.324,01 818.324,01 0,00]| 183 e 213
183 e 190| abr-11 705.901,08| 705.901,08 0,00 1.164.720,31| 1.164.720,31 0,00]| 183 e 215
183 e 192| mai-11 844 267,58 852.036,28 7.768,80| 1.137.352,03| 1.127.358,03 0,00] 182 e 217
183 e 194| jun-11 | 1.074.761,43| 1.075.026,63 265,20 1.350.591,85| 1.350.591,85 0,00 183 e 219
183 e 196| jul-11 785.531,38] 785.531,38 0,00 1.414.377,02| 1.414.377,02 0,00]| 183 e 220
183 e 198 ago-11 710.757,99] 711.155,79 397,80 1.565.858,19] 1.565.858,19 0,00| 182 e 221
183 e 200| set-11 529.171,68] 529.342,40| 170,72 1.323.998,28| 1.323.998,28 0,00| 183 e 222
183 e 202| out-11 591.215,30] 591.215,30| 0,00] 1.163.071,39] 1.163.071,39 0,00]| 183 e 223
183 e 204| now-11 527.021,95| 530.321,82| 3.299,87| 1.114.886,33| 1.114.886,33 0,00] 183 e 224
183 e 206| dez-11 377.810,15| 380.014,66 2.204,51| 1.265.470,13| 1.269.178,76| 3.708,63| 183 = 225
7.511.346,09 8.074.127,51 562.781,42 12.762.779,57 12.766.488,19 3.708,62
ENTRADAS SAIDAS
FL ICMS ESCRITURADO/DECLARADO ICMS ESCRITURADO/DECLARADO FL
AUTOS PERIODO| REGISTRO REGISTRO DE AUTOS
DE DAPI DIFERENCA . DAPI DIFERENCA
SAIDAS
ENTRADAS
227 e 228| jan-12 455, 724,57 47794191 22.217.34] 1.440.931,20] 1.440.931,20 0,001227 e 230
227 fev-12 684.789,99] 684.789,99 0,00 1.813.798,28| 1.813.798,28 0001227 e 231

Para esses exercicios sédo validas todas as ol@esviegtas nos subtopicos
anteriores, ou seja, tomando-se como referérasa ultimos arquivos _SPED
transmitidos pela empresa, as diferencas passars@nas seguintes:
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DIVERGENCIAS LIVROS X DAPI - QUADRO RETIFICADOR IV

, . CREDITOS E DEBITOS -
CREDITOS E DEBITOS - DAPI SPED NOVAS DIFERENCAS
CREDITOS . .
PERIODO|  POR cncél;:c?si' TOTAL DEBITOS Dg:lmi TOTAL | CREDITOS | DEBITOS i;T:'_Tg:] t;:::ﬁi}
ENTRADAS
jan-10 | 34863323  14247) 34877570 683.409,72 683.409,72) 354.568,81| 683.409,72| -5.935,58 0,00
fev-10 | 33114331 31551467)  646657,98) 800.040,23 800.040,23 330.07131] 800.040,23) 972000 0,00
mar10 | 41638331 416.383,31]  966.833,64 966.833,64) 41604131 972.929.92 342,00 -6.096,28
abr10 | 37277960 372.779,60 959.049,99 959.049,99) 372.77960| 959.049%9)  000] 0,00
ma-10 | 533.14899) 2486464 75801363 1298.159,21 1298.159,21| 533.167,69 129815921 1870 0,00
jun-10 | 857.23583 42827  857.664,10| 1.115.640,84|204.864,64 134050548 857.23580] 111564084 0,03 0,0
jul-10  [4.085.227,57 4.085.227,57| 4.366.787,06 4.366.787,06( 4.085.227,56) 436678698 0,01 0,08
ago-10 | 232.16886 232.168,86  479.399,12 479.399,12| 23216886 47939905 000 007
set-10 | 337.453,72 337.453,72) 5760671 5760671 33745369 5760672]  003) 001
out10 | 398.466.26 398.466,26)  208.008,38 208.008,38) 39846619 20800838  007) 000
nov10 | 28808191 288.081,91)  77.918,51 7791851 288.08101  77.91851  000) 000
dez10 | 34530450 305304500 79823510 2.00100( 800.23610] 34530447 79823510 0,03 0,00
8.546.027,09 9.086.977,14 11.811.08851 12.037.954,15 8.550.667,20 11.817.18465 -4.640,11 -6.096,14

¥* OUTROS CREDITOS E QUTROS DEBITOS LANCADOS NA DAPI (FLS. 3.387, 3.393, 3.402, 3.408 E 3.415) - DAPIs AS FLS. 3.387/3.415

DIVERGENCIAS LIVROS X DAP| - QUADRO RETIFICADOR V

, , CREDITOS E DEBITOS -
CREDITOS E DEBITOS - DAPI SPED NOVAS DIFERENGAS

CREDITOS ; .
PERIODO|  POR CR?;IT::;' TOTAL DEBITOS DE:I::)?.E' TOTAL | CREDITOS | DEBITOS (ET:I-T’::] (EEE:T-C:{S;]

ENTRADAS
jan-11 | 382.164,02| 546.547,07| 928.711,09) 616.188,29 616.188,29| 382.163,99) 616.188,30) 0,03 -0,01
fev-11 | 483.348,85 483.348,85|  827.93573 827.935,73| 483.348,93| 82793573 -0,08 0,00
mar-11 | 49939465 212748 50152213 818.324,01 818.324,01] 499.394,63 818.324,01 0,02 0,00
abr-11 | 705.901,08 705.901,08] 1.164.720,31 1.164.720,31) 705.901,08| 1.164.720,31 0,00 0,00
mai-11 | 844.267,57| 7.768,81) 852.036,38 1.137.358,03 1.137.358,03) 844.267,58] 1.137.358,03 -0,01 0,00
jun-11  |1.074.761,43  265,20| 1.075.026,63] 1.350.591,85 1.350.591,85) 1.074.761,43] 1.350.591,85 0,00 0,00
jul-11 785.531,38 785.531,38] 1.414.377,02 1.414.377,02] 785.531,38] 1.414.377,02 0,00 0,00
ago-1l | 710757,99| 397,80 711.15579] 1.565.858,19 1.565.858,19) 710.757,99] 1.565.858,19 0,00 0,00
set11 | 529171,68] 170,72 529.342,40| 1.323.998,28 1.323.998,28) 529.171,68] 1.323.998,28 0,00 0,00
out-11 | 59121530 591.215,30] 1.163.071,39 1.163.071,39] 591.215,30] 1.163.071,39 0,00 0,00
now11 | 527.021,95| 3.299,87| 530.321,82] 1.114.886,33 1.114.885,33) 527.021,95 1.114.886,33 0,00 0,00
dez11 | 377.810,15| 220451 380.014,66| 1.265.470,13(  3.708,63| 1.269.178,76] 377.810,15| 1.265.470,13 0,00 0,00

7.511.346,05 8.074.127,51 13.762.779,56 13.766.488,19 7.511.346,09 13.762.779,57 -0,04 -0,01

** QUTROS CREDITOS E OUTROS DEBITOS LANCADOS NA DAPI (FLS. 3.419, 3.423, 3.428, 3.433, 3.437, 3.440, 3.442 E 3.447) - DAPIs AS FLS. 3.419/3.447

DIVERGENCIAS LIVROS X DAPI - QUADRO RETIFICADOR VI

, , CREDITOS E DEBITOS -
CREDITOS E DEBITOS - DAPI SPED NOVAS DIFERENCAS
CREDITOS OUTROS OUTROS CREDITOS | DEBITOS
PERIODO|  POR erépmost| TOA DEBITOS oéamoses|  TOTAL CREDITOS | DEBITOS (DAP! - RE}| (DAPI-RS]
ENTRADAS
jan-12 25572457 2221734 477.941,91| 1.440931,20 1.440.931,20| 455.724,57 1.440.931,20 0,00 0,00
fev-12 £84.789,99 £84.789,99 1.813.798,28 1.813.798,28| 684.789,99 1.813.798,28 0,00 0,00
1.140.514,56 1.162.731,90 3.254.729,48 3.254.729,48 1.140.51456 3.254.729,48 0,00 0,00
** QUTROS CREDITOS LANCADOS NA DAPI (FL. 3.448)
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.5. DaNova Recomposicaala Conta Gréfica (Na Liquidacdo da Deciség

A recomposicéo da conta grafica a ser realizadamomento da liquidacao
da decisdo deverd ser feita de acordo com os weall@ecados nos Quadros
Retificadores | a VI, para apuracdo do ICMS efetigate devido, ressalvadas
eventuais observacdes constantes da decisao.

Ressalte-se, por oportuno, que o0s dados contidos ‘@@uadros
Retificadores | a VI” estasujeitosa conferéncidiscal quando da liquidacdo do crédito
tributario.

2.6. DasMultas Isoladas

As Multas Isoladas exigidas neste PTA, capitulamtaart. 54, IX, “a” e,"b”
da Lei n® 6.763/75, reiterando, deverdo ser aderpuate acordo com—a [nova
recomposi¢ao da conta grafica, a serem efetuadasalados indicados nos quadros
retificadores supracitados.

2.7. Da SujeicdoPassiva .

Conforme ressaltado nos tépicos relativos as piediras, a inclusdo na
sujeicdo passiva dos Srs. Ennes Gontijo, ‘UrbanoaFeGontijo, Gustavo Ferraz
Gontijo e Ana Paula Ferraz Gontijo esta respaldeadart. 135, 1ll do CTN c/c art. 21,
8§ 2°, 1l da Lei n° 6.763/75, por serem/os verdadgaroprietarios da empresa Cosimat
Siderurgica de Matozinhos Ltda:

Art. 135! Séo pessoalmente responsaveis pelos
créditos /correspondentes-a obrigagées tributarias
resultantes’ de atos praticados com excesso de

poderes ou infracdo de lei, contrato social ou
estatutos:

—— [.]

lIl — os diretores, gerentes ou representantes de
pessoas juridicas de direito privado.

Art. 21. Sdo solidariamente responsaveis pela
obrigacao tributaria:

[.]

§ 2° S8o pessoalmente responsaveis pelos créditos
correspondentes a obrigacdes tributarias
resultantes de atos praticados com excesso de
poderes ou infragdo de lei, contrato social ou
estatuto:

[.]

Il - o diretor, o administrador, o sGcio-gerente,

0 gerente, O representante ou o0 gestor de
negocios, pelo imposto devido pela sociedade que
dirige ou dirigiu, que gere ou geriu, ou de que

faz ou fez parte.

21.458/14/32 25
Disponibilizado no Diario Eletrénico em 28/8/2014 - Cépia WEB



CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Cabe lembrar que os proprios interessadmsinformaram quem € ou quais
S&80 0s reais gestores e, como todos eles pardaipde outros ilicitos narrados pelo
MP, agiu corretamente o Fisco ao incluir todos ngolvidos no polo passivo da
obrigacéo tributaria, pois, como afirmado, sédo eleseais proprietarios da empresa
autuada.

Porém, com relacdo aos Contabilistas, Srs. Ediv8itla Evangelista e
Willian da Luz Ribeiro, entende-se que inexisters aatos elementos suficientes que
possam respaldar a responsabilidade tributariasaagtibuida, com fulcro no art. 21, §
3°da Lein°6.763/75:

Art. 21 - Sao solidariamente responséaveis pela
obrigacao tributaria:

[..]

§ 3° Sdo também pessoalmente responsaveis p
contabilista ou o responsavel pela” empresa
prestadora de servico de contabilidade, / em
relacdo ao imposto devido \e nao recolhido em
funcdo de ato porreles pratlcado com dolo oujma- :
fé. -

Observe-se que, para ;atribuicdo de ‘responsabilidathetaria aos
profissionais de contabilidade, € necessario qie ¢@mprovagao da-pratica de atos,
com dolo ou m& fé desses profissionais, que. resudten falta-de recolhimento ou
recolhimento a menor do imposto/devido.

Num primeiro momento, as diferencas de débitoséditos lancados na
escrita fiscal, quando comparados com aqueles dascaas respectivas DAPIs,
realmente possibilitavam a inclusao na sujeicasipasios contabilistas supracitados,
especialmente em funcdo das vultosas quantias\wetasinas divergéncias apontadas
pelo Fisco. -

" No entanto, apos todas as retificagcbes demonstradas “Quadros
Retificadores | a VI”, as divergéncias ou passaeamexistir ou foram reduzidas a
valores expressivamente inferiores aos apontadosHieco, fato que, se por um lado
nao afasta por completo a possibilidade da praécato doloso, tambénmfo afasta,
por exemplo, a hipétese de ter ocorrido um mero de informacdo nos arquivos
eletrénicos transmitidos (ato culposo).

Assim, excluem os Contabilistas do polo passivoltggacao tributaria em
funcdo de duvida razoavel quanto a natureza daspatioeles praticados (dolosos ou
simplesmente culposos).

Diante do exposto, ACORDA a 32 Camara de JulgamémtG@C/MG, em
preliminar, a unanimidade, em rejeitar as prefaaaguidas. Também em preliminar, a
unanimidade, em indeferir o pedido de pericia. N@itm, a unanimidade, em julgar
parcialmente procedente o langamento para: (iuexes contabilistas do polo passivo
da obrigacéo tributaria; (i) adequar as multatadas capituladas no art. 54, inciso 1X,
alineas “a” e “b” da Lei n°® 6.763/75, de acordo camova recomposicdo da conta
gréfica a ser efetuada na liquidacdo da decis@emrte ao PTA 01.000178144-11,
consignada no Acordao de n° 21.457/14/32. Pelagmgnte, sustentou oralmente o Dr.
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CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Gustavo Ceésar Souza Nascimento e, pela Fazendac@Wdtadual, o Dr. Sérgio
Adolfo Eliazar de Carvalho. Participaram do julgamoe além do signatario, os
Conselheiros Carlos Alberto Moreira Alves (RevisdEduardo de Souza Assis e
Guilherme Henrique Baeta da Costa.

Sala das Sessdes, 05 de agosto de 2014.

Fernando Luiz Saldanha
Presidente / Relator
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