CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 21.418/14/32 Rito: Sumario
PTA/AL: 15.000014117-97
Impugnacgao: 40.010134111-52
Impugnante: Heloisa Furtado de Andrade
CPF: 325.305.956-15
Proc. S. Passivo: Pedro Berto da Silva
Origem: DF/BH-1 - Belo Horizonte
EMENTA

ITCD - DOACAO - FALTA DE RECOLHIMENTO/RECOLHIMENTO A
MENOR - NUMERARIO. Constatada a falta de recolhimerio do/Imposto sobre
Transmissdo Causa Mortis e Doacdo de Quaisquer, Bens e Direjtos (JTCD)
incidente na doacao decorrente do recebimento de feem montante superior ao
quinh&o hereditario, nos termos do art. 1°, incisdll da'Lei n°® 14.941/03. Corretas
as exigéncias de ITCD e Multa de Revalidacéao caplada no art. 22, inciso Il da
mencionada lei.

Lancamento procédente. Decisdo unanime.

RELATORIO'

A autuacao versa /sobre a falta de recolhimento mipos$to sobre
Transmissa@ausa Mortis e Doacdo de Quaisquer Bens e Direitos (ITCD) emie na
doacdo decorrente _do recebimento de bens em mentugerior ao quinhao
hereditario, nos termos do art. 1°, inciso Il ¢ah°® 14.941/03.

Exige-se 0 ITCD e a Multa de Revalidacéo capituladart. 22, inciso Il da
Lei n® 14.941/03.

Inconformado, a Autuada apresenta, tempestivamenfr procurador
regularmente constituido, Impugnacéo as fls. 12/@8fra a qual o Fisco manifesta-se
as fls. 55/78.

A 3% Camara de Julgamento determina, as fls. 86rtiah de vista a
Impugnante, considerando o demonstrativo anexatto fisco as fls. 53/54, que se
manifesta a respeito as fls. 84/85.

O Fisco procede a manifestacédo de fls. 94/97, hanexa as planilhas de
fls. 90/93.

Aberta vista, a Impugnante manifesta-se as fls/1020 E, o Fisco as fls.
104/109.
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DEciIsAo

Da Preliminar

De inicio cumpre esclarecer que, ap0s apresentlgideclaracdes de bens
e direitos relativas a sucesséo decorrente doaténie de Vera Furtado de Andrade,
falecida em 29 de setembro de 2011, foi recolhid®d causa mortis no montante R$
2.403.894,65 (dois milhdes e quatrocentos e trés roitocentos e noventa e quatro
reais sessenta e cinco centavos), com a reduc&8od@fuinze por cento) prevista na
legislacao.

Os bens inventariados passaram por um processcealalincdo pela
Secretaria de Estado de Fazenda de Minas Gerajise esultou em uma exigéncia
suplementar do imposto da ordem de R$ 1.768.05&)@6 milhdo e setecentos e
sessenta e oito mil e cinquenta e 0ito reais @tseeseis centavos).

Houve apresentacdo de avaliacdo contraditéria, fpueparcialmente
acolhida, tendo o Fisco chegado a conclusao-dedoqogosto foi recolhl o.a maior,
gerando, por conseguinte, direito a restituicao.

Todavia, houve também /a constatacao .de dlferent;m: quinhdes,
configurando a existéncia de doacado efetuada dwrdeiros, o que constitui fato
gerador de ITCD. Diante disso, foi lavrado o|présékuto de Infracdo.

 AAutuada alega, preliminarmente, nulidade do Adeolnfragdo em razéo
da.ocorréncia, no seu entendimento, de erro materimensuracdo da base de calculo
do imposto uma vez que, tendo reconhecido o diitestituicdo, o Fisco deveria
promover o acerto entre os'respectivos débitogditos, conforme arts. 11 e seguintes
da Lei Estadual'n® 14.,699/03.

Alega que da avaliacdo contraditéria ndo poderiagsultado a exigéncia
suplementar de imposto, estando configuradaefarmatio in pegus, e que “...0
‘complemento do imposto’ foi exigido com a aplicagée multa e de juros, o que se
revela ilegal.”

Entretanto, ndo lhe assiste razao.

No caso dos autos a exigéncia do tributo tem paoddmento a constatacéo
de doacdo em razdo do recebimento, por parte daadat de montante superior ao que
Ihe é de direito por ocasido da sucessdo decordmtébito de Vera Furtado de
Andrade, da qual é herdeiro, o que se conclui aréecda de doacdo entre o0s
beneficiarios na partilha e, constitui, reiteranfdto gerador do ITCD por doacao.

De acordo com o Relatorio Fiscal anexo ao Autordea¢do, fls. 05/06, e
com as planilhas de partilha dos bens e de apurdgablCD, fls. 07/08, restou
demonstrado que a Impugnante recebeu, além do &uihlereditario, o total de
1.239.487,19 (um milh&o e duzentas e trinta e move& quatrocentas e oitenta e sete
virgula dezenove) UFEMGs em doacédo, gerando um stapa recolher, em valor
original, de R$ 155.035,06 (cento e cinquenta eccimil e trinta e cinco reais e seis
centavos).
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O inconformismo da Impugnante se deve ao fato aeayrisco, no seu
entendimento, teria compensar com 0 imposto retmky maior na transmiss&ausa
Mortis, ja retro explicitado.

Porém, os fatos geradores sédo de natureza distis valores dos tributos
nao podem ser compensados entre si. A exigéndia@D - doacao resulta da partilha
a maior realizada no processo de inventario e péo,exigéncia de recolhimento
suplementar do ITCD Causa Mortis.

Ademais, o disposto no art. 11 da Lei n® 14.699%@&3 alcanca o pleiteado
pela Impugnante, uma vez que autoriza a compensdgacréditos de precatérios
judiciais com débitos liquidos e certos inscritosdivida ativa, o que nao é o caso dos
autos, veja-se a sua redacéao:

Art. 11. Fica autorizada a compensacao de créditos
de precatérios judiciais com os seguintes débitos
liqguidos e certos inscritos em divida ativa,
constituidos contra o credor;/ original ;do
precatério. |

Relativamente ao indébito tributario, o' contribaindevera protocolizar
pedido de restituicdo, nos termos do art. 28 doRRIEs litteris:

—Art. 28 - O pedido de ‘restituicao de indébito
tributario depende de requerimento do interessado,
protocolizado ‘na Administracdo Fazendaria ou no
Nucleo de’ Contribuintes Externos do ICMS/ST a que
estiver circunscrito, jindicando as informacdes
relativas ao’ recolhimento indevido e, sempre que
possivel, o/valor a ser restituido.

No que tange ‘a alegacdo de exigéncia de tributtersgmtar, inexiste
cobranca de imposto adicional decorrente de fatadge ITCD causa mortis, mas tdo
somente a exigéncia de imposto relativo a novo detador (doacdo) constatado pela
documentacéo apresentada pela Contribuinte e, c@usuna lavratura da escritura da
partilha, que € também hipdtese de incidénciaidott.

Destarte, o Auto de Infracdo em questdo contémstoa® elementos
necessarios e suficientes para que se determimeseguranca, a natureza da infracéo,
restando induvidoso que a Autuada a compreendemforcoe se verifica pela
impugnacao apresentada.

A infracdo cometida e a penalidade aplicada enaonte legalmente
embasadas e todos os requisitos formais e mateeaisssarios para a atividade do
lancamento, previstos no art. 142 do CTN e da88rtdo RPTA.

Assim, rejeitam-se as prefaciais arguidas.
Do Mérito

Conforme ja relatado, a autuacdo versa sobre a datrecolhimento do
ITCD — doacdo, verificada no processo de inven@i®/era Furtado de Andrade.

Apoés apresentacdo de avaliagdo contraditéria, glarente acolhida, o
Fisco constatou diferenca entre os quinhdes, amafiglo a existéncia de doagéo.
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Exige-se 0 ITCD e a Multa de Revalidacéo capitulaalart. 22, inciso Il da
Lei n® 14.941/03.

O valor do ITCD relativo a diferenca de partilhagpa Autuada foi de R$
155.035,06 (cento e cinquenta e cinco mil e trntanco reais e seis centavos), devido
por ter recebido doacdo no montante de 1.239.48drh9milhdo e duzentas e trinta e
nove mil e quatrocentas e oitenta e sete virgulzem®e) UFEMGs, ou
R$3.100.701,18 (trés milhdes e cem mil e setecentos reais e dezoito centavos),
perfazendo um quinh&o hereditario de 5.730.97%ib@d milhdes e setecentas e trinta
mil e novecentas e setenta e nove virgula dez) UB&Nhaior que o quinhéao legal de
4.491.491,90 (quatro milhdes e quatrocentas e maveruma mil e quatrocentas e
noventa e uma virgula noventa) UFEMGs aferido matata da sucesséo.

Esses valores estdo devidamente demonstrados amifReFiscal anexo ao
Auto de Infracédo, fls. 05/06, e nas planilhas ddilpa dos bens e.de |japuragdo do
ITCD, fls. 07/08. '

Portanto, correta a exigéncia do ITCD. devido, funeiatada|no.-art; 1°,
inciso Il c/c com art. 12, inciso Il e art: 13pi;ao VII1, todos da Lei n° 14.941/08)
verbis; '

—-Art. 1° O Imposto |[sobre Transmissdo Causa Mortis
e, Doacdo de Quaisquer Bens ou Direitos - ITCD -~
incide: J

(.

Il - na doagdo a qualquer titulo, ainda que em
adiantamento da legitima;

()
| Art. 12. O'contribuinte do imposto é:
= ()
Il - o donatério, na aquisicdo por doacgao;
(-.r)
Art. 13. O imposto sera pago:

(.

VIII - nas transmissfes por doacédo de bem, titulo
ou crédito ndo referidas nos incisos anteriores,
no prazo de até quinze dias contados da ocorréncia
do fato juridico tributario.

Dessa forma, como as alegacbes da Defesa ndo frapazes de ilidir a
acusacao posta, verifica-se a perfeita adequacadipdodescrito na norma que
determina a aplicacdo a conduta da Autuada daigadalprevista no inciso Il do art.
22 da Lein®14.941/03

Art. 22. A falta de pagamento do ITCD ou seu
pagamento a menor ou intempestivo acarretara a

aplicacdo de multa, calculada sobre o valor do
imposto devido, nos seguintes termos:

(..)

Il - havendo acéo fiscal, sera cobrada multa de
revalidacdo de 50% (cinquenta por cento) do valor
do imposto, observadas as seguintes reducdes:
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Ressalte-se que a correcdo dos valores relativamposto e multa esta
legitimamente amparada na legislacdo, sendo ceoog arts. 127 e 226 da Lei n°
6.763/75 c/lc § 3° art. 5° da Lei Federal n° 9@30determinam tal imposicéo,
disciplinada no ambito do Estado de Minas Gerdis Besolucdo n° 2.880/97 que, por
sua vez, estabelece em seu art. 2° como termalinigireferida correcdo, o primeiro
dia do més subsequente ao do vencimento do délsw entende até a data do efetivo
pagamento.

Diante do exposto, ACORDA a 32 Camara de Julgameémt@C/MG, em
preliminar, a unanimidade, em rejeitar as prefaciarguidas. No mérito, a
unanimidade, em julgar procedente o lancamentdici@ram do julgamento, além
dos signatéarios, os Conselheiros Orias Batistadsr¢Revisor) e Luciana Mundim de
Mattos Paixao. -

Sala das Sessdes, 11 de junho,de 2014.

José L.uiz Drumond
Presidente

Luiz Geraldo de Oliveira
- Relator
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