CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 21.392/14/32 Rito: Sumario
PTA/AL 15.000018517-62
Impugnacgao: 40.010135389-69
Impugnante: Cezar Augusto Teixeira Ronzani
CPF: 031.696.906-04
Origem: DF/Ipatinga
EMENTA

ITCD - DOACAO - FALTA DE RECOLHIMENTO/RECOLHIMENTO- | A
MENOR - NUMERARIO. Imputacio fiscal de que o Autuad recebeu doacio de
bem movel (numerério), conforme informado a Receité&ederal na Declaracdo de
Imposto de Renda Pessoa Fisica, sem efetuar o rédamiento do Imposto sobre
Transmissdo Causa Mortis e Doacéo de Quaisquer BeaDireitos (ITCD) devido.
Exige-se ITCD e Multa de Revalidagédo prevista no; ar 22, inciso Il da Lei n°
14.941/03. Entretanto, os argumentos' e documentoareados ‘pela Defesa sao
suficientes para elidir.as-exigéncias fiscais.

Langamento improcedente. Decisdo unanime.

RELATORIO

O langamento decorre da falta de recolhimento dgokto sobre
Transmisséo Causa Mortis e Doacgao de QuaisqueréBBireitos (ITCD), incidente na
doacdo de numerario efetuado por Ana Christinaadgltf®o Ronzani (doadora) a favor
do Autuado, conforme consta da Declaracdo de Impdst Renda Pessoa Fisica
(DIRPF), repassada a Secretaria de Estado de Faderndinas Gerais - SEF/MG pela
Secretaria da Receita Federal do Brasil.

Exige-se o ITCD e a Multa de Revalidacao previstaart. 22, inciso Il da
Lei n° 14.94103.

O processo foi instruido apenas com o Auto dedrdei acao Fiscal — AIAF
(fls. 02/03); Auto de Infracdo (fls. 04/05); Demtmasvo Mensal de Corregao
Monetaria e Multas — DCMM (fl. 06) e Planilha del¢tdo do ITCD (fl. 07).

Inconformado, o Autuado apresenta, tempestivaménigjgnacéo a fl. 17,
anexando fotocopia de certiddo de casamento (fle t$pia da Declaracédo de Imposto
de Renda, exercicio 2009, Ano-Calendéario 2008,rdieoa (fls. 20/33), onde informa
que é casado com Ana Cristina de Portilho Ronzami,comunhéo parcial de bens
desde 1999. Que a origem do dinheiro, objeto dg&tpautuada, foi a remuneracao
mensal da doadora, que a doacéo foi realizadacpanara de acdes e que teve como
objetivo justificar a variagdo no valor total danb de 2007 para 2008 na declaracdo de
imposto de renda do donatario.

Pede que o langcamento seja julgado improcedente.
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O Fisco manifesta-se as fls. 36/37, argumentangs, q

- a autuacado somente foi realizada em vista danm#Qdo prestada pela
Secretaria de Receita Federal do Brasil da doaféaomada na Declaragdo de Imposto
de Renda do exercicio respectivo;

- a declaracdo do Autuado se deu de forma espa@élegitima;

- ndo caberia o questionamento da Fazenda Publieatm a validade
juridica da declaragdo ou mesmo quanto a naturezaebpkto dessa declaracdo, que
trata de doacédo entre conjuges em comunhao unidersens;

- a Consulta Fiscal Interna n® 08/12 dispoe:
CASO N° 2- DOACAO ENTRE CONJUGES:

1 A 5 - CUMPRE RESSALTAR, DESDE LOGO, QUE' SEGUNDO
DISPOE O ART. 118, INCISO |, DO..-€ODIGO TRIBUTARIO
NACIONAL, A DEFINICAO LEGAL" DO FATO GERADOR E
INTERPRETADA ABSTRAINDO-SE DA VALIDADE JURIDICA -BOS
ATOS EFETIVAMENTE PRATICADOS PELOS CONTRIBUINTES,
RESPONSAVEIS, OU TERCEIROS, ;BEM COMO|DA NATUREZA DO
SEU OBJETO QU DOS SEUS EFEITOS.

- a par da-norma acima reproduzida ‘e tendo presgntia, que a-doacéo em
questéo, conforme exposto pelo Autuado, constaidgsipria declaracéo de imposto
de renda e da doadora (vale dizer, tendo o comtiuleclarado formalmente que
realizou o fato/gerador do tributo), ndo cabe ascd-iperquirir acerca da eventual
regularidade “ou irregularidade /da operacdo, compefihe tio somente exigir o
recolhimento do ITCD resultante das ditas doacoes;

- a declarag¢ao prestada pelo Autuado levou sim@eta identificar seus
efeitos juridicos tributarios;

- aquele que, eventualmente, questione a respaifgossibilidade juridica
de gque um coénjuge, casado em comunhdo universbkeds, ou em unido estavel,
possua bens incomunicaveis, resta apontar o despostarts. 1.659, 1.667 e 1.668 do
Caddigo Civil, ao quais transcreve, para mostraexdusdes do regime de comunhéao
universal e parcial de bens;

- verifica-se, portanto, a possibilidade juridieadeclaracédo prestada, ja que
os dispositivos legais mencionados apontam quemmas regime de comunhao
universal de bens, os proventos do trabalho de amuge, assim como as pensoes e
outras rendas semelhantes por esse percebidagesiples de percep¢cdes monetarias
excluidas do patriménio em comunh&o. Como a dofgdeita em espécie, € possivel
reconhecer que a doacao se deu nos termos daad@dgrestada pela doadora;

- a possibilidade juridica da doacgéo entre conjégesnbém apoiada pela ja
citada Consulta Interna n° 08/12, a qual esclarece:

21.392/14/3° 2
Disponibilizado no Diario Eletrénico em 24/6/2014 - Cépia WEB



CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

DEMAIS DISSO, CONFORME SE DEPREENDE DAS DISPOSICOES
CONSTANTES DO CODIGO CIVIL BRASILEIRO, QUALQUER QUE
SEJA O REGIME DE BENS DO CASAMENTO AFIGURA-SE POSSIVEL
QUE UM OU AMBOS 0OS CONJUGES POSSUAM PATRIMONIO
PROPRIO (BENS NAO SUJEITOS A COMUNHAQ), INCLUSIVE EM SE
TRATANDO DO REGIME DE COMUNHAO UNIVERSAL, HAJA VISTA O
DISPOSTO NO ART. 1.668 DO REFERIDO CODIGO, CITADO PELO
CONSULENTE EM SUA EXPOSICAO. EM OUTRAS PALAVRAS,
RESULTA POSSIVEL QUE A DOACAO EFETUADA ENTRE CONJUGES
ESTEJA EM CONSONANCIA COM OS PRECEITOS LEGAIS,
DECORRENDO DAl A SUA REGULARIDADE A LUZ DO DIREITO CIVIL.

DE TODO MODO, REITERA-SE QUE, TENDO SIDO FORMALMENTE
DECLARADA A DOACAO, INCUMBE AO FISCO TOMAR AS
PROVIDENCIAS NECESSARIAS AO RECEBIMENTO DO TRIBUTO DAI
DECORRENTE.

- nd0 merecem prosperar 0s argumentos contidos ghacao
apresentada, na qual o Autuado, mesmo néo negaocr&ncia da doacao, alega que
essa nao seria possivel juridicamente, em face tratar de operacao entre conjuges;

- tendo apresentado declaragao de que recebeuodqaga descaracteriza-
la caberia ao Autuado,-e-nao ao Fisco, provar gleaeao nao ocorrera;

- além disso, conforme se depreende das disposigiessantes do CAdigo
Civil Brasileiro, gualquer que seja o 'regime deshdn casamento afigura-se possivel
que um ou‘ambos o0s cOnjuges possuam patrimonioriprépens ndo sujeitos a
comunhdo), inclusive em se tratando do:regime aeuobdo universal, haja vista o
disposto no art. 1.668 do referido Cédigo acimadtéto;

- sendo assim, ndo ha'como descaracterizar a doaggéaida pelo Autuado,
que é fato gerador-do-ITCD;

- 0 Autuado apenas explicou o motivo da doacao, apresentando
argumentos ou documentos que comprovem que estEcnéeu;

- ademais, informa que é casado em regime de cdoypdrcial de bens.
Pede que o langcamento seja julgado procedente.

DEciIsAo

Decorre o presente lancamento, conforme relatadbresa falta de
recolhimento do Imposto sobre Transmissdo CausasvobDoacdo de Quaisquer Bens
e Direitos (ITCD), incidente na doacdo de numerdaietuado pela doadora Ana
Christina de Portilho Ronzani a favor do Autuadmforme consta da Declaracdo de
Imposto de Renda Pessoa Fisica (DIRPF), repasadtiasretaria de Estado de Fazenda
de Minas Gerais - SEF/MG pela Secretaria da Reéeitkeral do Brasil, pelo que se
exigiu o ITCD e a Multa de Revalidacdo prevista arb 22, inciso Il da Lei n°
14.94%03.
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Inconformado com o langamento, 0 Impugnante conspam@os autos
informando que é casado com Ana Cristina de Porilbnzani em comunhéo parcial
de bens desde 1999, que a origem do dinheiro olijataoacdo autuada foi
remuneracdo mensal da doadora, que a doacéo limadzapara compra de acdes e que
teve como objetivo justificar a variacdo no valatat dos bens de 2007 para 2008 na
declaragcdo de imposto de renda do donatério.

Efetivamente, pelas provas dos autos, resta cles@ofutuado € casado em
regime de comunhao parcial de bens com a supostiodb desde 16 de outubro de
1999 (fl. 19).

O Cadigo Civil Brasileiro estabelece o seguintenoao casamento sob o
denominado regime de comunhé&o parcial de bansybis:

Art. 1.639. E licito aos nubentes, antes de
celebrado o casamento, estipular, quanto..aos seus
bens, o que lhes aprouver.

§ 1° O regime de benséentre os conjuges comeca a | .
vigorar desde a‘data do,casamento.

(..)

—Art. 1.640. Nao havendo’ convencdo, ou sendo-ela -
nula ou ineficaz, vigorara, 'quanto aos bens entre
0s cOnjuges, o'regime da comunh&o parcial:

(..)

CAPITULO'Ill - Do Regime de Comunh&o Parcial

[ Art. 1.658. No regime de comunhdo parcial,
-~ comuhicam-se os bens que sobrevierem ao casal, na
- constdncia do casamento, com as excecbes dos
artigos seguintes.

Art. 1.659. Excluem-se da comunhé&o:

| - os bens que cada cOnjuge possuir ao casar, e

os que Ihe sobrevierem, na constancia do
casamento, por doagdo ou sucessdo, e 0S sub-
rogados em seu lugar;

Il - os bens adquiridos com valores exclusivamente
pertencentes a um dos cOnjuges em sub-rogacédo dos
bens particulares;

lIl - as obrigacdes anteriores ao casamento;

IV - as obrigacdes provenientes de atos ilicitos,
salvo reversdo em proveito do casal,

V - o0s bens de uso pessoal, os livros e
instrumentos de profissao;

VI - os proventos do trabalho pessoal de cada
cbnjuge;
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VII - as pens@es, meios-soldos, montepios e outras
rendas semelhantes.

Art. 1.660. Entram na comunhao:

| - os bens adquiridos na constancia do casamento
por titulo oneroso, ainda que s6 em nome de um dos
cbnjuges;

Il - os bens adquiridos por fato eventual, com ou
sem o concurso de trabalho ou despesa anterior;

lll - os bens adquiridos por doacdo, heranca ou
legado, em favor de ambos os cbnjuges;

IV - as benfeitorias em bens particulares de cada
cbnjuge;

V - os frutos dos bens comuns, ou dos particulares

de cada cbnjuge, percebidos na constancia .do
casamento, ou pendentes ao tempo_.de- cessar 8
comunhao.

Art. 1.661. S&o incomunicaveis;' os bens' cuja
aquisicéo tiver por'titulo uma causa anterior ao
casamento. i '

__Art. 1.662. /No regime da comunhdo parcial,
“presumem-se adquiridos na constancia do casamento
0s bens madveis, quando ndo se provar que o foram

em data anterior.

Neste ponto € importante destacar ndo haver pnoeasautos de que os
valores relativos a doacao, tida como efetuadaresf-se a rendimentos auferidos com
bens anteriores ao casamento.

Se essa fosse a hipotese dos autos caberia aodésumnstrar que havia,
materialmente a doacédo, ou seja, que o cOnjuga patrimonio anterior ao casamento.
Porque, parte componente e indispensavel ao lamtardeexatamente a comprovagao
da ocorréncia do fato gerador que apenas se niaimie no caso dos autos, se tivesse
havido realmente uma doacao com transferéncidularidade de bens ou direitos.

Assim, tendo em vista que o casamento se deu ndeafhi®99 e a doacédo se
efetivou em data bem posterior, ndo € possiveupregjue os valores doados tratam-
se de rendimentos de bens anteriores ao casamento.

Dessa forma, considerando-se a determinacao caragleetro transcritos 8
1° do art. 1.639 c/c art. 1.658, ambos do Cdédigal Grasileiro, como o regime de
bens entre os cOnjuges comeca a vigorar desda a@elaeu casamento e, no regime de
comunhéo parcial, comunicam-se 0s bens que soleaviao casamento, os valores
ditos como doados ao Autuado, na verdade, ja literp@am, ndo por doagcdo, mas em
virtude da existéncia de patriménio comum delgpeetenso doador.

Lembre-se que a doacao € um contrato em que ureaggsor liberalidade,
transfere de seu patriménio bens ou direitos patiea @essoa que 0s aceita. Este € um
conceito classico da doacao que é assim tratadadpetrinador César Fiuza na obra
Direito Civil — Curso Completo — Editora DelRey 62%di¢éo:
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4. CONTRATO DE DOACAO
4.1 Definicao

E contrato em que uma pessoa, por liberalidade,
transfere de seu patrimonio bens ou vantagens para o
de outra, que os aceita.

No mesmo sentido os professores Cristiano Chavebati@as e Nelson
Rosenvald, em seu livro Curso de Direito Civil +dito dos Contratos — Volume 4 — 22
edicdo, Editora Podium, conceituam a doagédo como:

Remontando priscas eras, a doacdo traz consigo a ideia
de pratica de uma liberalidade. Trata-se de
transferéncia gratuita de patrimonio e vantagens para
outra pessoa. -

(...)

A clareza solar do dispositivo legal mostra que a doacao
€é uma relacao juridica pela qual uma pessoa fisica ou
juridica (o doeador ou benfeitor) assume a obrigacdo de
transferir um bem juridico jou uma vantagem paral o
~ patriménio/; de outra pessoa (o ' donatdrio ou
“beneficiario), decorrente de 'sua propria vontade e sem
qualquer contraprestacao.

(...)

Com base nessas <¢consideracoes, afirma-se que a
doacdo é o contrato em que uma das partes (doador) se
obriga a transferir, independentemente de remuneracao
ou contraprestagdo, o dominio de um bem para a outra
parte. Com a mesma preocupacio, veja-se a licdo do
notavel Orlando Gomes: “doacao €, pois, contrato pelo
qual uma das partes se obriga a transferir
gratuitamente um bem de sua propriedade para o
patrimonio da outra, que enriquece a medida que
aquela empobrece.”

Esse conceito simplesmente traz a clareza da di§jposontida no art. 538
do Cadigo Civil Brasileiro que assim determina:
Art. 538. Considera-se doacdo o contrato em que

uma pessoa, por liberalidade, transfere do seu
patriménio bens ou vantagens para o de outra.

Assim, como no caso em analise ndo ocorreu o aonknpatriménio de
quem recebeu a pretensa doacdo e a consequenielidéni do patrimbnio de quem
doou, ndo h& de se falar em doacéao.

Destaque-se que a questao aqui posta ndo é apesrague a doacao nao se
justificaria em um regime de comunhdo parcial dashbanas € de se afirmar a
impossibilidade de utilizagdo deste instituto erh Hipdtese, uma vez que ndo ha
alteracao patrimonial de nenhum das partes.
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Como o fato gerador do Imposto sobre Transmiss@saCklortis e Doacgao
de Quaisquer Bens e Direitos — ITCD no caso eméglstamente a doacdo, ndo deve
prosperar o lancamento sob analise.

Destaque-se, inclusive, que este Conselho de Guaimntté j4 se pronunciou
sobre a matéria em hipotese semelhante apenaandibese o fato de que, naquele
caso, tratava-se de casamento sob o regime de bamwmiversal de bens e, aqui,
trata-se de regime de comunhdo parcial. Contudnp@pretensa doacgéo ora analisada
se deu na constancia do casamento, 0 mesmo ragiseipresta para ambos 0s casos.

Veja-se a ementa do Acordao 20.662/12/12:

ITCD - DOACAO - FALTA DE RECOLHIMENTO - QUOTAS
DE CAPITAL DE EMPRESA. IMPUTACAO FISCAL DE QUE A
AUTUADA RECEBEU DOACAO DE QUOTAS DE .CAPITAL |DE
SOCIEDADE EMPRESARIA, CONFORME APUROU-SE PQR MEIO, [DO
PTA Ne 16.000256678.62, SEM EFETUAR O RECOLH|MENTO DO
ITCD. EXIGEM-SE ITCD E MULTA DE REVALIDACAO PREVISTA
NO ART. 22, INCISO ||.DA'LEI N° 14.941/03. ENTRETANTO, PELO
FATO DE DOADOR E DONATARIA SEREM CASADOS SOB O REGIME
DE COMUNHAO /UNIVERSAL DE! BENS, NAQ SE VERIFICA|A
- DOAGAO. LANCAMENTO IMPROCEDENTE. DECISAO UNANIME.

Também hesse mesmo sentido é a resposta a Cam8u0&4/10, publicada
em 26/03/10: -

ITCD —/DOACAO — TRANSFERENCIA DE COTAS DE
SOCIEDADE EMPRESARIAL ENTRE CONJUGES -
REGIME DE COMUNHAO UNIVERSAL — NOS TERMOS DO
ART. 538 DO CODIGO CIVIL, A DOACAO CONSISTE NO
CONTRATO EM QUE UMA PESSOA, POR LIBERALIDADE,

& TRANSFERE DE SEU PATRIMONIO BENS OU
VANTAGENS PARA O DE OUTRA. NAO SE VERIFICANDO
A DOACAO, NAO OCORRE, POR CONSEQUENCIA,
ALTERACAO PATRIMONIAL PASSIVEL DE TRIBUTAGCAO
PELO ITCD.

Diante do exposto, ACORDA a 32 Camara de Julgamdat&€C/MG, a
unanimidade, em julgar improcedente o lancamerdadidiparam do julgamento, além
dos signatéarios, os Conselheiros Orias Batistadsr¢Revisor) e Luciana Mundim de
Mattos Paixao.

Sala das Sessoes, 22 de maio de 2014.

José Luiz Drumond
Presidente

René de Oliveira e Sousa Junior
Relator
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