CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 21.379/14/32 Rito: Sumario
PTA/AL: 15.000018914-54
Impugnacgao: 40.010135650-10
Impugnante: Antbnio Carlos Lopes Chaves
CPF: 074.694.116-15
Proc. S. Passivo: Fernando Corréa Alves Pimenta/Omuntro(s)
Origem: DF/BH-1 - Belo Horizonte
EMENTA

ITCD — CAUSA MORTIS — FALTA DE RECOLHIMENTO/RECOLHI | MENTO
A MENOR — USUFRUTO — EXTINCAO. Constatado, medianteconferéncia de
Declaragao de Bens e Direitos (DBD), que o Autuadieixou de recolher o Impesto
sobre Transmissao Causa Mortis e Doacdo de QuaisquBens e Direitos|— ITCD
devido na extingdo de usufruto ndo oneroso: Infragicaracterizada nos termos do
art. 1°, inciso VI da Lei n® 12.426/96. Corretas asxigéncias de ITCD e da Multa
de Revalidacéo capitulada no art. 22, inciso |l daei n°® 14.941/03.

Lancamento procedente. Decisdo por maioria de votos

RELATORIO'

Da Autuacao

_ O presente'lancamento versa sobre a falta de rewoito do Imposto sobre
Transmisséo Causa Mortis e‘Doacao de QuaisquerdBBireitos — ITCD incidente na
extincdo de usufruto sobre bem imével urbano stua&ua Antdnio de Albuquerque,
Belo Horizonte/MG, em raz&o do falecimento da udufiria ocorrido em 29/09/02,
conforme Declaracdo de Bens e Direitos protocoéizad 26/05/11 pelo Autuado.

Exigéncias do ITCD e da Multa de Revalidagéo ptavi® art. 22, inciso I
da Lei n® 14.941/03.

Da Impugnacao

Inconformado, o Autuado apresenta, tempestivamentpor procurador
regularmente constituido, Impugnacédo as fls. 16f2Querendo a procedéncia da
impugnacgdo com a extingdo do crédito tributariceequivamento do Auto de Infracéo.

Da Manifestacao Fiscal

O Fisco, em manifestacéo de fls. 39/43, refutarggraentos do Impugnante
e requer a procedéncia do langamento.

DEcIsAo

Do Mérito
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Como relatado, o lancamento tributario sob analessa sobre a falta de
recolhimento do ITCD incidente na extincdo de ugofisobre bem imével, em razéo
do falecimento da usufrutuaria ocorrido em 29/09hforme Declaracédo de Bens e
Direitos protocolizada em 26/05/11 pelo Autuado.

Segundo a Defesa do Autuado o fato gerador oceme06/06/80, data em
gue o imovel objeto das exigéncias fora doado asarva de usufruto e ndo na data da
extincdo do usufruto ocorrida em 29/09/02, comlecfenento da usufrutuéria, como
pretende o Fisco.

Pela coOpia da certiddo expedida pelo Cartorio dgisRe de Imoveis,
acostada aos autos pelo Impugnante as fls. 30icaese que o imovel foi doado com
reserva de usufruto vitalicio pelos doadores, queaso eram a Sr2 Gracy da Silveira
Leite e seu esposo, Paulo Leite.

Conforme Declaracdo de Bens e Direitos — -DBD aptasa pelo
Impugnante, informa a extingdo do usufruto em fdeealecimento da usufrutuaria,
ocorrido em 29/09/02, (doc. de fls. 07/13 e 38).

Nesse interim, importante analisar se & época atos gerado es havia lei
prescrevendo a extincdo do usufruto,como hipéteseaidéncia do ITCD.

Quanto a issd'; trata-se de matéria incontroversantns, porque segundo o
préprio relatério do Auto de Infracdo, o impostexgido com base no art. 1°, inciso
VI da Lei n®12.426/96, cuja redacao é a seguinte:

Art. 1° - /O Imposto sobre Transmissdo Causa Mortis
e Doacdo de Quaisquer Bens ou Direitos - ITCD -
incidird;

¢.)

- VI -:ina instituicdo ou extingdo de usufruto ndo
oneroso .

(Grifou-se)

Neste ponto, é importante destacar que a normaadcanscrita estabelece
que o Imposto sobre Transmis$Zausa Mortis e Doacao de Quaisquer Bens e Direitos
— ITCD incide na instituicdo ou extingdo de usudrut

Acrescente-se, ainda, o disposto no art. 144 do, @®Blseguintes termos:

Art. 144. O lancamento reporta-se a data da
ocorréncia do fato gerador da obrigacdo e rege-se
pela lei entdo vigente, ainda que posteriormente
modificada ou revogada.

Portanto, com a extingdo do usufruto ocorrida confalecimento da
usufrutuaria em 29/09/02, a propriedade se fezapkm Sr. Antbnio Carlos Lopes
Chaves, ora Impugnante, com a ocorréncia do fatadge devendo ser aplicada a lei
vigente a época, exatamente como no caso em analise

Outro aspecto levantado pela Defesa do Autuadodquédgetanto na data da
instituicdo como na da extingdo do usufruto, jaideaw Fazenda Publica Estadual
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perdido o direito de constituir o crédito tributgriporque, em ambas as situacoes,
transcorreram-se mais de 05 (cinco) anos da oaaréo fatos geradores.

Por sua vez, o Fisco sustenta que, no caso conod@ioha de se falar em
decadéncia, uma vez que, ndo obstante o fato gedmdamposto ter ocorrido no
exercicio de 2002, somente tomou conhecimento cdatlaracdo de bens apresentada
em 26/05/11, sendo que apenas apdés 0 cumprimesga dbrigacdo pelo Contribuinte
€ que poderia efetuar o lancamento.

Portanto, para o deslinde da questdo, necessdrar sapartir de quando
poderia 0 Fisco exercer o seu direito-dever dealawcimposto, isto €, se tdo logo
ocorrido o fato gerador, tal como sustenta o Impngg ou se somente apds ser
informado, mediante a apresentacdo da Declarac&8®zwle e Direitos, tese na qual se
fundamenta a acao fiscal.

De acordo com o art. 173, inciso | do CTN, o preeoadencial do direito
da Fazenda Publica de constituir o crédito tribotérde 05 (cinco) anos, que comegcam
a ser contados a partir do primeiro dia do-exeycikguinte aquel em- que o
langamento poderia ter sido efetuado. '

Nestes termos, como no presente caso, o Fiscei@veia da ocorréncia do
fato gerador do imposto-em 26/05/11, 0 prazo dewaadlesé comecou a correr a partir
do primeiro dia do exercicio seguinte aquele 'em guancamento poderia ter sido
efetuado; qual seja, 01/01/12. Portanto, por; @;;mro Fisco poderia exigir o ITCD
até 31/12/16,

O Auto de Infracéo foi lavrado-em 16/12/03 e eniee@o Autuado em
30/12/13, conforme Aviso.de Recebimento de fls. 1&g se operando, portanto, o
instituto da decadéncia.

Na Consulta de Contribuinte n 030/07, a DOET/SUirRAhifestou-se pela
aplicacao.da regra do art. 173, inciso | do CTNauwir da ciéncia da ocorréncia do fato
gerador do ITCD pelo Fisco, conforme excertos gueasscreve:

CONSULTA DE CONTRIBUINTE Ne 030/2007
(..)

O TERMO INICIAL PARA CONTAGEM DO PRAZO DE 5 ANOS EM QUE
A FAZENDA PUBLICA PODERA CONSTITUIR O CREDITO
TRIBUTARIO REFERENTE AO ITCD E O PRIMEIRO DIA DO
EXERCICIO SEGUINTE AQUELE EM QUE O LANCAMENTO PODERIA
TER SIDO EFETUADO, CONFORME DISPOE O ART. 173, | DO CTN.

PARA QUE O FISCO POSSA EFETUAR O LANCAMENTO DO ITCD E
NECESSARIO QUE TOME CONHECIMENTO DO FATO GERADOR,
DOS BENS QUE SERAO TRANSMITIDOS E DO CONTRIBUINTE. O
CONHECIMENTO DESSES FATOS DEPENDE, MUITAS VEZES, DA
ATUACAO DO CONTRIBUINTE NO JUDICIARIO COMO, TAMBEM, NA
FAZENDA PUBLICA ESTADUAL POR MEIO DA ENTREGA DA
DECLARACAO DE BENS E DIREITOS.

PORTANTO, O MARCO INICIAL PARA CONTAGEM DO PRAZO PARA
A EXTINCAO DO DIREITO DA FAZENDA CONSTITUIR O CREDITO
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TRIBUTARIO E O PRIMEIRO DIA DO EXERCICIO SUBSEQUENTE
AQUELE EM QUE O FISCO TOMA CONHECIMENTO DAS
INFORMACOES NECESSARIAS AO LANCAMENTO.

SENDO ASSIM, COMO O FISCO SOMENTE TOMOU CONHECIMENTO
DA OCORRENCIA DO FATO GERADOR ATUALMENTE, A
DECADENCIA ARGUIDA AINDA NAO SE EFETIVOU.

(.-.) (GRIFOU-SE).

No Acoérddo n° 17.377/07/22 deste Conselho de Guitites, o voto em
separado do Conselheiro Mauro Heleno Galvdo era@etrem consonancia com a
Consulta de Contribuinte supracitada, conformestrato abaixo:

ACORDAO: 17.377/07/22.

VOTO PROFERIDO PELO CONSELHEIRO MAURO HELENO
GALVAO, NOS TERMOS DO ART. 43 DO-REGIMENTOQ INTERNO
DO CC/MG.

(.. _ | .
A DISCUSSAO DOS AUTOS E SE HOUVE DECADENCIA DO
DIREITO DA FAZENDA PUBLICA, E, SE O FISCO PODERIA QU
“INAO EFETUAR O LANGAMENTO, VISTO QUE O -JUIZ DO
INVENTARIO JA HAVIA HOMOLOGADO O CALCULO DO ITCD.

O PRIMEIRO PONTO, QUE NORTEOU.-OS'VOTOS VENCEDORES E DE
QUE JAHAVIA OCORRIDO A DECADENCIAEM FACEDO DISPOSTO
NO ART. 150, 8 4°DO CTN...

TODAVIA, O ITCD E UM IMPOSTO POR DECLARAGAO, ISTO E, O
SUJEITO PASSIVO FAZ A DECLARACAO DOS BENS E DIREITOS E
EFETUA /O PAGAMENTO, OBEDECENDO A PROCEDIMENTOS
REGULAMENTARES PRESCRITOS PELA LEGISLACAO MINEIRA QUE
O REGE.

A LEI 12.426/96, VIGENTE A EPOCA DA DECLARACAO DE
BENS PELO CONTRIBUINTE, DISPUNHA:

ART. 12 - INDEPENDENTEMENTE DA DISTRIBUICAO DE
PROCESSO JUDICIAL DE INVENTARIO OU ARROLAMENTO DE
BENS, O CONTRIBUINTE, APRESENTANDO DECLARAGCAO DE
BENS COM DISCRIMINACAO DOS RESPECTIVOS VALORES EM
REPARTICAO PUBLICA FAZENDARIA, PODERA EFETUAR O
PAGAMENTO DO ITCD NA FORMA E PRAZOS
ESTABELECIDOS.

ASSIM, O PRAZO DECADENCIAL PARA LANCAR OU REVER O
LANCAMENTO DE OFICIO E DE 05 (CINCO) ANOS, NA FORMA
DO ART. 173, INCISO | DO CTN, DEVENDO SER CONTADO A
PARTIR DO PRIMEIRO DIA DO EXERCICIO SEGUINTE AQUELE
EM QUE SE DEU A ENTREGA DA DECLARAGAO.

(..

O entendimento acima prevaleceu no reexame neesedacordao supra,
nos termos da deciséo proferida pela Camara E$peciaC/MG.

ACORDAO: 3.256/07/CE
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(..)

TODAVIA, O ITCD E UM IMPOSTO POR DECLARACAO,
COMO ADMITIDO PELA PROPRIA DECISAO RECORRIDA,
VALE DIZER, O SUJEITO PASSIVO FAZ A DECLARACAO
DOS BENS E DIREITOS E COM BASE NESTA
DECLARACAO, O FISCO FAZ O CALCULO DO IMPOSTO
DEVIDO. O CALCULO E HOMOLOGADO PELO JUIZ DO
INVENTARIO E O CONTRIBUINTE EFETUA O
PAGAMENTO, OBEDECENDO A PROCEDIMENTOS
REGULARES PRESCRITOS PELA LEGISLACAO DE
REGENCIA VIGENTE A EPOCA DA OCORRENCIA DO
FATO GERADOR.

ASSIM SENDO, O PRAZO DECADENCIAL PARA | O
LANCAMENTO NESTA HIPOTESE, POR SE TRATAR DE
UM IMPOSTO POR DECLARACAO, DEVE SER CONTADO
A PARTIR DO PRIMEIRO DIA DO EXERCICIO SEGUINTE
AQUELE EM QUE O LANGCAMENTO PODERIA TER SIDO
EFETUADO, REGENDO-SE PELO ART. 173, INCISO | DO
CTN, INVERBIS: |, i

ART. 173. O DIREITO! DE A FAZENDA | PUBLICA
CONSTITUIR O CREDITO TRIBUTARIO EXTINGUE-
SE APOS 5 (CINCO) ANOS, CONTADOS:

| - DO PRIMEIRO"DIA DO EXERCICIO SEGUINTE
AQUELE EM QUE O 'LANGCAMENTO PODERIA TER
SIDO EFETUADO;

¢.)

SOMENTE APOS A HOMOLOGA(;AO DO CALCULO, POR
i SENTENCA DO JUIZ DO INVENTARIO, E QUE O TRIBUTO
TORNA-SE EXIGIVEL.

POR CONSEGUINTE, SOMENTE A PARTIR DAI E QUE A
FAZ. PUBLICA PODE CONSTITUIR O CREDITO
TRIBUTARIO.

SENDO O PRAZO DECADENCIAL, EM CONSONANCIA
COM O ART. 173, INCISO | DO CTN, DE CINCO ANOS
CONTADOS DO PRIMEIRO DIA DO EXERCICIO SEGUINTE
DA HOMOLOGAGAODO CALCULO POR SENTENGCA DO
JUIZ DO INVENTARIO, O QUE SE DEU EM 07/02/2003, O
PRAZO PARA O FISCO EFETUAR O LANGCAMENTO
EXPIRA-SE SOMENTE EM 31/12/2008.

(..).
Corroboram esse mesmo entendimento os Acoérdaos 9rP93109/32,
19.810/10/12 e 20.042/10/12, todos deste Consell@odtribuintes.

Manifestou-se, ainda, o Superior Tribunal de Jagt®TJ), no AR 2159/SP.
Rel.: Min. Castro Meira. 12 Secdo. Decisdo: 22/08M0DJ de 10/09/07, p. 176, da
seguinte forma:
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“EMENTA: ....VI. SE O FISCO DISPOE DOS DOCUMENTOS
E INFORMACOES NECESSARIOS AO LANCAMENTO,
APLICA-SE A REGRA DO ART. 173, |, DO CTN,
CONTANDO-SE O PRAZO DECADENCIAL A PARTIR DE 1°
DE JANEIRO DO ANO SUBSEQUENTE AO DA
OCORRENCIA DO FATO GERADOR (A NAO SER QUE SE
CUIDE DE TRIBUTO SUJEITO A HOMOLOGAGAO, PARA
OS QUAIS HA REGRA ESPECIFICA NO ART. 150, § 4°, DO
CTN). SE, ENTRETANTO, A AUTORIDADE FISCAL NAO
POSSUI OS DADOS INDISPENSAVEIS AO LANCAMENTO,
E DE SE APLICAR A REGRA DO PARAGRAFO UNICO DO
ART. 173, CORRENDO O PRAZO A PARTIR DA DATA EM
QUE _NOTIFICADO O CONTRIBUINTE PARA PRESTAR
ESCLARECIMENTOS OU APRESENTAR DOCUMENTOS.
.." (STJ. AR 2159/SP. REL.: MIN. CASTRO MEIRA. 1=
SECAOQ. DECISAO: 22/08/07. DJ DE 10/09/07, P. 176.)

(GRIFOU-SE)

No acorddo em referéncia é explicita a conj'un(;mrm;iva “‘ou’em duas
situacOes relativas ao prazo decadencial: 1) da @at que notificado o|contribuinte
para prestar esclarecimentos; 2) da data em qaetobuinte apresentar documentos.

Portanto, como a conjun¢édo “ou” é excludente, adrsg que existem duas
situacOes distintas aceitas pelo STJ. No presast® prevalece a segunda, visto que o
Fiscoso6 teve ciéncia da ocorréncia do fato gerddamposto em 26/05/11, quando a
Declaracao de Bens e Direitos da usufrutuariarfatiqeolizada junto & SEF/MG.

Em 1997, o Decreto n° 38.639/97 (RITCD/97), quaul@mentou a Lei n°
12.426, de 27/12/96, estabeleceu ao contribuintd @®, especialmente em seus arts.
59 e 8°, transcritos abaixo, a obrigatoriedadepdesantacao da Declaracédo de Bens.

Decreto n° 38.639/1997

Art. 5° - Na doacao de quaisquer bens ou direitos,

o doador ou o donatario apresentara a declaragéo e
efetuard o pagamento, conforme o disposto no caput
do 8 3° do artigo 4° e nos artigos 10 e 16, IV e

V, deste Regulamento.

(.)

Art. 8° - Na instituicdo ou extincdo de usufruto

ndo oneroso, o usufrutuario ou o nu-proprietario
apresentara a declaracao do bem, com o respectivo
valor, calculara o ITCD e efetuara o pagamento, na
forma e prazo fixados na legislacdo vigente.

Saliente-se, também, que, a partir de 1° de jard#ra2006, a Lei n°
15.958/05 acrescentou 0 8§ 3° ao art. 17 da LeAr®41/03 com previsdo expressa da
obrigacdo de o contribuinte antecipar-se e recolhamposto, ficando sujeito a
posterior homologacéo pelo Fisco, que devera aceme5 (cinco) anos a contar do
primeiro dia do exercicio seguinte aguele em quaesea apresentacdo da Declaracao
de Bens e Direitos pelo contribuinte. A conferir:

Art. 17. O contribuinte apresentara declaracéo de
bens com discriminacdo dos respectivos valores em
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reparticdo publica fazendaria e efetuard o
pagamento do ITCD no prazo estabelecido no art.
13.

(..)

§ 3° Apresentada a declarac@o a que se refere o
"caput” deste artigo e recolhido o ITCD, ainda que
intempestivamente, o pagamento ficara sujeito a
homologacdo pela autoridade fiscal no prazo de
cinco anos contados do primeiro dia do exercicio
seguinte ao da entrega da declaracéo.

Nestes termos, conclui-se que no caso dos autoshaaque falar em

decadéncia, uma vez que, ndo obstante o fato gedadonposto tenha

ocorrido no

exercicio de 2002, o Sujeito Passivo somente preasoinformacdes a que. estava

obrigado em 2011, das quais dependia o Fisco fettzae o lancamento.

Assim, correto o lancamento com a exigéncia-do IT€Da
Revalidacao capitulada no art. 22, inciso |l dan%14.941/03, nos seguin

]
Art. 22. A falta _de-pagamento do ITCD ou seu
pagamento a jmenor ou intempestivo acarretara a

aplicacdo de /multa, calculada 'spbre o valor, do
_imposto devido, nos seguintes termos:

)

[I-Lhavendo acéo fiscal, serd cobrada.multa de
revalidacdo de 50% (cinquenta'por-cento) do valor
do imposto, observadas as;seguintes reducdes:

Multa de
tes termos:

Dlante do exposto, ACORDA a 32 Camara de JulgameémtG@C/MG, por
maioria de votos, em julgar procedente o lancamergacida a Conselheira Luciana
Mundlm de Mattos Paixdo (Revisora), que o julgamprocedente, por estar decaido o
direito da Fazenda Publica de formalizar o créditbutario. Participaram do
julgamento, além do signatario e da Conselheiraidanos Conselheiros Orias Batista

Freitas € René de Oliveira e Sousa Junior.

Sala das Sessodes, 07 de maio de 2014.

José Luiz Drumond
Presidente / Relator
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Acordao: 21.379/14/32 Rito: Sumaério
PTA/AL: 15.000018914-54
Impugnacgao: 40.010135650-10
Impugnante: Antbnio Carlos Lopes Chaves

CPF: 074.694.116-15
Proc. S. Passivo: Fernando Corréa Alves Pimenta/Omuntro(s)
Origem: DF/BH-1 - Belo Horizonte

Voto proferido pela Conselheira Luciana Mundim de Mattos Palxao nos
termos do art. 53 do Regimento Interno do CC/MG.

A divergéncia entre o voto vencido.ea decisdoegniddé no acordao em
referéncia decorre dos fundamentos a seguir expestaside apenas nal consideracao
de que ndo era mais possivel ao,Fisco formalizaexigéncias diante da regra
determinada pelo art. 173, inciso | do Codigo Tebio Nacional.

O lancamento sob analise versa sobre a falta a@ghmeento do Imposto
sobre Transmissd€ausa Mortis e /Doagdo de Quaisquer Bens e Direitos — ITCD
incidente na extingdo de usufruto sobre bem imavehno situado a Rua Antonio de
Albuquerque; Belo Horizonte — Minas Gerais, €m oadd falecimento da usufrutuaria
ocorrido em 29 de setembro de 2002.

Exigéncias do ITCD,/e da Multa de Revalidacéo ptavi® art. 22, inciso I
da Lei n.° 14.941/03.

Pela copia da certiddo expedida pelo Cartorio dgisRe de Imoveis,
acostada aos autos pelo Impugnante (fl. 30), carde que o imovel foi doado com
reserva de usufruto vitalicio pelos doadores, queaso eram a Sra. Gracy da Silveira
Leite e seu esposo, Paulo Leite.

Ocorre que, conforme Declaracdo de Bens e Direit@BD apresentada
pelo Impugnante, é informada a extingdo do usuferto face do falecimento da
usufrutuaria, Sra. Gracy da Silveira Leite, ocarrem 29 de setembro de 2002, (fls.
07/13 e 38).

Segundo o préprio relatério do Auto de Infracddamposto € exigido com
base no art. 1°, inciso VI da Lei n.° 12.426/9¢a cadacéo é a seguinte:

Art. 1° - O Imposto sobre Transmissdao Causa Mortis
e Doacdo de Quaisquer Bens ou Direitos - ITCD -
incidira:

VI - na instituicdo ou extincdo de usufruto ndo
oneroso .

.................. (grifos ndo constam do original)
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Neste ponto, é importante destacar que a normaaatanscrita fala em
incidéncia do Imposto sobre Transmis§amsa Mortis e Doacao de Quaisquer Bens e
Direitos — ITCD na instituicdo ou extingdo de ustdt

Portanto, com a extincdo do usufruto ocorrida confalecimento da
usufrutuaria em 29 de setembro de 2002, a progleede fez plena ao Sr. Antbnio
Carlos Lopes Chaves, ora Impugnante, com a ocoaréiodato gerador.

Como destacado, este voto abordara unicamenteig@ogle decadéncia.

Para tanto, ressalte-se que, conforme descrito um Ale Infracdo, o
lancamento realizado refere-se a fato gerador idoonio exercicio de 2002.

A par da sempre atual discussao sobre a quest@eadaéncia, que nao
interessa para o caso dos autos, pode-se afirrracgm excecdo dos tributos sujeitos
ao lancamento por homologacdo, os demais se suojata lancamento de dficio,
observada a regra prescrita no art. 173 do Codignufario-Nacional, o| qual assim
determina:

Art. 173. O _direito de a Fazenda Publica |
constituir o crédito tributario extingue-se apds 5|
(cinco) anos, contados:

—2I'- do primeifo dia do exercicio seguinte aquele
em que o langamento poderia ter/sido efetuado;
Il ~da data’em que se tornar, definitiva a decisdo

gue houver anulado, por, vicio formal, o lancamento
anteriormente efetuado.

Paragrafo Unico. O direito a que se refere este

artigo extingue-se definitivamente com o decurso

do prazo nele previsto, contado da data em que
-~ tenha sido iniciada a constituicdo do crédito

tributario pela notificacdo, ao sujeito passivo,

de qualquer medida preparatéria indispensavel ao

langamento.

Analisando-se o dispositivo acima transcrito peeesd, pela leitura de seu
inciso |, que passados 05 (cinco) anos, contadueta do primeiro dia do exercicio
seguinte aquele em que o lancamento poderia ter efietuado, ou seja, desde a
ocorréncia do fato gerador do tributo, o Fisco deécadireito de lancar, perdendo o
direito de constituir eventual crédito tributario.

No caso presente o lancamento foi constituido [@eleatura do Auto de
Infracdo que foi recebido pela Impugnante em 38edembro de 2013 (fl. 15).

Em relagdo ao exercicio de 2002, o prazo decadetsria se iniciado,
observando-se a regra do citado inciso | do a.db/Cadigo Tributario Nacional, em
1° de janeiro de 2003, consequentemente, se enderean 31 de dezembro de 2007.

Alega o Fisco que ndo ha que se falar em decadénocifireito de lancar,
considerando que a constatacao se deu pela apg@erda Declaracdo de Bens e
Direitos - DBD.

O ITCD constitui tributo de competéncia estaduale gem como fato
gerador as transferéncias decorrentes de heratuacées.
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No caso em analise, por se tratar de extingcdo dieuts de bem imovel,

necessariamente a questao foi tratada por escpifilniaca.

A ninguém é dado alegar desconhecer questao tratadescritura publica.
A decadéncia é um instituto que visa a segurangaelacdes juridicas. Ir

contra qualquer instituto ou mesmo medida que terhaseu bojo esta premissa €
voltar-se contra o proprio estado democratico dsitdi

Frise-se ndo ser possivel aceitar a arguicdo doo Hile que o prazo

comecaria a fluir a partir da ciéncia da ocorrémmafato gerador, pois esta situacao
equivaleria a eternizar-se a possibilidade de keg#os tributarios, contrariando o
Cddigo Tributario Nacional e, principalmente, otittdo da decadéncia que visa
determinar prazo para constituigcdo do crédito taba.

Neste sentido, assim decidiu o Superior Tribunal Jdstica conforme

decisdo extraida da Revista Dialética de Diretdulério _n.° 209 (fls. 235/236), a

saber:

21.379/14/3%

__ RELATOR: MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES

AGRG NO AGRAVO EM REGIME ESPECIAL N° 2483/664-RS
(2012/0218086-6) h '

AGRAVANTE: RUBEN KIRSCHNER — ESPOLIO |
REPR. POR: HEITOR A PAGNAN

JOSIAS WEHRMANN

P10 CERVO E OUTRO(S)
AGRAYADO: ESTADO DO RIO GRANDE DO SuL
PROCURADORES: BRUNO VICENTE BECKER VANUZZI

MARIA BEATRIZ DE OLIVEIRA E OUTRO(S)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL, AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO.
RECURSO ESPECIAL. SUPOSTA OFENSA AO ART. 5535 bo CPC.
FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. TRIBUTARIO. IMPOSTO DE
TRANSMISSAO CAUSA MORTIS E DOACAO, DE QUAISQUER BENS
OU DIREITOS. ALEGACAO DE DECADENCIA E PRESCRICAO.
QUESTAO ATRELADA AO REEXAME DE MATERIA DE FATO. OBICE
DA SUMULA 7/STJ.

2) A COMUNICACAO DO FATO GERADOR (DOACAO) AO FISCO NAO
TEM O CONDAO DE AFASTAR A DECADENCIA, POIS “A
CIRCUNSTANCIA DE O FATO GERADOR SER OU NAO DO
CONHECIMENTO DA ADMINISTRACAO TRIBUTARIA NAO FOI
ERIGIDA COMO MARCO INICIAL DO PRAZO DECADENCIAL, NOS
TERMOS DO QUE PRECEITUA O CODIGO TRIBUTARIO NACIONAL,
NAO CABENDO AO INTERPRETE ASSIM ESTABELECER” (AG RG NO
REsP 577.899 PR, TURMA, REL. MIN. CASTRO MEIRA. DJE DE
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2008; REsp 1.252.076/MG, 22 TURMA, REL. MIN. MAURO
CAMPBELL MARQUES, DJE DE 11.10.2012).

Portanto, tendo o Fisco deixado de exercer o diréé lancar o crédito
tributario dentro do prazo legalmente estipuladacoatra-se vedado de exercer o
lancamento do tributo, uma vez que extinto, nosnder do art. 156 do Caodigo
Tributario Nacionaljn verbis:

Art. 156. Extinguem o crédito tributéario:

V - a prescricdo e a decadéncia.

Assim, conclui-se que, nos termos do art. 173smtido Codigo-Fributario
Nacional, devem ser excluidas as exigéncias dep@$ancamento, uma vez decaido
o direito de a Fazenda Publica promover o lancament

Diante do exposto, julgo improcedente, o lancamepto, estar decaido o
direito da Fazenda Publica de formalizar o crédiibutario, alcancadas pela
decadéncia conforme art. 173, inciso | do Cadigbukario Nacional.

'Sala'das Sessoes, 07 de 'maio de 2014.-

Luciana Mundim de Mattos Paixao
Conselheira
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