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EMENTA

CREDITO DE ICMS — APROVEITAMENTO INDEVIDO. Imputa¢d o-fiscal de
recolhimento a menor de ICMS em razao de aproveitaanto indevido de crédito
do imposto, destacado em notas fiscais de entradagyurado-apos conferéncia do
Termo de Autodendncia, no qual a Autuada reconhecgue houveram saidas
desacobertadas de documentos fiscais, quando acugalia de registro de.algumas
notas fiscais ao comparar a relacdo /de notas fissagemitidas e informadas pelos
fornecedores e as notas fiscais registradas no skwo Registro de [Entradas.
Exigéncias de ICMS, Multa de Revalidacéo previstamart. 56, inciso Il.da Lei n°
6.763/75 e Multa Isolada capitulada no art; 55, ingo XXV, da mesma lei.
Contudo; sendo, reconhecidos como validos, para o rie_de Autodenuncia, 0s
documentos: apresentados pelo Denunciante, devera sespeitado o principio da
nao cumulatividade, insculpido /no art. 155,8 2°nciso | da Constituicdo da
Republica de 1988, na afericdo dos célculos do tritb considerado devido pelas
saidas desacobertadas, devendo ser levado em coesagdo os créditos passiveis
de apropriacéo- representados: pelos respectivos dagues nas notas fiscais
apresentadas. Lancamento improcedente. Decisao unare.

RELATORIO

Da Autuacao

A autuacdo versa sobre a constatacdo de que adauteaolheu ICMS a
menor, em raz&o de aproveitamento indevido detorééi ICMS, destacado em notas
fiscais de entradas, no periodo de janeiro de 2008zembro de 2009, apurado ap6s
conferéncia do Termo de Autodenuncia formalizade saumero 05.000235920.11,
de 04/10/13.

O referido Termo de Autodenuncia trata de cruzamdatdados referente a
relacdo de notas fiscais emitidas e informadasspilmecedores e as notas fiscais
registradas no livro Registro de Entradas da Awtpadusando falta de registro de
algumas notas fiscais e a formalizacdo de saidsscdeertadas de documentos fiscais,
tal como denunciado, no qual ela procedeu a apggwi do crédito de ICMS para
abatimento com os débitos, segundo o Fisco, semndgbxia do art. 30 da Lei n°
6.763/75 e dos arts. 65, inciso VIl e 70, incisbdé RICMS, aprovado pelo Decreto
n° 43.080/02. O crédito supostamente indevido fobpriado para abater o débito
referente as saidas desacobertadas denunciadas.
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O ICMS exigido no presente lancamento refere-sevador deduzido na
denuncia espontéanea a titulo de crédito do impostwsiderado indevido pelo Fisco.

Exige-se ICMS, Multa de Revalidacéo prevista no%8t inciso Il da Lei n®
6.763/75 e Multa Isolada capitulada no art. 55sm&XXV, da mesma lei.

O processo encontra-se instruido com Auto de IrdeicA¢do de Fiscal —
AIAF (fls. 02/03); Auto de Infracdo — Al (fls. 048y, Demonstrativo do Crédito
Tributério (fls. 07/08); copias da documentacddgda ao Termo de Autodenuncia n°
05.000235920.11 (fls. 09/43) e Demonstrativo deré&@o Monetaria e Multas —
DCMM (fls. 44/45).

Da Impugnacao

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamenpar representante
legal, Impugnacéo as fls. 47/58, anexando docurseddofls. 59/85, .onde alega em
apertada sintese, que:

- 0 lancamento fiscal devera ser julgado improctd@or es ar fora das
exigéncias da legislacéo;

- ndo foi feita corretamente a capitulac;éo e a =g no Auto e Infragao;

- ocorreu-a decadéncia prevista no art. 173, in¢js@aso-ndo seja
considerado -0 pagamento conforme previsto, no &, & 4°. ambos do Codigo
Trlbutarlo Nacional — CTN; -

- ajalegacao do Fisco quanto ao credito mdewddalasentldo

o “Principio da Nao/Cumulatividade” previsto nanStituicdo Federal em
seu art. 155, § 29, inciso |, consiste, para efddéoapuracdo do tributo devido, em
deduzir do imposto incidente;sobre a saida de mer@s, o imposto ja cobrado nas
operacoes anteriores;

- independentemente de ter sido “cobrado” ou “pagdfibuto incidente na
etapa anterior é compensavel;

- 0 simples fato da entrada da mercadoria ou dérragtrima, mesmo sem
ter saido, produzirda o crédito, conforme o art.ié€iso IV do RICMS/02;

- considerando que tem o regime de recolhimento Bahples Nacional,
Lei complementar n® 123/06, néao foi observado agaonento que deveria ser adotado
no caso, ou seja, nao foi aplicada a regra premsteesolucdo do Comité Gestor do
Simples Nacional n® 94 de 29/11/11, no seu art§ &2,

- deixar de reconhecer o crédito do ICMS ao couminte € uma afronta ao
direito liquido e certo;

- para efeito de penalidade, o Fisco adotou comse kegal o art. 55, inciso
XXV e o art. 56, inciso I, sendo que o correto &b 55, inciso Il, alinea “a” da Lei n°
6.763/75.

Requer o cancelamento do feito fiscal e, tambénprescricdo e a
decadéncia do crédito tributario, com base ndl@d.do CTN.
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Da Manifestacao Fiscal

O Fisco, em manifestacdo de fls. 89/96, refuta lagagdes da Defesa,
argumentando que:

- a Autuada protocolou o Termo de Auto Denunci@m®00235920.11, em
30/09/13, relacionando notas fiscais de aquisicBongrcadorias que nao foram
registradas em livro proprio, ap0s conferéncia @milha de cruzamento de notas
fiscais emitidas e informadas pelos fornecedoresleose apropriou dos créditos
destacados nas notas fiscais de entradas, confdemiha de fls. 22/41, e apurou o
saldo devedor que denunciou espontaneamente;

- ao conferir a dendncia espontanea, detectouuiagdades no calculo do
saldo devedor apurado, sendo que o Auto de Infram@impugnado, é referente a
parcela do saldo devedor de ICMS néo denunciada;

- 0 Auto de Infracdo atende perfeitamente as digpes contidas no art. 85
do Regulamento do Processo e dos Procedimentagtdnitis Administrativos (RPTA),
aprovado pelo Decreto n® 44.747/08: as descricassodorréncias sdo claras e os
dispositivos legais citados indicam ¢om precisdoragularidades cometidas e as
penalidades aplicadas;

- ainfracao esta caracterizada nos termos d8@rg 4° da Lei n°6.763/75;

-.ndo ha de se falar em decadéncia'ao direito reiarelativamente aos
fatos geradores ocorridos nos periodos de/jan8ir@/8ezembro/08 e de janeiro/09 a
dezembro/09;

- com relacéo ao primeiro periodo, o Contribuirdie pagou o tributo, tendo
apenas formalizado o seu parcelamento, e que astelgmento conforme preceitua o
inciso VI do art. 151 do CTN, suspende a exigibifid do crédito, o que equivale a
dizer que o'seu pagamento incorreto ou ndo pagamestorna o direito da Fazenda
Publica de fazer a cobranga dos valores incorretos;

- com relagcdo ao segundo periodo, acrescentando-sgue ja se disse
acima, conforme estabelecido no § 4° do art. 150dttigo Tributario Nacional (CTN),
se a lei ndo fixar prazo a homologacado, serd el deinco) anos contados da
ocorréncia do fato gerador, e expirado esse prazogie a Fazenda Publica tenha se
pronunciado, considera-se homologado o lancamenttefmitivamente extinto o
credito tributario;

- constitui regra geral que ao lancamento de ofégilica-se a contagem
fixada no art. 173, inciso | do CTN;

- preceitua a Lei Complementar n® 123/06, que plisa o regime do
Simples Nacional, que para a aplicacado da cobrdm¢&MS, no presente caso, nao se
aplica a regra do Simples Nacional, conforme se ped na alinea “f”, inciso ll, § 1°,
art. 13 da citada lei;

- portanto, a falta de cumprimento das obrigachestérias e fiscais sujeita
o Contribuinte ao pagamento do imposto e demaisligiatles previstos na legislacéo;
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- uma vez denunciada a realizacdo de operactes sBauida emissédo de
documentos fiscais, resulta correta a exigéncidCiS e respectivas multas, sem a
aplicacao dos beneficios previstos para o regimplgicado;

- considerando a atividade da Autuada de comérarejigta de géneros
alimenticios, foi aplicada a aliquota de saida jpim&lutos, conforme se observa na
planilha apresentada pelo Contribuinte;

- em face da origem deste lancamento, a contenzisu reside no quantum
efetivamente devido, eis que a Autuada aproveitéditos destacados nas notas fiscais,
apurando um recolhimento inferior ao devido;

- conforme demonstrado més a més (fls. 04 e 054120 crédito que a
Autuada utilizou na dendncia para reduzir o détuotributo esta baseado -nas notas
fiscais de entrada de cada periodo;

- no tocante a irregularidade apontada, a legislagidutaria € cristalina ao
condicionar o aproveitamento do imposto a titulo adédito, considerando ter a
Autuada optado pelo regime do Simples.Nacional,cceenpode ver nos arts. 65, § 2°,
inciso VIl e 70, inciso VI, todos do RICMS/02;

- por conseguinte, correta;a infringéncia e ‘a exdgéde ICMS e a multa de
revalidacéo respectiva;

--no tocante a multa isolada, foi corretamentecagh a capitulada no art.
55, inciso XXV /da Lei n° 6.763/75, ao percentual5®% (cinquenta por cento) do
valor do crédito utilizado em desacordo com’o esdealido na legislacao tributéria,
legislagdo esta ja estampada no presente Auto flecdio, e ndo sobre saida
desacobertada conforme prega a Impugnante comet&ar prevista no art. 55, inciso
II alinea “a” do mesmo artigo, no valor de 20%rsad valor da operacao;

. -.independentemente do regime de apuracao adetaddya que se falar em
crédito de ICMS na hipotese de omiss@es de regeiteendas apuradas por cruzamento
de dados, sendo imprépria a associacdo com erteaghercadorias;

- a alegacdo de que a denuncia espontanea estéacemao ha que se falar
em penalidade isolada é incabivel. E importantéadas que o protocolo do “Termo de
Autodenuncia”, conforme o art. 85 do RPTA, temmcho de formalizar a exigéncia do
crédito tributario. A denuncia espontanea someeté sonsiderada habil a afastar a
multa isolada se a mesma contiver todos os regsiiggcessarios a sua configuracéo,
dentre eles o pagamento do imposto devido, ou sejapuxer em sua integra o valor
total da irregularidade. No caso em tela, devebserar que o Contribuinte denunciou
parte do devido;

- a falha na denuncia espontanea abriu a obrigéag&alante do Fisco em
exigir o imposto, multa de revalidacdo e a multa gescumprimento da obrigacéo
acessoOria, a qual estava afastada enquanto peaduvendimento de que a dendncia
se encontrava perfeita e acabada;

- 0s demais argumentos apresentados pela Impugnaatsao suficientes
para descaracterizar as infragoes.
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Pede, ao final, que seja julgado procedente o taagto.

DEciIsAo

Como relatado, versa o presente contencioso soboms&tatacéo de que a
Autuada recolheu ICMS a menor, em razédo de apeoweiito indevido de crédito de
ICMS, destacado em notas fiscais de entrada, nodwede janeiro de 2008 a dezembro
de 2009, apurado apos conferéncia do Termo de Aantottia que trata de cruzamento
de dados referente a relacéo de notas fiscaisdamiéi informadas pelos fornecedores e
as notas fiscais registradas no livro Registro nigalas da Autuada, acusando falta de
registro de algumas notas fiscais e a formalizagéosaidas desacobertadas de
documentos fiscais.

O ICMS exigido no presente lancamento refere-sevador deduzido na
denuncia espontanea a titulo de crédito do impastesiderado-indevido pelo Fisco,
pelo que se exigiu ICMS, Multa de Revalidacédo @mtavno art. 56, inciso Il da Lei n°
6.763/75 e Multa Isolada capitulada no art. 55sm&XXV, da mesma lei.

Inicialmente, a Impugnante alega- que o presentéitdréribut’rio, cujos
fatos geradores ocorreram. no periodo no janeir@Qf8 a dezembro de 2009, esta
fulminado pela decadéncia, a teor do previsto Abdo art. 150 do CTN. -

Conforme estabelece o/mencionado' dispositivo, ke ado fixar prazo a
homologacéo, ele sera de 5 (cinco) anos, contadosedrréncia do fato gerador, e
expirado esse prazo sem que a Fazenda Publica senpeonunciado, considera-se
homologado o Iang:amento e definitivamente extintoéalito tributario.

No entanto, constitui regra geral que, ao lancameet oficio, aplica-se o
prazo decadencial de cinco anos e a forma de camtdigada no art. 173, inciso | do
CTN, como se segue:

Art. 173. O direito de a Fazenda Publica
constituir o crédito tributario extingue-se apos 5
(cinco) anos, contados:

| - do primeiro dia do exercicio seguinte aquele
em que o langcamento poderia ter sido efetuado;

Sobre o tema, decidiu o Superior Tribunal de Jastag apreciar o Recurso
Especial n°® 448.416-SP, sob a relatoria do MiniGti@vio Noronha, cuja ementa assim
expressa:

TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. ICMS. LANCAMENTO
POR HOMOLOGAGCAO. DECADENCIA. ARTS. 150, § 4°, E
173,1, DO CTN.

1. NA HIPOTESE EM QUE O RECOLHIMENTO DOS TRIBUTOS
SUJEITOS A LANGAMENTO POR HOMOLOGAGAO OCORRE EM
DESCONFORMIDADE COM A LEGISLAGAO APLICAVEL E, POR
CONSEGUINTE, PROCEDE-SE AO LANGAMENTO DE OFiCIO (CTN,
ART. 149), O PRAZO DECADENCIAL DE 5 (CINCO) ANOS, NOS
TERMOS DO ART. 173, |, DO CTN, TEM INiCIO NO PRIMEIRO DIA
DO EXERCICIO SEGUINTE AQUELE EM QUE ESSE LANGAMENTO
(DE OFiCIO) PODERIA HAVER SIDO REALIZADO.

21.340/14/3° S
Disponibilizado no Diério Eletrénico em 6/5/2014 - Cépia WEB



CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

2. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. (REsP 448.416/SP, REL.
MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA, SEGUNDA
TURMA, JULGADO EM 25/04/2006, DJ 12/06/2006, p. 462)

Aspecto interessante a anotar refere-se a fundag@&ntio “decisum”. Apos
abordar as hipéteses vinculadas ao 8§ 4° do art. d5Qustrado relator assim se
posicionou:

OUTRA HIPOTESE, ENTRETANTO, E AQUELA EM QUE O SUJEITO
PASSIVO NAO CUMPRE, OU CUMPRE DE MODO DIVERSO, COM
SUAS OBRIGACOES. ASSIM OCORRENDO, A ATIVIDADE A SER
PRATICADA PELO FISCO NAO PODERA SER CARACTERIZADA
COMO MERA HOMOLOGAGCAO, JA QUE ESTA PRESSUPOE A
EXISTENCIA DAS PROVIDENCIAS ADOTADAS PELO CONTRIBUINTE
PASSIVEIS DE CONFIRMACAO PELA AUTORIDADE ADMINISTRATIVA.
NESSE CASO, CABE AO FISCO, NA FORMA ESTABELECIDA PELO
ART. 149 DO CTN, PROCEDER AO LANCAMENTQ DE QFICIO, QUE
E EXECUTADO TAMBEM NOS CASOS'DE OMISSAO OU INEXATIDAO
DO SUJEITO PASSIVO NO-GUMPRIMENTO DOS DEVERES QUE LHE
FORAM LEGALMENTE ATRIBUIDOS.COM EFEITO, EM TAIS CASQOS,
NAO HA O QUE/SE HOMOLOGAR.' | '

No mesmo sentido, no julgamento. de Agravo ReglnhemtaAgravo em
Recurso Especial, 0 Ministro do STJ, Relator Huntbklartins:

PROCESS0O: AGRG NO/ARESP 76977 RS 2011/0191109-3
RELATOR(A): MINISTROHUMBERTO MARTINS
JULGAMENTO: 12/04/2012
ORGAO JULGADOR: T2 - SEGUNDA TURMA

- PusLIcACAO: DJE 19/04/2012
EMENTA

TRIBUTARIO. CREDITAMENTO INDEVIDO DE ICMS.
LANCAMENTO DE OFICIO. APLICACAO DA REGRA
PREVISTANO ART. 173, 1, DO CTN. PRECEDENTES.

1. A JURISPRUDENCIA DO STJ FIRMOU O ENTENDIMENTO NO
SENTIDO DE QUE, HAVENDO CREDITAMENTO INDEVIDO DE ICMS,
O PRAZO DECADENCIAL PARA QUE O FISCO EFETUE O
LANCAMENTO DE OFICIO E REGIDO PELO ART. 173, |, DO CTN,
CONTANDO-SE O PRAZO DE CINCO ANOS, A PARTIR DO PRIMEIRO
DIA DO EXERCICIO SEGUINTE A OCORRENCIA DO FATO
IMPONIVEL, DONDE SE DESSUME A NAO OCORRENCIA, IN CASU,
DA DECADENCIA DO DIREITO DE O FISCO LANCAR OS REFERIDOS
CREDITOS TRIBUTARIOS.

2. "NOS TRIBUTOS SUJEITOS A LANGAMENTO POR
HOMOLOGAGCAO, QUANDO OCORRE O RECOLHIMENTO EM
DESCONFORMIDADE COM A LEGISLAGAO APLICAVEL, DEVE A
AUTORIDADE FISCAL PROCEDER AO LANCAMENTO DE OFICIO
(CTN, ART. 149), INICIANDO-SE O PRAZO DECADENCIAL DE
CINCO ANOS NO PRIMEIRO DIA DO EXERCICIO SEGUINTE AQUELE
EM QUE O LANCAMENTO PODERIA TER SIDO FEITO (ART. 173, I,
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DO CTN)." (REsp 973189/MG, REL. MIN. CASTRO MEIRA,
SEGUNDA TURMA, JULGADO EM 04/09/2007, DJ 19/09/2007, P.
262). AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO. DECISAO UNANIME.

Dessa forma, o prazo para a Fazenda Publica Estealostituir o crédito
tributario relativo ao exercicio de 2008 expirou 8i12/13, nos termos do inciso | do
mencionado art. 173 do CTN.

No presente lancamento, verifica-se que o créditoutrio exigido
corresponde a fatos geradores ocorridos no pededaneiro de 2008 a dezembro de
2009. Constata-se que o Auto de Infracéo foi laveath 11/12/13, mas que a Autuada
s6 foi dele intimada em 15/01/14, pessoalmente pceenvé a fl. 06.

Assim, com relagdo ao crédito tributario cujos $ageradores ocorreram no
periodo de 01/01/08 a 31/12/08, encontra-se efriffialdo pela decadéncia, a teor do
art. 173, inciso | do CTN.

Contudo, ndo ocorreu a decadéncia relativamenteéalito tributario cujos
fatos geradores ocorreram no periodo de 01/01@P /09, uma vez que a Autuada
foi intimada da lavratura do Auto de Infracdo en01EL4 (fl. 06), sendo que o prazo
para a Fazenda Publica Estadual constituir 0 arédiutario relativo ao exercicio de
2009 expiraria em 31/12/14, nos termos do incido encionado art. 173 do CTN.

Com relacdo ao mérito propriamente dito, conformesta no Relatério do
Auto de-iInfracao (fl. 05) e da Manifestacao Fis@kd. 89/90), a irregularidade foi
constatada por /meio de conferéncia do Termo dedéatincia (copia as fls. 09/41), na
qual o Contribuinte reconhece /que houveram saidaacdbertadas de documentos
fiscais quando, comparando a relacdo de notasisfigsaitidas e informadas pelos
fornecedores e as notas fiscais registradas ndivseuRegistro de Entradas, acusou
falta de registro de algumas notas fiscais.

Apresentou a Impugnante relagdo detalhada de amiséentradas (fls.
22/41), contendo todas as notas fiscais que n@al levregistro no seu livro Registro de
Entradas. Na autodenudncia, identifica as notasifisademonstra mensalmente os
valores de base de célculo, débito (ICMS apuragogo compensado, para efeito de
abatimento do débito, os créditos destacados ras fiscais.

E de se notar que os fatos que motivaram a autusigiocontroversos, ja
que foram confessados pelo préprio ContribuintendAi que assim ndo fosse, a
ocorréncia de saida desacobertada estaria cordmera face da presuncao autorizada
no art. 194, 8 5°, inciso | da Parte Geral do RI@D2S Confira-se a redacdo do
dispositivo:
Art. 194, Para apuracdo das operagdes ou das
prestacdes realizadas pelo sujeito passivo, 0

Fisco podera utilizar quaisquer procedimentos
tecnicamente idéneos, tais como:

| - andlise da escrita comercial e fiscal e de
documentos fiscais e subsidiarios;

(..)

§ 5° Presume-se:
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I - entrada e saida do estabelecimento a
mercadoria ndo declarada pelo contribuinte, cuja
operacdo de aquisicdo tenha sido informada ao
Fisco pelo contribuinte remetente ou pelo
transportador;

Verifica-se que os dados utilizados no levantamdisttal (notas fiscais,
valor da operacéo, base de calculo), sdo os mesrimosados pelo Contribuinte na
autodendncia.

Certo € que a divergéncia entre os valores apasitpelo Contribuinte na
autodenuncia e os apurados pelo Fisco diz respeifopriacao dos créditos de ICMS
destacados nas notas fiscais nao registradas.

Quanto a apropriacdo de creditos, primeiramentes-de reconhecer que o
lastro da autuacdo esta na apresentacdo de dem3pciatanea pelo Impugnante e na
respectiva falta de registro de documentacéo fistafiva a entrada de mercadorias em
seu estabelecimento.

Diante dessa circunstancia, constatou-se; a saidacalgertada dessas
mercadorias. Fato incontroverso haja‘vista ques mae por presuncao legal admitida
pela legislacao, foi objeto de confissdo no respetermo de autodendncia.

O Fisco, .de forma correta, avaliando o referidontere entendendo que
houve divergéncias quanto aos valores apuradoslaradéos pelo-Denunciante, lavrou
o presente Auto de Infracdo para exigit o' tribumnsiderado devido e seus
consectarios.

Entretanto, a diferenga constatada e levada aefaipresente autuagéo diz
respeito apenas a apuracdo/ do débito quando comsade créditos relativos as
respectivas entradas.. Observa o Fisco que, pam tafmpugnante deveria observar a
regra contida no art- 30, § 4°/da Lei n° 6.7636M6le esta estabelecido que o direito ao
crédito' esta condicionado, além da idoneidade formmaterial e ideologica da
documentacéo, a escrituracdo nos prazos e nas;oesdstabelecidas na legislacéo, e
gue o direito de utilizar o crédito extingue-seatedos cinco anos da data de emissao
do documento.

Por outro lado, como dito acima, o Fisco baseowlanca na denuncia
espontanea apresentada, nas planilhas elaboradasnte detalhada das exigéncias,
em conformidade com a documentacéo nao escritdeaanciada.

Ressalte-se que em nenhum momento o Fisco quastemdoneidade da
documentacdo apresentada pelo Impugnante, limis@da divergir em relacdo a
possibilidade de aproveitamento do crédito. Ressaltque o Termo de Autodenuncia
foi protocolizado em 30/09/13, ndo tendo decorndainco anos previstos no § 4° do
art. 30 da Lei n° 6.763/75 para apropriacdo deito®dlos documentos emitidos no
periodo de 01/01/09 a 31/12/09, objeto de anabgerésente contencioso.

Dessa forma, sendo reconhecidos como validos pardeono de
Autodenuncia os dados constantes da documentag@éseafada pelo Denunciante,
imperioso reconhecer que, no caso vertente, dearaespeitado o principio da néo
cumulatividade, insculpido no art. 155, § 2°, incisdda Constituicdo da Republica de
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CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

1988, na afericho dos calculos do tributo consdteradevido pelas saidas
desacobertadas, devendo ser levado em considemagaoréditos passiveis de
apropriacéo representados pelos respectivos destatps notas fiscais apresentadas
pelo Impugnante, no periodo de 01/01/09 a 31/13/@%supondo-se que tais valores a
serem compensados foram regularmente cobradogpaes;des anteriores.

Esse Conselho de Contribuintes ja decidiu nessiédeertpnforme se pode
ver no Acérddo n° 20.960/12/12, decisdo confirmpda Camara Especial pelo
Acordao n° 4.015/13/CE.

Diante do exposto, ACORDA a 32 Camara de Julgamdat&€C/MG, a
unanimidade, em julgar improcedente o langcamerddidiparam do julgamento, além
dos signatéarios, os Conselheiros Orias Batistadsr¢Revisor) e Luciana Mundim de
Mattos Paixao. -

Sala das Sessoes, 02-de abril de 2014.

José Luiz Drumond
Presidente

René de Oliveira e Sousa Junior
Relator
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