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EMENTA

DIFERIMENTO — DESCARACTERIZACAO - IMPORTACAQ —| BENS
ALHEIOS A ATIVIDADE DO ESTABELECIMENTO. Imputagéo f iscal de que a
ora Impugnante teria deixado de recolher ICMS-incig&nte sobre as operacoes de
importacao de bens para integrar seu ative-permanda, em razao do usojindevido
do instituto do diferimento do imposto, previsto noitem 41, alinea “b’, Parte 1,
Anexo Il do RICMS/02, por nédo terem sido os referids bens empregados no
processo de industrializacdo do estabelecimento. @ado, o conceito de processo
de industrializacéo para bens a serem integrados aativo permanente ndo € o
mesmo de matéria prima. Inaplicavel ao caso 'dos ag a Instrucdo Normativa
SLT n.° 01/98. Desta forma, tendo restado demonstta que os bens importados
pela Impugnante foram, todos eles, utilizados em serocesso produtivo, correta
esta a utilizacdo do instituto do diferimento do irposto. Canceladas as exigéncias
de ICMS e da‘'Multa de Revalidacdo capitulada no art56, inciso Il da Lei n.°
6.763/75. Lancamento-improcedente. Decisao por mae de votos.

RELATORIO

Da Autuacao

Versa o presente lancamento acerca da imputacéal fae falta de
recolhimento do ICMS, no periodo de 1° de janeir8lade julho de 2007, em
decorréncia da descaracterizacdo do diferimenimgosto previsto no item 41, alinea
“b” da Parte 1 do Anexo Il do RICMS/02, tendo erstaique os bens importados nao
teriam sido empregados no processo de industgdlizalo estabelecimento (bens
alheios).

Exigéncias de ICMS e da Multa de Revalidacao clglauno art. 56, inciso
Il da Lei n.° 6.763/75.

Da Impugnacao

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamerger procuradoras
regularmente constituidas, Impugnacédo as fls. B5/EIn sintese, aos seguintes
argumentos:
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- 0 crédito tributario exigido pelo Estado de Minasrais € relativo ao
periodo de janeiro a julho de 2007, especificamemte relacdo a fatos geradores
ocorridos nos meses de janeiro, fevereiro e juth8@D7;

- sendo o ICMS sujeito ao langcamento por homologagd autoridades
fiscais dispunham do prazo de 05 (cinco) anos taclms dos fatos geradores mensais -
para a constituicdo do crédito tributario relata valor eventualmente recolhido a
menor, nos termos do art.150, § 4° do Cédigo TéotNacional;

- 0 Auto de Infracdo em analise foi lavrado em 24odtubro de 2012 e
recebido em 05 de novembro de 2012,

- como no periodo autuado efetuou recolhimentobCH4S e, além disso,
registrou em sua apuragdo os recolhimentos efesuadentregou as Declaragdes de
Apuracdo e Informacbes do ICMS — DAPIs, a Admiaigiio Puablica tinha plenas
condicbes de averiguar e homologar os pagamentgsieadeveria ter sido feito no
prazo de 05 (cinco) anos a contar da ocorréncidados geradores, ,estando os valores
de ICMS objeto do presente Auto de Infracao atiogjioela decadéncia;

- ao contréario do afirmado pela Fiscalizacdo, disméos bens ja|permite a
verificagcdo de que 0os mesmos ndo sao alheiosidaatey do estabelecimento, pois sdo
empregados em seu.processo de extracdo/industcitizsendo que a Fiscalizacao ndo
classificou os bens como de uso e consumo, o0 quebémm implicaria o
encerramento/descaracterizacdo do diferimento;

- a Fiscalizacdo, apesar de ter acesso as infoemagécessarias a correta
classificacdo do bem e fundamentacédo da exigéistal ffundamentou nitidamente o
Auto de Infracdo de forma incorreta;

_ - 0s conceitos de bens alheios e bens de uso amonsio se confundem,
sendo certo.que a classificacdo equivocada dalizeg@o implica a impossibilidade de
manutencao do langamento;

- cita o art. 20, 8 1° da Lei Complementar n.° 8&% Instrucdo Normativa
SLT n.° 01/98;

- esse Egrégio Conselho de Contribuintes tambémmé ina diferenciacéo
entre bens alheios e de uso e consumo, conformeldc®.® 18.922/08/12;

- 0s bens que participam, ainda que indiretamenigué ndo € o caso) da
atividade do estabelecimento ndo sdo considerdide®sa sua atividade;

- no caso dos autos, os bens autuados sdo maggireglipamentos
utilizados nas proprias minas de extracdo minetakeja, na area onde € desenvolvida
sua atividade econdmica, portanto, o enquadranawdaeferidos bens como alheios
ao processo de extracdo/industrializacao realipatioFiscalizacao € equivocado;

- considerando que os bens foram classificados @h®os a atividade da
empresa, o Auto de Infracdo deve ser cancelado, wemaque nao se presta a
fundamentar a exigéncia fiscal;

- em relacdo a autuacao do equipamento perfuradayathas (itens 1 e 2 do
Anexo Il do Auto de Infragdo), cumpre destacar quesua primeira admissao
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temporaria importacao foi realizada em 21 de judd®006, sob regime de admissao
temporaria, com o recolhimento proporcional do IGCMfas, posteriormente, em
virtude da incorporagédo da Anglogold Ashanti Mimé&@ pela Anglogold Ashanti
Mineracé&o Brasil, em 05 de janeiro de 2007, foagarnova Declaracédo de Importacao
para 0 equipamento em questdo, com 0 pagamentorpiapal relativo a nova
prorrogacao do regime de admissao temporaria;

- a correlacdo entre as duas declaracbes de imporgde ser facialmente
verificada pelos dados complementares das DI’s;

- j& em 23 de marco de 2007, obteve autorizacdccechda pela
Superintendéncia Regional da Fazenda para a ingdordo mesmo equipamento com
o diferimento do ICMS e, em 21 de maio de 200&gdne de admisséo temporarla foi
extinto em razédo da nacionalizac&o definitiva dm;be

- ocorre que, ao realizar a autuacdo, a Fiscalizafétuou duas vezes o
lancamento do ICMS em relagcdo ao mesmo bem impmo(teehs 1 e'2 do Anexo 2 do
Auto de Infragdo), exigindo o ICMS quando da-erdrdd bem no regime|de .admissao
temporaria, bem como quando da sua-extingao emsacao definitiva; '

- portanto, o ICMS esta sendo exigido em duplicédewh relacdo mesmo ao
equipamento perfurador.-de rochas (Sandvik, TamroAB@LT 7-5), devendo ser
cancelado um dos Iangamentos sob pena de bitgdmia consequente enriquecimento
ilicito do-Estado;

- dentre os bens objeto do Auto de Infracdo, exisleis equipamentos que
foram inicialmente importados sob o Regime de Ad&usTemporaria, quais sejam,
Perfurador de rochas Sandvik Tamrock CABOLT 7-&n8t1 e 2 do Anexo 2 do Auto
de Infracdo) e Equipamento Perfurador Raise B@ed&scrito pela Fiscalizagdo como
"méaquina de:sondagem” (item 3'do Anexo 2 do Autinffracao);

-'0 equipamento perfurador RaiseBorer 73, despeta Fiscalizagdo como
"maquina de sondagem", foi importado sob o regimeadmissdo temporaria com o
recolhimento o proporcional do ICMS, mas, embordudeinicialmente realizado a sua
importacéo, ndo realizou a sua nacionalizacéo itlefire a consequente aquisicao para
0 seu ativo imobilizado, uma vez que transferiwtieopessoa juridica, Master Drilling
Brasil Ltda., a titularidade do regime de admissioporaria, devendo ser excluidas as
exigéncias sobre este bem;

- ademais, em relagcdo ao equipamento perfuradoseRaier 73, nao
requereu ao Estado autorizag&o para importacaaldenmento;

- considerando que a Fiscalizagcéo entendeu pooudgserar o diferimento
do ICMS na importacdo do perfurador de rochas gireai ICMS normal, caso nao se
entenda pelo cancelamento da exigéncia fiscalecsguadmite por hipétese, os valores
de ICMS pagos na vigéncia do regime de admissdpaema devem ser abatidos do
montante total exigido;

- sustenta que a Autoridade Fiscal desconsiderdifeoimento do ICMS
gue Ihe havia sido concedido expressamente, aatiespbrtacdo dos bens autuados;

- cita o item 41.12 da Parte 1 do RICMS/MG;
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- nos termos do RICMS, as autoriza¢cGes foram codaspos analise pela
Fiscalizacédo da descricdo exata dos produtos ernefde utilizacdo dos mesmos;

- transcreve parte das autorizagdes lhe concedidas;

- a concessao das respectivas autorizagbes pekagdee Fiscal, no
exercicio da competéncia prevista no RICMS/02, doaanalisou 0s requisitos
necessarios a concessao do diferimento do ICMSaso, @era direito subjetivo ao
regime de diferimento do ICMS em relagcao a taisortggdes, uma vez cumpridas as
condicbes previstas nas autorizagdes, mas, apeésso, doi surpreendida com a
lavratura do presente Auto de Infragao;

- no caso dos autos, a Autoridade Fiscal reconhegpressamente que 0s
bens foram utilizados da forma que havia sido epada nas autorizagdes e, mesmo
assim, lavrou o Auto de Infracdo, em uma tentatibasiva e ilegal de revogar as
autorizacbes concedidas, sem qualquer motivacateownstracdo de que esses bens
teriam sido empregados em atividade alheia a atididle extragéo de minério de ouro;

- a descricdo da forma de utilizagdo das ‘sondkzaskh no Auto [de Infracéo
foi a mesma da respectiva autorizacdo e, com i@laga&quipamento de perfuracdo, a
descri¢do nao foi idéntica, correspondendo, contma@@sséncia,

- a atitude da Fiscalizacao de descaracterizargonee de diferimento
anteriormente concedido por ela propria, ao enteeuio de que-os bens, inicialmente
classificados como “destinados’ a extragdo ' mineraria/industrializa¢éo o d
estabelecimentq” sdo alheios a jatividade do_estabelecimento demaomsrdadeira
modificacao de critério juridico, em manifesto piep ao contribuinte e desrespeito ao
disposto no art, 146 do Cdédigo Tributario Nacional;

_ - a ressalva constante das autorizagcbes se pestasapara que o Fisco
exija o ICMS no caso de constatacdo de utilizagddeim de forma diferente da
indicada pelo contribuinte no momento da concedséaumeneficio;

- como se V&, houve apenas a modificacdo do emientd sobre o
enquadramento dos equipamentos no processo produti@s nao do entendimento
sobre as funcdes desempenhadas por tais bens;

- a modificacdo dos critérios juridicos para a gagéo das autorizacdes lhe
concedidas também néo € admissivel no caso conpoettalta de competéncia dos
Fiscais Autuantes para tanto, pois ndo |hes congatelise dos requisitos necessarios
a concessao do diferimento do ICMS nas importacdes;

- cita os arts. 56, 60, 61 e 64 do RPTA, doutrinares a questdo da
delimitacdo da competéncia dos orgéos de fisc@lzaca impossibilidade de revisdo
do mérito de atos concessivos de beneficios fiseajgrisprudéncia no ambito da
discusséo do drawback;

- ndo havendo na legislacdo norma que outorguedaridade tributaria a
competéncia para rever a autorizacdo concedida Pelagacia Fiscal, tem-se a
nulidade do lancamento, decorrente de indevidesiwae competéncia;

21.315/14/3° 4
Disponibilizado no Diario Eletrénico em 30/4/2014 - Cépia WEB



CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

- ad argumentandumna improvavel hipotese de se considerar que a
Fiscalizacdo nédo esta vinculada as autorizacOeg @@ssui competéncia para revé-las,
negando-lhes efeitos, deve ser reformado o langampara exclusdo, ao menos, dos
valores exigidos a titulo de multa e juros, nomtex do paragrafo Unico do art. 100 e
art. 112, ambos do Cadigo Tributario Nacional,

- por fim, quanto ao mérito propriamente, a exig@ntambém ¢é
improcedente, uma vez que, ao contrario do quelégiado pela Fiscalizacéo, os bens
autuados que foram importados com diferimento dd13Cforam empregados
diretamente no processo de extragcdao mineral/indlizscao;

- sua principal atividade é a extracdo de minéroapcdo de ouro, sendo
que, especificamente no caso concreto, a extragdonideral ocorre em minas
subterraneas, envolvendo diversas fases, como lagiggoo planejamento, e sua
extracdo propriamente dita, que correspondem as thssenvolvimento e lavra;

- por se tratarem de minas subterraneas de graodiengidade a fase de
extracdo do ouro, que corresponde a linha_cenggbrdducdo do' minério, -inicia-se
com a perfuracéo da rocha até a retirada’ do midérmuro e envio a superficie;

- para demonstrar a utilizacdo dos bens,descrepp@esso produtivo e
apresenta fotos; :

- 0 processo de extracdo € Unico e integrado, sgodosuas fases sdo
interligadas, consecutivas e indispensaveis a ‘géml@o ouro e 0s equipamentos
empregados' nas minas subterraneas sdo" utilizadovaeias fases da extracgao,
passibilitando, assim, a retirada do minério;

] - cita, 0 Acordao n.° 20.530/12/3?, relativo a agéimapor descaracterizacao
do diferimento de bens-idénticos aos ora autuadosetacdo ao exercicio de 2006,
ressaltando.que, na ocasiao, a exclusdo da exigéiscal relativa a equipamentos
Perfurador, Abatedor de Choco, de Seguranca comeaddr, guincho e outros
utilizados na fase de extragéo, se deu pelo votoaiaria dos Conselheiros;

- com relacdo a sonda, como restou vencida naqaekes pelo voto de
qualidade, interpds Recurso de Revisdo, demonstrane, conforme reconhecido nos
votos vencidos, a sonda perfuratriz autuada naase de uma sonda geologica de
superficie, mas sim um sonda de detalhamento dmoode minério a ser extraido,
utilizada dentro da mina subterranea, diretameatetapa de extracdo do minério de
ouro, realizando perfuracdes nas rochas e entramdmntato com o corpo de minério;

- faz um detalhamento dos bens autuados para damiogee estes atuam
diretamente nas etapas de extracdo do minério re temdo, inclusive, contato direto
com o0 minério, ndo podendo ser, portanto, congidsraalheios ao processo de
extracao/lavra do ouro e que, por participaremivefet diretamente da extracdo do
minério, se enquadram no processo produtivo daghdr mineral descrito na Instrucao
Normativa SLT n.° 01/01;

- discute os juros aplicados na autuacdo requerenaionhecimento de
que os juros aplicados sobre a exigéncia devemdéaticos a SELIC, em todo o
periodo, aplicando-se a Resolucao n.° 4.404/12rdesf retroativa,
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Ao final, requer o reconhecimento da decadénci& sgja reconhecida,
preliminarmente, a impossibilidade de manutencdduto de Infracdo e a exclusédo da
exigéncia em duplicidade. No mérito, pede o cameetdo integral da exigéncia fiscal
relativa aos bens importados com o diferimento @M3$ e a realizacdo de pericia
formulando quesitos e indicando assistente técnico.

Da Instrucdo Processual

Acatando parcialmente as razdes apresentadas nagnaqgho, o Fisco
reformula o crédito tributario nos termos dos destiativos de fls. 477/478.

Regularmente cientificada da reformulacdo do apédiibutario (fls.
479/481), a Impugnante retorna aos autos, as 8547 reafirmando os argumentos
expostos em sua pecga inicial.

Da Manifestacao Fiscal

O Fisco manifesta-se as fls. 553/573, contrarianeat alegado pela
Defendente, pedindo a procedéncia do lancamentotgnoa Autuada promovido a
importacdo de maquinas sob o regime’ do diferimel®dCMS para aplicacdo em
atividades néo integrantes do processo de extrdgamninério de oufo, nag lhe
assistindo o direito de fruir.do beneficio fiscal pmpedimento de ordem legal.

Sustenta que os equipamentos autuados foram agsicad na construcao-
sustentagéo de tetos das vias de acesso ao comminélgo com a observancia dos
requisitos técnicos de seguranca ou ha sondageatkas, sendo que nenhum deles se
presta a producdo do minério, consistindo- a afdicagfetiva no processo de extracao
mineral no Unico requisito legal par gozo do bemefi

Alega, ainda, que a resisténcia da Autuada consgtiem argumentacao
juridicamente: vazia, ndo encontrando respaldo gialégao, pois tais argumentos néo
se encontram erigidos como requisito para a obtedgabeneficio e ndo sao validos
para desclassificar os bens autuados como beriesalhe

Da Instrucdo Processual

A Assessoria do CC/MG solicita diligéncias as 185/586 solicitando que
o Fisco:

1. descreva, sucintamente, o método de lavra dpligeela Autuada,
denominado Cut and Fill Stoping

2. substitua a midia eletrbnica acostada a fl. ®0modo a permitir o
acesso e leitura dos arquivos referentes@nso métodos de lavra de minério de ouro
aplicados em minas subterraneas”;

3. esclarega a que se referem as seguintes “etapadas nos diagramas
acostados a fl. 109: (iYAtirantamento com Sweelex”(ii) “Saneamento; (iii)
“Limpezal/Limpeza de Minériq” (iv) “Preparacdo da Frente] (v) “Enchimento
Hidraulico” e (vi) “Cabeamento”;

4. considerando-se que o feito fiscal refere-seeacatacterizacdo do
diferimento do ICMS incidente sobre a importacadees, justificar a manutencéo das
exigéncias relativas ao "equipamento perfuradors&kaBorer 73" (maquina de
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sondagem), pois, pelo que consta dos autos, tapagento foi importado sob o
regimento de admisséo temporaria e ndo com o iéertio do imposto;

O Fisco, atendendo aos questionamentos apreserpatlofAssessoria do
CC/MG retorna aos autos as fls. 589/592 e juntioosmentos de fls. 593/601.

Concedida vista a Impugnante, essa retorna aos asdls. 602/607 e
621/627 reiterando os termos de sua impugnac¢dasine o pedido de prova pericial.

O Fisco também volta a se manifestar, as fls. @29/@8estacando que, em
consonancia com o presente trabalho fiscal, a DB/B&b mais concede diferimento
do ICMS para importacdo de novos equipamentos c@speacificacdo das maquinas
autuadas, mas que, nem por isso, a Impugnanteuwld&ger fartamente favorecida, ja
que as maquinas autuadas representam parcela tintas importacdes_legalmente
agraciadas com o beneficio fiscal. '

Do Parecer da Assessoria do CC/MG

A Assessoria do CC/MG, em parecer fundamentadonelesivo defils.
635/668, opina, em preliminar, pelo indeferimentopilova pericial requerida e pela
rejeicdo das prefaciais arguidas e, no mérito, pedaedéncia parcial do lancamento,
nos termos da retificacdo do crédito tributarioflde 477/478, excluindo-se deste as
exigéncias relativas ao equipamento importado sokgiome de admissao ‘temporaria,
cujo regime foi posteriormente transferido paradi&a empresa.

DEciIs4do

Compete a Camara a analise do presente lancamejtal oersa acerca da
imputacéo fiscal de falta de recolhimento do ICM& periodo de 1° de janeiro a 31 de
julho de 2007, em decorréncia da descaracterizagaiferimento do imposto previsto
no item 41, alinea “b” da Parte 1 do Anexo Il d&€RIS/02, tendo em vista que 0s bens
importados n&o teriam sido empregados no processoindustrializacdo do
estabelecimento (bens alheios).

Exigéncias de ICMS e da Multa de Revalidacao clglauno art. 56, inciso
Il da Lei n.° 6.763/75.

Da Preliminar

Inicialmente sustenta a Impugnante que o Auto deddo nao poderia
prevalecer em face da impossibilidade de se cieasiis bens como alheios a atividade
do estabelecimento.

A Impugnante narra que o Fisco descaracterizodeoimiento do ICMS em
relacdo aos bens adquiridos do exterior, destinadogegrar o seu ativo imobilizado,
ao argumento de que esses bens seriam alheios poosesso produtivo.

Salienta, porém, que uma simples analise dos Bepsrimite a verificacdo
de que estes ndo sao alheios a atividade do estabehto, uma vez que efetivamente
empregados em seu processo de extracao/industgiatiz
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Ressalta que o Fisco, apesar de ter tido acessuolas tas informacoes
necessarias a correta classificacdo dos bens, merdau nitidamente o Auto de
Infracdo de forma incorreta, pois os bens autuadms maquinas e equipamentos
utilizados nas proprias minas de extragdo minetakeja, na area onde é desenvolvida
a atividade econdémica da empresa, sendo, indubitamée, empregados no processo
de extracao/industrializacéo do ouro.

Assim sendo, entende a Impugnante que o enquadi@rdes referidos
bens como alheios ao processo de extragao/indirstci@o realizado pela Fiscalizagéo
€ manifestamente equivocado, sendo for¢oso, portantancelamento do Auto de
Infracdo, uma vez que nao se prestaria a fundameebagéncia fiscal.

Acrescenta que, no caso dos autos, além de totmEnmemuivocada, a
descricdo da infracdo é contraditéria com o préfrim de Infracédo, pois-nas-planilhas
constantes do Anexo 2 a Fiscalizacdo consignousarigéo e a forma de atuacao
desses bens no processo de extracao/industriaizagdicando que esses bens séo
empregados na atividade da Impugnante.

Conclui que, tendo em vista 0 erro no enquadrameatanfracdo pela
Fiscalizacdo e a impossibilidade de alteracdo d@eéricr juridico, ndo ha|como se
manter a exigéncia fiscal, devendo ser integraleneancelado o Auto de Infragéo.

Contudo, o Auto de Infracdo esta perfeitamente domehtado com o
entendimento da Fiscaliza¢do de /que a utilizagdevida do diferimento se deu em
razao de que o0s bens importados nao se classficantre aqueles para os quais a
importacao teria seu imposto diferido.

A conclusdo de gue os bens sédo ou nédo alheiogidaalke da Impugnante e,
portanto, se poderia ser utilizada a técnica deiticdo do diferimento nas operacdes
de sua importacdo, € uma questdao de mérito e sEra adiante tratada.

Neste sentido, o Fisco classificou os bens imposgabb o enfoque de bens
alheios mediante andlise da insercdo ou ndo dorlzeérea tributada do ICMS, vale
dizer: producéo, extracdo, comercializacao, geracansmissao de energia, servigos
de transporte e de comunicagéao.

No caso de uma mina de ouro, considerou o Fisce, um todo bem
integrante do ativo imobilizado se encontra aplicad extracdo de minério, pois 0s
equipamentos autuados ou foram aplicados na cgésigeguranca das vias de acesso
ao corpo de minério (escoramento de tetos e lateéeigalerias, rampas etc.) ou em
sondagem de rochas.

No entendimento do Fisco, ambas as atividades, rendesenvolvidas no
interior do estabelecimento, ndo integram o nuaeoatividades que compdem o
processo de extracdo do minério que seria complastseguintes atividades:

a) perfuracdo de rocha para detonacéao;
b) carregamento de explosivo;

c) desmonte de rocha com a exploséao;
d) manuseio de minério de ouro.
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Como se V€, a discussao imposta nos autos € swidades nas quais sédo
empregados 0s materiais podem ser consideradas gfaita de utilizacdo do
diferimento, no caso, extracdo e manuseio do nurd&iouro.

N&o ha que se falar, portanto, em nulidade do Al#tdnfracdo, mesmo
porque sua formalizacdo se deu com todos os rempligormais exigidos no
Regulamento do Processo e dos Procedimentos Thidmit&dministrativos de Minas
Gerais (RPTA), estando a acusacao motivada peto.Fis

Volta-se a repetir, pela importancia, que a comagio dos bens para efeito
de aplicacéo do diferimento, é matéria de mérgeré assim tratada.

A Impugnante também argui, como motivo ensejadorndidade do
langamento que, antes da importagdo dos bens astusshuereu e obteve junto a
Secretaria de Estado de Fazenda autorizacdes sapieara a importagédo de bens com
0 imposto diferido.

Salienta que, nos termos do Regulamento do ICM&utwizacbes foram
concedidas apds andlise pela Fiscalizacdo-da césceixata dos/produtos e de sua
forma de utilizacdo, conforme indicacdes dela pedpr '

Afirma que, como a Delegacia Fiscal, no exercicio'stla competéncia
expressamente prevista no RICMS/02, analisou asiSieop necessarios @ concessao
do diferimento do ICMS 'nas importacdes por ela gméidas e, por considerar
presentes tais frequisitos, concedeu as respecivtgizacoes, possuiria o direito
subjetivo ao regime de diferimento do ICMS em rétaa tais importacées, uma vez
que cumpriu [todas as condicfes previstas nas zagées, estando toda a
Administragédo Publica a elas vinculada.

_ A seu ver, as-Autoridades Fiscais, ao lavraremesgnte Auto de Infragéo,
revogaram . o diferimento- concedido pela Delegaciascdfi mediante
reavaliacéo/reinterpretacéo da forma de utilizai@bens importados.

Defende, contudo, que a modificacdo do critériadjao, a teor do disposto
no art. 146 do Cddigo Tributario Nacional, apenapeénitida em relacdo a fatos
geradores seguintes, ndo sendo possivel modificategpretacdo em relacdo a fatos
geradores para majoracao (ou instituicdo) de laapeonOu seja, a Fiscalizacdo apenas
poderia requerer a Delegacia Fiscal a revisdo da isterpretacdo, para fins de
suspensao/cancelamento do diferimento em relagdp@tacdes futuras, ou proceder
a lavratura do Auto de Infragdo em caso de evediestumprimento das condi¢des do
referido regime, como desvio de finalidade dos bemrtados, 0 que ndo ocorreu no
caso concreto.

Acrescenta que a modificacdo dos critérios jur&lipara a revogacado das
autorizagbes concedidas também n&do é admissivataro concreto por falta de
competéncia dos Fiscais Autuantes para tanto, poigprme expressamente previsto
no item 41.12 da Parte 1 do RICMS/MG, a competémaeaa a concessdo do
diferimento do ICMS é da Delegacia Fiscal a quv@stircunscrito o estabelecimento
do contribuinte.
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Portanto, ndo havendo na legislacdo de regénci&upranorma que
outorgue a autoridade tributaria a competéncia pauar a autorizacdo concedida pela
Delegacia Fiscal, tem-se a nulidade do lancameigiprrente de indevida invasao de
competéncia.

No entanto, ao contrario do alegado pela Impugnamie ha qualquer
ilegalidade no feito fiscal, pois em todas as amégdes concedidas, havia a expressa
ressalva de que o imposto diferido seria exigidegralmente se constatado, a qualquer
tempo, que o0 bem importado n&o fosse utilizado noocgsso de
extracao/industrializacdo do contribuinte ou fossmnsiderado alheio a referida
atividade (vide autorizacdes as fls. 34/35 — clau's)).

Assim, a possibilidade de revisdo da concessdao ifdwindento ja era
prevista no proprio documento recebido pela Impognando havendo surpresa,
quando a tal procedimento.

Dos autos verifica-se que o Fisco considerou queegsipamentos
importados seriam alheios a atividade fim do-e$abmento, pois ndo exerceriam
qualquer agdo no processo produtivo-propriamerite dsse € o motivo|que levou a

presente autuacao.

Portanto, a-descaracterizacdo do diferimento caetoeth importacdo dos
bens ocorreu.exatamente em funcdo da excecaotpredss autorizacoes.

Assim, ndo ha que se/falar em alteragcéo de crifaridico (art. 146 do
Codigo Tributario Nacional) ou em quebra da segeaguridica, pois o feito fiscal esta
baseado em |ressalvas expressamente previstas Basiapr autorizagcbes que
concederam o diferimento do ICMS na importacaolsoss.

_ Também nao.-merece prosperar a arguicdo da Impwgnargentido de que
“ndo havendo na legislacdo ‘de regéncia qualquernmaorque outorga a autoridade
tributaria_a competéncia para rever a Autorizac&mncedida pela Delegacia Fiscal,
tem-se a nulidade/improcedéncia do langamento, rdect2 de indevida invasao de
competéncia’

O subitem 41.12 do Anexo Il do RICMS/02 realmerttéai ao titular da
Delegacia Fiscal a que estiver circunscrito o edémimento do importador, a
competéncia para autorizacdo da utilizacdo doidi@rto na importacdo de bens do
exterior. Porém, a averiguacdo posterior, quantocamprimento dos requisitos
previstos na autorizagdo, é de competéncia dalZesg@o, mediante Ordem de Servico
especifica, emitida pela mesma Delegacia Fiscal.

Observe-se que no Auto de Inicio de Acao FiscahfAlacostado a fl. 05,
consta a indicagdo da Ordem de Servigo n.° 08.B30H17, emitida pela DF/Belo
Horizonte, e do nome do Auditor Fiscal responsgwal verificacdo se o0s bens
importados sob o regime de diferimento do ICMSwstasendo aplicados no processo
de industrializacéo do contribuinte.

Além disso, no préprio Auto de Infracdo consta siregura do Delegado
Fiscal, validando o lancamento, e, por consequéretificando o feito fiscal, quanto a
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descaracterizacdo do diferimento do ICMS anterioteneconcedido, por falta de
cumprimento dos requisitos legais.

Por todo o exposto, rejeita-se a prefacial levanfada Impugnante.
Da Pericia

A Impugnante pleiteia a producdo de prova periccmo forma de
comprovacgao de suas alegacgfes, por entender gueesgssaria tal prova a elucidagao
de eventuais obscuridades do processo.

Para tanto formula os seguintes quesitos:

“- De acordo com a descricao dos bens e do processo
produtivo da Impugnante, € possivel afirmar que todos
os bens importados pela Impugnante sio utilizades na
linha central do seu processo produtivo, nos termos da
IN n° 01/2001, entendido como-aquele 'compreendido
entre a fase de desmonte da rocha ou remocao de
estérii até a fase de estocagem, indlusive a
movimentacao do minério'do local de extracao até o de
beneficiamento ou estocagem?

—-"Queira o/ilustre expert descrever os bens importados
objeto da’ presente autuacao e indicar a forma de
utilizacdo de cada um deles, dentro do processo
produtivo da Impugnante.”

N&o obstante, os quesitos formulados o pedido tadscpela Impugnante,
face ao conjunto de provas ja existente nos anfmwsenvolve questdes que requeiram a
producao de prova pericial.

Segundo a doutrineem casos em que o julgamento do mérito da causa
depende de conhecimentos técnicos de que o malgistdo dispde, devera ele
recarrer-ao auxilio de um especialista, o peritagglispondo do conhecimento técnico
necessario, transmitira ao orgao jurisdicional sparecer sobre o tema posto a sua
apreciacdo” (Alexandre Freitas Camara; Licdes de Processual Civil) ou seja,
somente devera haver pericia quando o exame do platbando depender de
conhecimentos técnicos ou especiais e essa pnmrautilidade diante dos elementos
disponiveis para exame.

Entretanto, apesar das questdes levantadas pelaghamie requererem
conhecimento técnico especifico, é verificado gsea@umentos e provas carreados
aos autos pela prépria Impugnante em sua defesalane-se suficientes para a
elucidacdo da questéao.

Portanto, mesmo com o conhecimento técnico especifiificiimente, o
perito poderia trazer aos autos mais elementosugoagueles que ja se encontram
presentes. E, mais importante do que esta condtataco fato de que os elementos
existem nos autos permitem, com total segurancanbecimento da matéria tratada e
o discernimento sobre os pontos em litigio.

Assim, observado o disposto no inciso Il do aB4 Ho Regulamento do
Processo e dos Procedimentos Tributarios Admitishsa - RPTA, aprovado pelo
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Decreto n.° 44.747 de 03 de marco de 2008, o regeeto de pericia deve ser
indeferido, com fundamento no 8 1°, inciso Il, ain“a” do art. 142 do referido
diploma legal, a saber:

Art. 142 — A prova pericial consiste em exame,

vistoria ou avaliacdo, e sera realizada quando

deferido o pedido do requerente pela Cémara ou
guando esta a determinar, observado o seguinte:

§ 1° Relativamente ao pedido de pericia do
requerente:

Il - sera indeferido quando o procedimento for:

a) desnecessario para a elucidacdo da questdo ou
suprido por outras provas produzidas.

Deste modo, € desnecessaria a producao de pracalp@ue por se tratar
de prova especial, s6 pode ser admitida quandaimedn do fato em litigio ndo se
puder fazer pelos meios ordinarios /de convencimsetm causar nenhum tipo de
prejuizo a Impugnante.

Do Mérito

Inicialmente, cumpre destacar que a ImpugnantetiQnasa ocorréncia de
decadéncia. | -

Assim, antes mesmo /de se verificar a imputacaalfisumpre analisar a
alegacdo defensoéria de que se operou a decadémi@amente aos fatos geradores
acorridos no periodo de janeiro ‘a julho de 2005 t@wmos do § 4° do art. 150 do
Cadigo Tributario Nacional que assim determina:

Art. 150. O lancamento por homologacéo, que ocorre
guanto aos tributos cuja legislacao atribua ao
sujeito passivo o dever de antecipar o pagamento
sem prévio exame da autoridade administrativa,
opera-se pelo ato em que a referida autoridade,
tomando conhecimento da atividade assim exercida
pelo obrigado, expressamente a homologa.

8§ 4° Se a lei nao fixar prazo a homologacéo, sera

ele de cinco anos, a contar da ocorréncia do fato
gerador; expirado esse prazo sem que a Fazenda
Pablica se tenha pronunciado, considera-se
homologado o langamento e definitivamente extinto

o crédito, salvo se comprovada a ocorréncia de
dolo, fraude ou simulacéo.

Contudo, afasta-se a suposta violacdo ao retredriém art. 150, § 4° do
Cadigo Tributario Nacional, pois se trata aqui aechmento de débito fiscal originario
da cobranca decorrente do recolhimento a menoCWS| por utilizagdo considerada
indevida pela Fiscalizag&o do instituto do difemtoe
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O Fisco Estadual busca a cobranca do tributo valato periodo de 1° de
janeiro a julho de 2007.

O lancamento por homologacéo, nos termos do aft, 8§54° do Cddigo
Tributario Nacional, ocorre quanto aos tributosaclggislacdo atribua ao sujeito
passivo o0 dever de antecipar o pagamento sem préxéone da autoridade
administrativa, e opera-se pelo ato em que a defetoridade, tomando conhecimento
da atividade assim exercida pelo contribuinte esgamente a homologa.

Na modalidade de lancamento por homologacdo, a agfor dos
pressupostos faticos, da base de célculo e do megarda exacdo devera ser efetuada
pelo sujeito passivo, prévia, autbnoma e indepdedamnte de qualquer iniciativa do
Fisco.

Nesta modalidade, o contribuinte, ou o responstikeitario, conforme o
caso, deve realizar o pagamento antecipado dddribates de.gualquer procedimento

administrativo, ficando a extingdo do crédito ttdrio condicionada a futura
homologacéo, expressa ou tacita, pela autoridadipe@nte.

Outra hipdtese, entretanto, & aquela em que depi@ssivo ndg cumpre, ou
cumpre de modo diverso do entendimento: do Fisco soas obrigacdes. Assim
ocorrendo, a atividade a ser praticada pelo Fismppodera ser caracterizada apenas
como homologacéo, ja que esta pressupde a exetdagprovidéncias adotadas pelo
contribuinte passiveis de confirmacéo pela autdadaiministrativa.

Afastando-se a hipétese de homologacéo e, por goimse, aplicando-se as
disposicoes relativas ao langcamento de oficioaagdecadencial para constituicdo do
credito tributario deve ser calculado com baserhd @3, inciso | do Codigo Tributario
Nacional.

Sobre 0 assunto muito bem expos a Dra. MisabellAbtachado Derzi ao
atualizar .a célebre obra “Direito Tributario Bragid” do eminente doutrinador
Aliomar Baleeiro, em sua 122 edicdo (editora Feren2013), a saber:

O art. 173 fulmina com a decadéncia a inércia da
Fazenda Publica, que deixa de lancar o tributo. No
entanto, as formas de contagem do prazo de
decadéncia nele consignadas se aplicam apenas as
hipoteses de lancamento de oficio (art. 149) ou com
base em declaracao do sujeito passivo (art. 147).

E necessario, nesse ponto, relembrar o que foi dito nos
comentarios ao art. 150 do CTN. Segundo esse artigo, o
lancamento por homologacdo €é ato administrativo,
expresso ou tacito, que confirma a atividade
desenvolvida pelo sujeito passivo (calculo do tributo
devido e pagamento antecipado), equiparando-a a ato
liquidatario e extinguindo o crédito tributario. Segundo
o mesmo dispositivo, a Fazenda Publica tem o prazo de
cinco anos para lancar por homologacdo, contado o
prazo da data da ocorréncia do fato gerador da
obrigacao.
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Portanto, verifica-se nos autos que néo se opedegadéncia em relacdo ao
crédito tributario exigido pelo Fisco, oriundo dasos geradores ocorridos no citado
periodo. Do exame do § 4° do art. 150 do Codigbutario Nacional, conclui-se que
ocorre, nos termos ali ditados, a homologacdo fottatacita do imposto que foi
efetivamente declarado e pago pelo contribuinte.

Em relacdo ao ICMS que ndo foi declarado e/ou pa&gdncabivel o
langcamento por homologacéo, mas o langamento dicstdéermos do art. 149, inciso V
do Cddigo Tributario Nacional.

Nesta hipdtese, que é exatamente a constante tms é&m a Fazenda o
direito de constituir o crédito correspondente razp decadencial previsto no art.173
do Caodigo Tributario Nacionalin verbis

Art. 173. O direito de a Fazenda Publica

constituir o crédito tributario extingue-se ap6s.5
(cinco) anos, contados:

| - do primeiro dia do exercicio seguinte aquele
em que o lancamento.poderia ter sido efetuado;! .

Il - da data em;que se tornar definitiva a decisao
gue houver anulado, por vicio formal, o lancamento
—-anteriormente efetuado.

Paragrafo dnico. O direito, a que se refere este
artigo extingue-se definitivamente com o.decurso
do prazo/nele previsto, contado .da data em que
tenha sido /iniciada a‘constituicdo do crédito
tributario’ pela notificagdo, ao sujeito passivo,

de qualquer medida preparatéria indispensavel ao
lancamento.

A inexisténcia de pagamento de tributo que devieniasido lancado por
homologa(;ao por parte do sujeito passivo ensejaticg do lancamento de oficio ou
revisdo-do lancamento, previsto no art. 149 do @bdributario Nacional. Inaplicavel
se torna, assim, a forma de contagem disciplinadarh 150, § 4°, propria para
homologacéo tacita do pagamento.

Importa observar que a regra do art. 150, 8 4°@hg® Tributario Nacional
€ menos favoravel a Fazenda Publica do que a degeat. 173 do mesmo diploma
legal. Desta forma, a aplicacdo dessas regras &® @ vista considerando-se que a
regra do art. 150, § 4° visa, exatamente, consagdever tributario cumprido pelo
contribuinte que realizou o pagamento do impostguanto que a regra do art. 173
dilata o prazo considerando aquele contribuinte gé@e realizou o pagamento do
tributo.

O objeto da autuacao lancada pelo Fisco pelo Aaitofdacdo ora analisado
trata-se de um “Lancamento de Oficio”, pois ndovieonenhuma participacdo da
Defendente, sendo que as informacdes constantescaafiscal foram levantadas pelo
Fisco.

Assim, no caso dos autos, repita-se pela impodangirazo para a Fazenda
rever o lancamento € o prazo decadencial previstarh 173, inciso | do Cdédigo
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Tributario Nacional podendo, dentro deste interoegue a lei lhe concede, postular
créditos que porventura entenda existentes.

O citado dispositivo prevalece a previsdo de hogaiéo tacita do
lancamento efetuado pelo contribuinte a que aluale. .50, 8 4° do Codigo Tributario
Nacional, quanto ao montante ndo contemplado neagfal, posteriormente verificado
pelo Fisco, e devidamente lancado de oficio, nosde do art. 149, inciso V, do
mesmo diploma legal.

Da andlise das pecas que compdem o0s autos, teoesem relacdo aos
fatos geradores ocorridos no periodo de janeindhe jde 2007, a contagem do prazo
decadencial iniciou-se em 1° de janeiro de 200®lafido-se em 31 de dezembro de
2012.

Desta forma, os fatos geradores evidenciados tm feiativos ao periodo
questionado, ver-se-iam atingidos pela decadénoreste a partir de 1° de janeiro de
2013.

Tendo a Impugnante sido regularmente intimada daatiara do-Auto de
Infragdo em 05 de novembro de 2012 (fl. 03), cksta que a constituicéo do crédito
tributario, relativamente ao periodo de janeiralhg de 2007, deu-se dentro do prazo
decadencial, ndo se.tendo fulminado, ;ainda, otdida Fazenda Publica' de constitui-
lo. - o

E idéntico o entendimento deste Conselho de Camtitids sobre a matéria
como se encontra demonstrado na decisdo.do Acar®a@.143/00/CE, a seguir,
parcialmente, transcrito:

PARA ,MELHOR CONDUZIRMOS NOSSO PENSAMENTO, FAREMOS
INICIALMENTE UMA BREVE ABSTRACAO A RESPEITO DO INSTITUTO
i DA DECADENCIA.

REFERE-SE ESTA, AO PRAZO LEGALMENTE ESTIPULADO PARA
QUE A FAZENDA PUBLICA, OCORRIDO O FATO GERADOR, EXERCA
O SEU DIREITO DE LANGCAR. PORTANTO, EMBORA SEMELHANTE
AO INSTITUTO DA PRESCRICAO, COM ESTE NAO SE CONFUNDE,
EIS QUE GUARDAM AMBOS RELAGCAO COM FASES TEMPORAIS
DISTINTAS DA CADEIA DE TRIBUTAGAO.

O ART. 150 DO CTN DISCIPLINA OS PROCEDIMENTOS ADSTRITOS
A FIGURA DO LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO QUE OCORRE
EM RELACAO AOS TRIBUTOS CUJA LEGISLACAO ATRIBUA AO
SUJEITO PASSIVO O DEVER DE ANTECIPAR O PAGAMENTO SEM
PREVIO EXAME DA AUTORIDADE ADMINISTRATIVA, COMO E O
CASO DO ICMS.

CONFORME ESTABELECE O 8 4° DO ART. 150 DO CTN, SE A LEI
NAO FIXAR PRAZO A HOMOLOGAGCAO, SERA ELE DE CINCO ANOS,
A CONTAR DA OCORRENCIA DO FATO GERADOR E, EXPIRADO
ESSE PRAZO, SEM QUE A FAZENDA PUBLICA SE TENHA
PRONUNCIADO, CONSIDERA-SE HOMOLOGADO O LANCAMENTO E
DEFINITIVAMENTE EXTINTO O CREDITO TRIBUTARIO, SALVO SE
COMPROVADA A OCORRENCIA DE DOLO, FRAUDE OU SIMULACAO.
OuU SEJA, INEXISTINDO LANCAMENTO OU NA HIPOTESE DA
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CONSTATACAO DE DOLO, FRAUDE OU SIMULACAO, O DIREITO DA
FAZENDA PUBLICA OBEDECE A REGRA ESTATUIDA NO ART. 173, I.

ORA, O CASO DOS AUTOS, CONFORME VEREMOS ADIANTE AO
TRATARMOS  ESPECIFICAMENTE  DAS  IRREGULARIDADES
APONTADAS, SE SUBSUME A RECLAMAR O IMPOSTO NAO
OFERECIDO A TRIBUTACAO, |.E., NAO LANCADO, RELATIVO AS
IMPORTACOES EFETUADAS.

E, PORTANTO, E INAPLICAVEL AO PRESENTE CASO A REGRA
INSERTA NO ALUDIDO ART. 150.

DA MESMA FORMA, E POR EXTENSAO, NAO HA QUE SE FALAR EM
PRESCRICAO. SE NAO HA O LANGCAMENTO, NADA HA QUE SE
COBRAR E, PORTANTO, NAO TERIA SENTIDO ARGUIR PRAZO PARA
O MANEJO DA ACAO DE COBRANCA.

CONFORME ESTABELECE O ARTIGO 58 DA CLTA/MG, o
LANCAMENTO DO CREDITO ‘TRIBUTARIO SERA FORMALIZADO
MEDIANTE AUTO-DE INFRACAO. | :

i |
OUTROSSIM, O ARTIGO 173 DO CTN PRECONIZA, QUE O|DIREITO
___DE A FAZENDA PUBLICA CONSTITUIR O CREDITO TRIBUTARIO
EXTINGUE-SE APOS 5/ (CINCO) ANOS, CONTADOS. DO-PRIMEIRO
DIA DO EXERCICIO SEGUINTE AQUELE EM-QUE O LANGAMENTO
PODERIA TER/SIDO EFETUADO.

Diante do acima exposto, a arguicdo de decadérmianiada pela
Impugnante, nao deve prevalecer pelo que se passalisar as demais questdes que
permeiam os presentes autos.

Versa a presente autuacdo sobre a imputacéo disdalta de recolhimento
do ICMS, no periodo de janeiro a julho de 2007idewte sobre operacdes de
importacdo do exterior de bens destinados ao atabilizado do estabelecimento
autuado, em razao do uso indevido do institutoiterichento do imposto, previsto no
item 41, “b” do Anexo Il do RICMS/02, face a conatgio de que os referidos bens
foram utilizados em atividades fora do processodgigo do estabelecimento
(descaracterizacao do diferimento - bens alheios).

Anexo |1
Do Diferinento
(a que se refere o art. 8° deste Regulamento)

ltem 41 — Entrada, em decorréncia de importacéo
direta do exterior, de:

b — mercadoria destinada a integrar o ativo
permanente promovida por estabelecimento
classificado nas Divisbes 05 a 33 e 61 e nos
codigos 3831-9/01, 3831-9/99, 3839-4/99, 4721-
1/01, 5920-1/00, 5811-5/00, 5821-2/00, 5822-1/00,
5823-9/00, 5829-8/00ou 9512-6/00 da CNAE, para
emprego pelo préprio importador em processo de
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extracdo mineral, industrializacdo na prestacao de
servico de comunicac¢éo, conforme o caso.

41.12 — O diferimento de que trata a alinea “b”
deste item podera ser autorizado pelo titular da
Delegacia Fiscal (DF) a que estiver circunscrito o
estabelecimento do importador, observado o
seguinte:

a - o contribuinte:

a.l - informar4, em seu requerimento, sobre a
utiizacdo da mercadoria em  processo de
industrializac&o, extracdo mineral ou na prestacéo

de servi¢co de comunicacgdo, conforme o caso;

a.2 apresentara laudo expedido pelo Instituto de
Desenvolvimento Integrado de Minas Gerais-(INDI),
atestando a inexisténcia de mercadoria similaf,
inclusive no que se refere; as condicdes
concorrenciais, produzida-no Estadoj

a.3 - promovera 0 de,sembarago da mercadorla en
territério deste/Estado;

—b'- 0 Delegado Fiscal, em'analise do pedido:

b, 1 - verificara a correcdo 'das informacdes
prestadas pelo contribuinte;

b.2 - considerara o disposto no paragrafo tnico do
art. 28 da CLTA/MG.

Os bens objeto da autuagcdo estdo relacionados wmadrog abaixo e,
segundo o Fisco, desempenham as seguintes furilgodd.(12):

— Construcao/Seguranca: Conferir estabilidade deasc

ICMs ICMs
Original Retificado | Deducdo
(fls. 11/12)](fls. 477/478)

UTILIZAGAO/FUNGAO -

Item DESCRICAO FISCO

Equipamento para perfuragdo de rochas SANDIVIK TAMROCK
CABOLT 7-5, com chassis articulado, autopropulsoras, sobre CONSTRU(;KO/SEGURAN(;A.
1 rodas, equipados como brago hidraulico dotado de perfuratriz | CONFERIR ESTABILIDADE DE | 403.432,97| 0,00] 403.432,97|
contendo um pneu sobressalente e uma bobina enroladora do ROCHAS
cabo de ago sobressalente

M4quina para PERFURACAO DE ROCHAS E INSTALACAO DE
CABOS DE ACO, autopropelido, sobre rodas, equipados com um| CONSTRUCAO/SEGURANCA.
2 | brago hidraulico dotado de perfuratriz rotopercussiva contendo | CONFERIR ESTABILIDADE DE| 315.833,08] 315.833,08 0,00
um pneu sobressalente completo e uma bobina enroladora do ROCHAS
cabo de ago sobressalente (Equipamento CABOLT)

— Sondagens de rochas.
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~ ~ ICMS ICMS
- UTILIZACAO/FUNCAO - . . N
ltem DESCRICAD FISCO Original Retificado | Deducfo
(fls. 11/12)| (fls. 477/478)
3 Maguina de SONDAGEM 208.166,37 153.233,20] 54.833,17
4 Maquina de SONDAGEM Modelo Diamec 252 SONDAGEM DE ROCHAS 55.476,52 55.476,52 0,00
5 Maquina de SONDAGEM LM30 64.850,70 64.850,70 0,00

Portanto, a Fiscalizagdo desconsiderou a utilizad&o instituto do
diferimento do ICMS que havia sido concedido exgaa®ente a Impugnante, por meio
de autorizacdes emitidas pelo Delegado da Recetad&al, e exigiu 0 imposto
diferido, por meio da lavratura do presente Autondieacao.

Ressalte-se que, antes da importacdo dos bendasfdestinados ao seu
ativo permanente com a finalidade especifica dizatéo no processo de extracdo
mineral/industrializagéo, a Impugnante requerelbtewe junto a-Secretaria de Estado
de Fazenda autorizagOes expressas para a impodacBens com;/o diferimento do
ICMS devido pela importacéo. .

Para obter as autorizacdes para importacdo contindéieto a ora
Impugnante apresentou informacdes’'sobre bens paggentos, inclusive com a forma
de sua utilizagcdo no processo de extracao.

A descricado feita pela Fiscaliza¢do' e aquela fp#éa Impugnante séo
coincidentes o que leva a conclusdo de ndo ekiggiio em relacdo a utilizacdo dos

bens, mas entendimentos diversos quanto a'suaifickg# como passivel de
utilizagéo do instituto do diferimento.

| Ao que parece, ha uma confusdo entre as carai@eizale matéria-prima,
produto intermediario'e material de embalagem & derativo permanente para fins de
utilizacéo do'institute-do diferimento.

Veja-se que a situacdo é tdo distinta que até @riprolegislador
regulamentar tratou a matéria em dois topicos elifiss do dispositivo. Assim, as
matérias primas, produtos intermediarios e mateida embalagem séo tratados no
item a, enquanto que os bens sao tratados no jtenoiba transcrito.

Este fato se faz importante, pois o conceito danela “linha marginal”
apenas deve ser aplicado nos casos de matéria;giotuto intermediario e material
de embalagem e n&o nos casos de bens a serenadategro ativo permanente da
empresa.

Destaque-se que o conceito classico de bens doivnanente esta ligado
diretamente a atividade produtiva como um todos€ja, para se caracterizar um bem
como do ativo permanente deve-se analisar seuvabgieracional.

Assim, como no caso em tela, ndo se discute qus twslbens cujo imposto

relativo a importacdo esta sendo exigido, compont@nativo permanente da
Impugnante, € possivel a utilizagéo do institutalderimento.

A principal atividade da Impugnante é a extracaamieerio/producdo de
ouro, sendo que, especificamente no caso con@etgtracdo do mineral ocorre em
minas subterraneas.

21.315/14/32 18
Disponibilizado no Diario Eletrénico em 30/4/2014 - Cépia WEB



CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

A exploracdo do minério envolve diversas fases, cangeologia, 0
planejamento, e sua extracdo propriamente dita, comespondem as fases
desenvolvimento e lavra.

Por se tratar de minas subterraneas de grandengidéule, e ndo de minas a
céu aberto, a fase de extragcdo do ouro proprianditde que corresponde a linha
central de producdo do minério, inicia-se com dupacdo da rocha até a retirada do
minério de ouro e envio a superficie.

Segundo a Impugnante, sinteticamente, a forma tlagéo é realizada “de
baixo para cima” no corpo do minério, sendo operalizada por meio da abertura de
galerias no sentido horizontal e retirada do minga vertical.

De acordo com sua informagdo, o ciclo de extrac@pete-se
constantemente, conforme figuras abaixo:

Ciclo Operacional - Desenvolvimento com Jumbo

Atirantamento

Perfuraqao P S\ﬁlex
Topografia Carregamento 5
e amostragem de Explosivo
Preparacéo Desmonte e
da Frente Ventilagéo

ANGLOGOLD ASHANT! )

Ciclo Operacional - LAVRA

Cabeament Perfuragao
Topografia e Carregamento
amostragem de explosivo
Enchimento Desmonte e

Hidraulico ventilagéo
Impeza g Saneamento

de minério € =

ANGLOGOLD ASHANTI

Como pode ser visto no esquema acima, que naoritestado pelo Fisco, o
processo de extracdo da Impugnante € Unico e auegisendo que suas fases sdo
interligadas, consecutivas e indispensaveis a gémduwo ouro. Os equipamentos

21.315/14/32 19
Disponibilizado no Diario Eletrénico em 30/4/2014 - Cépia WEB



CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

empregados nas minas subterraneas séo utilizadovéeias fases da extragéo,
possibilitando, assim, a retirada do minério.

Assim, a linha central de extracdo mineral ini@aesm a perfuracdo da
mina na horizontal, para a abertura de galeriasrfeiqacao vertical, para contencéo do
teto. Em seguida, ocorre a detonacdo dos explosigosiorizontal e 0 material €
retirado. ApGs o trabalho de topografia e amostrage realizada a sondagem, para
identificacdo e delimitagdo do corpo de minérioea extraido. Entdo séo realizadas
novas perfuracdes e instalacbes de cabos de agospsientacdo da area vertical e
controle da quantidade de minério a ser extraidiameio da detonacdo de explosivos.
A parte do corpo do minério que fica parcialmentesp ao teto da mina é
saneada/retirada e agregada ao restante do migée@, transportado para a superficie.

O ciclo de extracdo do ouro em minas subterraneake rser m Ihor
compreendido pela analise do esquema abaixo apndsqm\ela Impugnante.

Sondagem: delimita o corpo de minério com detalhe durante o |
desenvolvimento da etapa de extragdo do minério

Secéao vertical do corpo de minério

Perfuragao para explosivo (jumbo): perfuragcao
na horizontal

ANGLOGOLD AS|
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Atirantamento com cabos (jumbo): perfuracao na
vertical para contencao de teto

Detonacao L

ANGLOGOLD ASHANT!

Cabeamento: Equipamento de perfuracao perfura,
coloca cabo de aco e/ou parafusos e injeta
cimento automaticamente

Detonacao
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Saneamento de Teto- Retirada do minério restante
(abatedor de chocos — scaller e equipamento de
demolicao)

ANGLOGOLD ASHANT!

Enchimento Hidraulico (back fill)

__________anaaau
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O Fisco havia anexado aos autos o DVD de fl. 58@leoconstariam
animacoes (videos figurados - sem audio) sobrenos enétodos de lavra de minério
de ouro aplicados em minas subterraneas, sendooqumeétodo aplicado pela
Impugnante denomina-séut and Fill Stoping(mineracdo por degraus de corte e
preenchimento).

Foi constatado, porém, que a midia eletrénica (BMD 580) ndo continha
arquivos ou esses estavam inacessiveis para leitura

Diante disso e tendo em vista todo o esquema deragpo apresentado
pela Impugnante e acima reproduzido, a Assessona@IMG determinou a realizagéo
da diligéncia de fls. 585/586, solicitando a trocaDVD e esclarecimentos relativos a
alguns pontos do processo descrito pela Impugnaotgorme descrito na fase de
relatorio.

Tendo em vista tal diligéncia, o Fisco informa ialmente que os cinco
métodos de lavra foram regravados no CD/DVD (f0)58

Observa que, nos videos, as atividades de cabemnaiantamento e
saneamento n&o integram o processo de lavra, miio sequer referenciadas. Outra
observacgéao de relevo é que determinadas maquinasdigcdo (Simba, Jumbo) podem
ser aplicadas nas atividades de estabilizagao cdesp mas o inverso, aplicacao do
Cabolt e do. Robolt| na ‘producdo se revela inviavel termos de producdo e
produtividade. Abstraida a'funcéo de estabilizad@agochasdonditio sine qua ngn
nao existe razao para aplicacdo de ambas, CaRobeit.

Contudo, este argumento do Fisco ndo pode serdacgiais a extracdo é
feita de forma unica e integrada. Ademais, comalgatacado anteriormente, este
conceito de linhas central e marginal de produgmasta afeto ao caso em tela, pois
ele apenas se aplicaria nas hipoteses de aproeeitarde crédito de matérias primas,
produtos intermediarios e materiais de embalagem.

O Fisco afirma, também, que a expres€ab and Fill Stopingdesigna de
forma clara e resumida em que consiste tal métedtawta: escavacdo — retirada de
minério (CUT), preenchimento do vazio com camadssrdsiduos resultantes da fase
ulterior de beneficiamento do minério de ouro (FILL

Esta explicacdo coaduna-se, perfeitamente, compbcagido apresentada
pela Impugnante, uma vez que, caso nao seja fegenphimento das camadas,
impossivel seria a continuacdo do processo degéxtra poderia, até mesmo, haver
perda de minério.

No CD regravado (fl. 580), o método € ilustradojeawlo ser observado que
o Fisco considerou que nao integram o processoada las seguintes atividades,
“atirantamento com Sweelex”, “saneamento”, “prepacada frente” e “cabeamento”.

Neste sentido, veja-se que o proprio Fisco tambéoonhece que tais
atividades sédo desenvolvidas paralelamente a éetida minério de ouro.

No entanto, como visto anteriormente, sendo o gsIénico e integrado
ndo ha que se falar em atividades realizadas ‘amaénte” a extracdo. Todas as
atividades desenvolvidas pela Impugnante saovataé extracao.
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Assim, ndo é possivel considerar, como quer o Fipoe as atividades de
“atirantamento com Sweelex”, “saneamento”, “prepacada frente” e “cabeamento”,
nao estejam diretamente ligadas ao processo deaatr

A descricdo completa do método da lavra em mingesi@nea Cut and Fill
Stoping foi acostada pela Impugnante as fls. 609/616.

Quanto ao quesito n° “3” da diligéncia determingdda Assessoria do
CC/MG, as etapas indicadas nos diagramas acostadiosl09 foram definidas da
seguinte forma pela Impugnante:

a) Atirantamento com Sweelex

“A principal fun¢éo de um sistema de atirantamecoon Sweelex € auxiliar
a rocha circundante a suportar a si propria, estaaindo a escavacéao e garantindo a
seguranca de equipamentos e operador@danual de Apresentagao Geral — Sweelex
da empresa ATLAS COPCO). - .

O Atirantamento com Sweeleassegura a p055|bllldade da_._r_e.tir ida do
minério de ouro em minas subterraneas: Todo o psoctem inicio com erfuracao
do teto pelo equipamento denomlnado Jumbo 0" quarforos no teto !Fcho de
galerias. j \

Posteriormente a atividade_.-’de perfu‘ragéo’ do teloapﬁcadas"és cavilhas
Sweelexfazendo-se uso de bombas de alta pressdo foasepéda empresa fabricante
das cavilhas, no caso a Atlas Copco. Essas!borabaafuncéo de injetar 4gua sobre
pressdo no interior das cawthsveeIexfazendo com que as mesmas se expandam
aderindo aSS|m as paredes do furo. A relacdo deetiid das cavilhas muda fazendo
com que haja aderenma da mesma as paredes daléwidp a esse efeito tem-se o
efelto de contengao do teto. /

b) Saneamento

O saneamento ou abatimento do choco € realizadonmso de um
equipamento denominadcalerou abatedor de chocos. E um equipamento dotado de
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um braco com uma unha na ponta que, através de liadcaulica, retira rocha solta no
teto.

Sanaegamento de Teto- Retirada do minerio restante
{abatedor de choCcos scaller e I‘l']ll-IF:lntlltl:.‘l'lt'f'r e

demolicao - 1'—~='.-:..:u.'n'!|=|r;'1|

=

c) Limpeza de Minério

A limpeza nestas areas utiliza caminhdes.-Caterpifigticulados e
carregadeiras Caterpillar. Durante essa atividadeaterial € umidificado a fim de
reduzir as particulas em suspensdo. E importanterée que somente apos.a atividade
de abatimento de choco pode-se dar inicio a,atieidiz Ii_mpeza de /mineério.

A atividade consiste na retirada do minério desammila detonagdo com a
utilizacio de Carregadeiras LHD as quais “pegamiimério do chao e depositam na
cacamba dos caminhdes ‘para que 0 minerio pos'saassportado até a grade de
limitac&o granulométrica que da acesso ao britadovario de onde, posteriormente, o
minério segu;ra para 0s tratamentos necessanbsaegrao de ouro puro.

d) Preparacao da Frente

A etapa de saneamento do choco refere-se a padieldale trabalhos que
precedem a detonacéo-da frente ou realce. A atigida-se devido a necessidade de
retirada de blocos soltos de rocha que “sobem’etmé nas laterais apds a detonacéo
com explosivos do Realce da Lavra (Producdo) audrde desenvolvimento. Apos a
detonacao feita com explosivos nos Realces de L@n@lucio) surge a necessidade
de saneamento do choco, devido as dimensbes daeRsatem grandes, tem a
necessidade de utilizacdo do equipam&ualer(abatedor de chocos).

e) Enchimento hidraulico

Consiste em encher a extensdo do realce com uma g@elrejeito da planta,
composta de 70% (setenta por cento) de solido e @@Ata por cento) de liquido,
refazendo assim o piso para uma nova etapa derggifue ajudando na estabilidade
do macico.

f) Cabeamento

O cabeamento é realizado usando o equipamento dergpéio longa
denominadd-an Drill de Bra¢q que realiza furos de em média 10 (dez) metra$e én
introduzido cabo de aco e preenchido com arganuessanento e agua. Este trabalho é
gue da estabilidade final dos tetos e lateraigealses.
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Aléem das informagbes solicitadas na diligéncia, rane aos autos
informacgdes sobre as especificagdes técnicas digaegentos “Cabolt 7-5” e Sandvik
DS310-C”,in verbis

Equipamento CABOLT 7-5 (fls. 594/597):

“O Cabolt 7-5 € um jumbo eletro-hidraulico totalmente
mecanizado de perfuracdo para cabeamento, que
requer um uUnico operador, sendo utilizado para
contencdo do macico em minas subterraneas e tuneis
com secoOes transversais pequenas e médias.

O Cabolt 7-5 é capaz de instalar cabos grauteados com
cimento com até 25 metros de comprimento. A torre
possui todos o0s equipamentos para perfuracao,
grauteamento e avanco de cabo de aco... O material
utilizado normalmente no cabeamento é cabo de aco
trancado ou do tipo Bulb Anchor com 15,2 mm de
diametro e resisténcia.a ruptura de 25 toneladas, e o
cabo é grauteado com ' cimento. A  capacidade do
enrolador de'aco € de 800 m.” (G.N.) |

" Equipamento SANDVIK DS310-C (fls. 598/601):

“O Sandivk DS310-C'é um jumbo eletro-hidraulico
compacto totalmente mecanizado, de perfuracdo para
atirantamento, que réquer um Unico operador, sendo
utilizado para reforco de rocha em minas subterraneas
com secoes transversais pequenas e médias.

O processo de atirantamento automatico garante
eficiéncia, bem como qualidade constante e duravel do
atirantamento, para maxima seguranca da mina.”

Em relagdo aos equipamentos objeto da autuacasdelos autos:
— Perfuratrizes Sandivck Tamrock CABOLT 7-5):

Segundo a Impugnante, o perfurador é o0 equipamgot® realiza a
perfuracdo da rocha em varias fases da extracaoirrio. Ele atua na execucdo de
furos e na instalagdo de cabos de aco/tirantes quai@ntacdo do macico rochoso
durante o ciclo de producéo,

De acordo com sua informacgéo, inicialmente o egquéydo é utilizado para
a realizacéo de perfuracées no sentido horizomtabdha (para abertura de galerias) e
no sentido vertical. O bem é responsavel, tambéta, ipstalacdo de cabos de aco no
teto da mina, fixados para a contengcdo da rochara possibilitar a colocacéo e
detonacado de explosivos e acesso ao corpo de minéri

Apés a detonacao na horizontal, sdo realizadassnoduracdes verticais e
instalacdo de novos cabos de ago, para a realizagém, da detonacéo de explosivos
na vertical. As perfuracfes e os cabos de aco fma retirada do corpo de minério,
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pois permitem a instalacdo dos explosivos que detoas rochas que contém o ouro,
bem como a contencéo vertical das galerias, pewhoito avanco das perfuracdes e da
continuidade do processo de extracao/lavra.

A Impugnante afirma que a utilizacdo desse equip&mperfurador nas
etapas de extracdo do minério ocorre em dois maseque podem ser identificados
no esquema que demonstra o processo produtivonemia reproduzido abaixo:

PRIMEIRO MOMENTO:

Perfuragao para explosivo (jumbo): perfuragao
na horizontal

A

X N |

Atirantamento com cabos (jumbo): perfuragao na
vertical para contencao de teto

| g Detonacgao

SEGUNDO MOMENTO:

Cabeamento: Equipamento de perfuragio perfura,
coloca cabo de agoltirante e injeta cimento
automaticamente

R

O equipamento de perfuracdo de rochas e instaldedocabos de aco é
imprescindivel para a realizagcdo do processo dagd e producdo do ouro, pois € por
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meio desse equipamento que séo inseridos os expogue fazem a detonacdo da
rocha e propiciam o acesso ao minério de ouro ema mubterranea, ou seja, 0
perfurador é o equipamento que viabiliza a reafieaga atividade de extracdo do ouro
propriamente dita, sendo, portanto, indispensav@racesso produtivo da Impugnante.

Além disso, em um segundo momento esse equipam&ntambém
imprescindivel em minas subterraneas profundas, wvemaque é pela perfuracdo e
instalacdo desses cabos verticais que ocorre dueber sustentacdo das galerias
subterraneas.

Importa observar que, segundo informacgdes dos ,angogauséncia destes
cabos as aberturas deformam devido a pressédo deglaa de rocha pesando sobre
estas aberturas e essa deformacéo desestabiéra ® gera seu desabamento podendo
ocorrer até a perda do minério.

Em outras palavras, sem esse equipamento perfurasiajalerias abertas
por meio da detonacdo de explosivos ndo suportasiatievado peso do solo/rochas
aquela profundidade e certamente desabariam; @usawerdadeira inviabilizagdo da
propria atividade de extragdo mineral. - '

Dessa forma, o equipamento de perfuragdo de racdasé um simples
equipamento de construcdo/seguranca, como defelde@ mas sim um equipamento
que atua diretamente| na abertura € contencéao/gagderndo teto das galerias das minas
subterraneas, sem 0 qual ndo seria possivel seguécio da retirada do minério de
ouro'em minas de grande profundidade como as'dagnamte.

Diante disso, os equipamentos perfuradores de socld® podem ser
classificados como alheios a sua atividade.

_ Ressalte-se, que os equipamentos jumbo néo forgtoaa autuacao, pois

até o Fisco reconheceu que estes realmente panticia atividade produtiva da

Impugnante. As perfuratrizes efetivamente de prédu@plicadas na extracédo, s&o
Jumbo, Axera e Simba, dentre outras.

As maquinas denominada Cabolt é utilizada na fxalgirochas, atividade
plenamente vinculada a extracdo de minério e, O cs autos, indispensavel a
producgéo da Impugnante.

Os cabos de aco e tirantes tém funcao estruturatustentacdo do teto de
vias de acesso ao corpo de minério, mas ndo smelbsen a uma peca estrutural de
sustentacdo de uma construcdo civil, pois, na @der esta questdo é diretamente
ligada a producdo e, sem ela, ndo € possivel agéxtrdo minério, atividade fim da
Impugnante.

Sustenta o Fisco, 0os equipamentos de produc¢ao &Siinimbo) podem ser
aplicados nas atividades de estabilizacdo de rpaies o inverso, aplicagcao do Cabolt
e do Robolt na producédo se revela inviavel em terd® producdo e produtividade.
Abstraida a funcdo de estabilizacdo de rochasheaexiste razao.

Portanto, o equipamento Cabolt é utilizado paraarafa da perfuracéo
vertical, tem direta aplicacdo na extracdo mineral.
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Os préprios manuais dos equipamentos Cabolt e Rabmstados as fls.
594/601, confirmam a conclusdo acima, conformegéahstrado acima, de forma
resumida.

O Robolt DS310-C (o S da sigla desigsigport em inglés - suporte na
acepcao de atividade auxiliar) apresenta a mesnt@dude estabilizacdo de rochas do
Caboltec, aplicando tirantes ao invés de cabogale a

Enfatize-se que tais equipamentos tem contatooditcetn a mercadoria
extraida pela Impugnante.

— Maquinas de Sondagem

Segundo a Impugnante, todas as sondas sao utdizaolaprocesso de
sondagem, durante a extracdo do minério, atrav@erdaracdo da rocha e delimitacéo
do corpo de minério a ser extraido.

Ressalte-se que as sondas objeto da autuagéo méfesm a sondas de
pesquisa, utilizadas a partir da superficie, pavardicacao da existéncia ou-nao de
minério e sua viabilidade econémica, e-sim denaronéha 'subterranea, ng momento da
extracdo do minério, quando ja se Sabe da suaéesiat localizacdo e viabilidade
econdmica. ;

Tais equipamentos séo utilizados na' perfuracdodszar delimitando a area
a ser detonada para a extracdo do minério. |,

Assim, em razdo da sua utilizagao direta e indisipegl na extracdo do
minério de ouro, bem como do seu contato- direto @aninério, ndo ha como sustentar
a acusacao fiscal de equipamento alheio ao propesdativo.

O argumento.do Fisco de que as sondas sdo aplicedastirada de
amostras (testemunhos) com:vistas a orientar asagies, segundo a disposicao fisica
dos corpos de minério, apenas reforca o entendimdmtutilizacdo do equipamento
diretamente na fase de extracdo do minério.

Ademais, 0s equipamentos operam no interior da ramaproducédo e,
portanto, integram o processo de extragao.

Essas sondas ndo podem ser consideradas equipamedatoapoio
operacional, pois estao diretamente inseridas ocepso de extracdo. Nenhum produto
€ acessado, trabalhado, processado, ou manuseadgusea fase de sondagem seja
concluida e, para esta fase ha contato direto coemomineral a ser extraido.

E importante salientar que as regras quer sejated&€omplementar n.°
87/96 (art. 20), ou mesmo da Instrugdo Normati?®1/98 citada nos autos, se referem
a aproveitamento de créditos do imposto e ndo séumdem com as regras para
instituicdo do diferimento.

Assim, os bens que participam, ainda que indiretéenela atividade do
estabelecimento ndo sdo considerados alheiosidaat®esdo contribuinte. Apenas séo
considerados alheios 0os bens ndo empregados nadaresividade econdémica do
contribuinte (como bens utilizados no escritérioatapresa, por exemplo) ou ainda
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agueles que se prestam a construcdo/reforma dwekstamento ou ainda ao transporte
pessoal ou ao lazer/cultura/capacitacao técniceule empregados.

No caso dos autos, os bens autuados s&@o maquireguipamentos
utilizados nas proprias minas de extragdo minetakeja, na area onde é desenvolvida
a atividade econbmica da empresa, sendo indubit@neé empregados no processo de
extragao/industrializagéo do ouro.

Portanto, o enquadramento dos referidos bens ctimoa ao processo de
extragaol/industrializacdo nao pode ser corroborado.

Cumpre ressaltar que, recentemente, esse Consellodtribuintes do
Estado de Minas Gerais, ao julgar a impugnacaosaptada pela Impugnante em
relagdo ao Auto de Infragdo n.° 01.000172377-32ative a autuacéo| por
descaracterizacéo do diferimento de bens semethaaseora autuados, mas em relacéo
ao exercicio de 2006, por maioria, julgou parciategrocedente o lancamento para,
excluir a exigéncia fiscal relativa a todos os asitbens autuados (dentré os quais um
equipamento perfurador de rochas idéntico aosphifsiradores autuados no-presente
caso), mantendo apenas o lancamento’ em relacaoida Serfuratriz Diamec 252
(Acérddo n.° 20.530/12/39). ' '

Na ocasido; a-exclusdo da exigéncia fiscal relaitados os outros bens
autuados (Equipamento perfurador, Equipamento Albaige Choco, Equipamentos de
Seguranga-como elevador, guincho e outros utilzadofase de extracdo) se deu por
maioria de votos. J4 o entendimento pela;manutedgasonda autuada se deu pelo
voto de qualidade do presidente;

Naquele julgamento, restou consignado o entendonet# que o0s
equipamentos que integram o'nucleo do processavd&/éxtracdo, como a perfuracao
de rochas para detonacao, carregamento de explaEsmonte de rocha e manuseio
do minério de ouro ndo podem ser classificadosiah& atividade da Impugnante,
sendo que apenas a sonda néo participaria deapas.et

Além disso, o acordao reconheceu que os equipamefdssificados pela
Fiscalizacdo como "equipamentos de seguranca“agplicnas etapas de extracdo do
minério ndo podem ser classificados como alheios pemcesso produtivo da
Impugnante.

Ademais, ressalte-se que com relacdo a sonda, eoswaglogold restou
vencida naqueles autos mas interpés Recurso desdewiemonstrando que a sonda
perfuratriz autuada ndo se trata de uma sonda gjealde superficie, mas sim uma
sonda de detalhamento do corpo de minério a seaiéaf utilizada dentro da mina
subterranea, diretamente na etapa de extracdo deérimide ouro, realizando
perfuracdes nas rochas e entrando em contato @ampo de minério.

Pelo exposto, demonstrado esta que os bens autatdws diretamente nas
etapas de extracdo do minério de ouro, tendo,siveucontato direto com o minério,
nao podendo ser, portanto, considerados alheipsogesso de extracéo/lavra do ouro.
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Tendo em vista esta decisdo ter cancelado as eidgéde ICMS e da
respectiva multa exigida, deixa-se de tecer maioogsnentarios sobre os
guestionamentos da Impugnante em relacéo aos pooperda de objeto da matéria.

Diante do exposto, ACORDA a 32 Camara de Julgamagat@C/MG, em
preliminar, a unanimidade, em rejeitar as prefa@aguidas. Também em preliminar, a
unanimidade, em indeferir o pedido de pericia. Naitm, por maioria de votos, em
julgar improcedente o langcamento. Vencido o ComselhJosé Luiz Drumond
(Relator), que o julgava parcialmente procedents termos da reformulacdo do
crédito tributario de fls. 476/477, excluindo, andas exigéncias relativas ao
equipamento importado sob o regime de admissaoai@ma. Designada relatora a
Conselheira Luciana Mundim de Mattos Paixao (Resijsd’ela Impugnante, sustentou
oralmente a Dra. Fabiana Ledo de Melo e, pela Eazéhiblica Estadual,.a Dra.
Mariane Ribeiro Bueno. Participaram do julgamenédem dos signatarios, os
Conselheiros Orias Batista Freitas e René de @iveeBSousa Junior.

Sala das Sessoes, 11 de marco de 2014.

José Luiz Drumond
Presidente

Luciana Mundim de Mattos Paixao
Relatora designada
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Acordao: 21.315/14/32 Rito: Ordinario

PTA/AL 01.000175634-43

Impugnacgao: 40.010133078-78

Impugnante: Anglogold Ashanti Corrego do Sitio Miangho S/A
IE: 572402910.02-80

Proc. S. Passivo: Fabiana Le&o de Melo/Outro(s)

Origem: DF/BH-3 - Belo Horizonte

Voto proferido pelo Conselheiro José Luiz Drumond, nos_termos do art.|53
do Regimento Interno do CC/MG.

A divergéncia entre o voto vencido e a'decisdoepidd no acorddo em
referéncia decorre dos fundamentos a seguir exposto

A autuacao diz respeito a descaracterizacdo dairddéato-do ICMS
previsto_no item 41.b do Anexo Il do'RICMS/02, eswd da constatacdo, por meio de
visitasin loco nas minas de exploracéo mineral (ouro) operadasipauada, de que os
equipamentos do ativo imobilizado importados-codiferimento do ICMS, no periodo
de janeiro a julho de 2007, sdo bens alheios &atle do estabelecimento por serem
utilizados em atividades néo afetas a tributacakCits.

. A decisao rhajoritéria (maioria de votos) julgou fogedente o langamento
por entender que o0s equipamentos sdo utilizats atividades operacionais do
estabelecimento autuado.

No entanto, com o devido respeito aos votos vemesdao caso dos autos,
como sera demonstrado a seguir, os bens do atigbilimado foram destinados ao
emprego em atividades desenvolvidas paralelameatw&idade tributada pelo ICMS,
sendo, portanto, a teor do que dispde a legislas&alual, em especial os 88 3° e 5° do
art. 70, Parte Geral do RICMS/02, c/c o art. 1€ism Il, alineas “a” e “c” da IN 01/98,
considerados bens alheios.

Ressalta-se que serdao adotados, em parte, paranfanthcdo do presente
voto vencido os mesmos fundamentos expostos nadfestagbes do Fisco e no
parecer da Assessoria do CC/MG.

Os bens objeto da autuagéo estédo relacionadosuaoksog de fls. 12/18 e
20/24 e sdo compostos de:

1. Perfuratriz hidraulica Sandivck Tamrock CABOLT 7-5;

2. Perfurador RaiseBorer 73, descrito pela Fiscalizacdo, no item 3 do
anexo 2 do Auto de Infracdo, como ‘méquina de sondagem’; e
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3. M4quinas de sondagem (Boart Longyear, modelo LM 30, Atlas
Copco, modelo Diamec 252).

Conforme amplamente demonstrado nos autos, quepsk) Fisco ou pela
Impugnante em suas diversas intervencdes nos awgodjtos equipamentos foram
utilizados com os seguintes fins:

— Construgao/Seguranca: Conferir estabilidade de rochas; e
— Sondagens de rochas.

Vé-se, pois, que os equipamentos utilizados corfingssupracitados sao
alheios a atividade-fim do estabelecimento, pois edercem qualquer acdo no
processo produtivo propriamente dit(perfuracdo de rocha para detonacéo,
carregamento de explosivo, desmonte da rocha comexplosdo ou 6 no
manuseio/beneficiamento do minério de ouro)

Como bem salientou o Fisco, a classificacdo /saifagee de bens alheios é
feita mediante analise da inser¢édo ou nao dodmearea tributada do ICMS, vale dizer:
producéo, extragdo, comercializacdo; geragao eriigndo de enpergial servicos de
transporte e de comunicacéo.

No caso de uma mina de ouro, pode-se afirmar gueto@o bem-integrante
do ativo imobilizado se encontra aplicado na efiwade minério.

. Os equipamentos autuados ou foram ‘aplicados nareoég/segurancdas
vias de acessojao corpo de minério (escoramentetaee laterais de galerias, rampas
etc.) ou em sondagem de rochas

. Ambas as atividades, embora desenvolvidas no antdd estabelecimento,
nao integram. o nucleo-de atividades que compdeaepso de extracdo do minério.

O 'ndcleo do processo de lavra/extracdo é compastgsaejuintes atividades:
a) perfuracdo de rocha para detonacéo;
b) carregamento de explosivo;
c) desmonte de rocha com a exploséo;
d) manuseio de minério de ouro.

Como se vé, as atividades de construcdo/seguraacgattrias e de
sondagem de rochas néidegram o referido nucleo do processo de extrépéa)
motivo pelo qual os bens objeto da autuagéo for@msiderados alheigs atividade-fim
do estabelecimento autuado (extracdo e manuseiorgwio de ouro).

Nos termos do § 1° do art. 20 da Lei Complememta8796, ndo geram
direito a créditos de ICMS as entradas de bens ercadorias utilizados em fins
alheios a atividade do estabelecimento.

A Instrucdo Normativa n°® 01/98, por meio do seu Httinciso Il, alineas
“a’ e “c”, define como alheios a atividade do esiabimento os bens do ativo
imobilizado que sejam utilizados em atividade exierao estabelecimento fora do

campo de incidéncia do imposto, ou que nao sejapregados na consecucao da
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atividade econdmica do estabelecimento, assim @idien aqueles ndo utilizados na
area de producdo industrial, agropecuaria, ex&rtatole comercializacdo, ou de
prestacéo de servicos.

Ao contrario do que afirma a Impugnante, as atolédade “Atirantamento
com Sweelex”, “Saneamento” (retirada de pedrasasotio teto), “Preparacdo de
Frente” e “Cabeamento” destinam-se a construcdwiale de acesso ao corpo de
minério, bem como seguranca do ambiente de trabahao alheias a extracdo do
minério de ouro.

De forma idéntica, as sondas s&o aplicadas naadatide amostras
(testemunhos) com vistas a orientar as escavaségsndo a disposi¢cdo fisica dos
corpos de minério. Embora operem no interior daam#m producdo, continuam
insertas na etapa de busca de dados dentro deogespo de informacgdo-a semelhanca
da sondagem desenvolvida nos estudos prévios biéidaale econdmica da mina.

Portanto, todos os bens analisados (perfuratriz ol€akperfurador
RaiseBorer 73 e as sondas) devem ser-considerados alheios |a@aegv|do
estabelecimento (equipamentos de apoio operacjarag)termos do art. |19, inciso |l,
alineas “a” e “c” da Instrucdo Normativa n® 01/p8is néo exercem qualquer agao no
processo de mineracéo-propriamente dito, sujeitdbdtacdo pelo ICMS,perfuracéo
de rocha para detonacao, carregamento de' explosiesmonte da-rocha com a
explosdo-ou no manuseio/beneficiamento do minérioudg: '

Art. 1° -/Consideram-se alheios a atividade do
estabelecimento:

()

| l}'- os' bens entrados, inclusive mercadorias, ou
_ 0s servicos recebidos e que:

a - sejam utilizados em atividade exercida no
estabelecimento fora do campo de incidéncia do
imposto;

(..)

C - ndo sejam empregados na consecucdo da

atividade econbmica do estabelecimento, assim

entendidos aqueles ndo utilizados na éarea de

producdo industrial, agropecuaria, extrativa, de

comercializag&o, ou de prestacdo de servicos.

A descaracterizagcao do diferimento concedido naoitapdo dos bens,

exceto para o equipamenteetpurador RaiseBorer 73" que nao foi importado com
o beneficio do diferimento, ocorreu exatamente em funcdo da excecao prenasta
autorizacdes, ou seja, em funcdo da constatacgoeales bens importados ndo foram
utilizados no processo de extracdo/industrializag@acontribuinte (item 41. “b” do
Anexo Il do RICMS/02) ou por serem classificadomoalheios a referida atividade.
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ANEXO 1l
DO DIFERIMENTO

(a que se refere o artigo 82 deste Regulamento)
ITEM HIPOTESES/CONDICOES

Entrada, em decorréncia de importag2o direta do exterior, de:

[--]

b) mercadoria destinada a integrar o ativo permanente promovida
por estabelecimento classificado nas Divisdes 05 a 33 e 61 e nos
41 codigos 3831-9/01, 3831-9/99, 3839-4/99, 4721-1/01, 5920-1/00,
5811-5/00, 5821-2/00, 5822-1/00, 5823-9/00, 5829-8/00 ou 9512-
6/00 da CNAE, para emprego pelo proprio importador em processo
de extra¢do mineral, industrializagdo ou na prestacdo de servico

de comunicacgdo, conforme o caso.

Concluindo, o0s equipamentos autuados foram aplgadm | na
construcdo/sustentacdo de tetos das vias de aeessmrpo de,minerio, com a
observancia dos requisitos técnicos de seguramgaacsondagem de rochas.-Fodos
eles ndo se prestam ao processo de extrac;ao doeammeinico requisito |legal para o
gozo do beneficio do diferimento. '

Pelo exposto,- julgo parcialmente proced'ente langtonenos ' termos da
reformulacdo do crédito tributario de fls. 476/4#dmovida pelo Fisco; e, ainda, para
que sejam eXxcluidas as exigéncias relativas apa&einto ‘erfuarador RaiseBorer
73’ importado sob o regime de admisséo temporaria. -

Sala das Sessoes, 11 de marcgo de 2014.

José Luiz Drumond
Conselheiro
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