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EMENTA

ITCD - DOACAO - FALTA DE RECQLHIMENTO/'RECOLHIMENT.O A
MENOR - NUMERARIO. Imputacéo fiscal de falta'de remlhimento do Imposto
sobre TransmissaoCausa Mortis e Doacdo de Quaisquer Bens e Direjtos - ITCD,
incidente nas doacgdes de bem moével (numerarios), stermos do art. 1°,.inciso Il
da Lei n.° 14.941/03. Contudo, como restou demonatfo nos autos que tais
doacBes ocorreram nos exercicios de 2007 e 2008oemi@va-se decaido o direito
da Fazenda' Publica Estadual formalizar o lancamentoCanceladas as exigéncias
de ITCD e das Multas de Revalidacdo e Isolada prestas, respectivamente, nos
art. 22, inciso Il e 25 da Lei.n.° 14,941/03.

Lancamento improcedente. Decisdo pelo voto de quadide.

RELATORIO

Da Autuacao
Versa o presente langcamento acerca das seguirgatagies fiscais:

1 - falta de recolhimento do ITCD devido sobre aagbes de numerario
recebidas em 2007 e 2008 realizadas pelo Senhdo@ioo José Pereira Carneiro, o
qual foi incluido no polo passivo da obrigacaoutésia como Coobrigado;

2 - falta de entrega da Declaracdo de Bens e BsreitDBD a Secretaria de
Estado de Fazenda de Minas Gerais.

Exigéncias de ITCD, Multa de Revalidacdo e Multaldda, ambas
previstas na Lei n.° 14.941/03, respectivamenteartss22, inciso Il e 25.

Da Impugnacdo do Autuado

Inconformado o Autuado apresenta, e tempestivam@oteprocuradores
regularmente constituidos, Impugnacdo as fls. 3288 sintese, aos seguintes
argumentos:
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- tomou ciéncia da notificacdo de lancamento endel&vereiro de 2014,
sendo que ela refere-se a doagcbes de bens moéabmdas pelo Senhor Clodomiro
José Pereira Carneiro nos anos-calendarios dee220@8;

- em 1° de janeiro de 2009 entregou, via intemd@geclaracdo do Imposto
de Renda Pessoa Fisica do Ano-Calendéario 2008jalacgnstou a importancia de R$
235.000,00 (duzentos e trinta e cinco mil reaish@vendo sido doado pelo seu pai;

- entretanto, fora apenas quando notificado queepeu o equivoco
cometido quando da informagao prestada, pois tat wdo havia sido doado, mas sim,
objeto de empréstimo, tendo, por essa razdo, apaekeDeclaracdo Retificadora;

- pela propria Declaracdo de Renda original vexriie a veracidade das
informag6es, bem como da destinagdo do dinheirebigg, visto que os demais
irmaos nao receberam doacao do pai;

- a Declaracao Retificadora nao foi sequer apregmth Fiscalizacao;'

- em se tratando de empréstimo e-ndo de doacadohaancidéncia do
ITCD, portanto, ndo se trata de bem trlbutavel pelalo Imposto de Renda;

- 0 Auto de Infragéo torna-se moportuno pois pard objeto ma vez que
sobre o valor declarade-nao incide tributagao;

- Cita o.art.'43, inciso | do Cod|go Tributario Nawal;
- cita doutrina;

- ndo ha que se falar em débito-que torne razaavwitificacdo emitida,
tendo em vista que prestou.a correta declarac&etiicadora.

Ao final, requer sejam aceitas suas consideragpesciada e considerada a
Retificadora e tornada sem efeito a cobranca do Aetinfracéo.

Da Impugnacao do Coobrigado

Inconformado, o Coobrigado também apresenta, teimpewgente e por
procuradores regularmente constituidos, Impugnaadls. 77/83, em sintese, aos
mesmos argumentos do Autuado.

Da Manifestacdo Fiscal

O Fisco manifesta-se as fls. 94/100, contrariamesnte alegado na
impugnacédo, em sintese, aos argumentos seguintes:

- 0 art. 147, 8 1°do Cdbdigo Tributario Nacional uis® ao contribuinte
retificar a declaracéo eivada de erro que Ihemejgdicial, mediante comprovacao do
erro em que se funde e antes da notificacdo dahaegto;

- assim, desde que comprovado o erro, o contridypotle retificar a sua
Declaragéao de Imposto de Renda;

- no caso, foram transmitidas Retificacdes dos sladolmposto de Renda,
referente ao ano-calendario de 2008, em 14 dergadei2013, onde o negdcio juridico
contido na Declaragéo Original foi transmudadodtmatao” para “empréstimo”;
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- da analise da legislacdo retro mencionada, aagd®ycom intuito de
excluir tributo, s6 seria admissivel pelo Fiscoadsal mediante comprovacéao
inequivoca de erro na informacgao anteriormenteiglaso que nao ocorreu;

- para tanto, caberia aos Impugnantes apreseniastramento particular
assinado e registrado em cartorio que comprovas$etisidade do empréstimo entre
as partes, como determina o art. 221 do Cadigd;Civi

- 0s Impugnantes argumentam que a veracidade tasnagdes contidas
nas Retificadoras pode ser comprovada pela cog&tatde que os demais irmaos do
donatario ndo receberam guantia idéntica a suagestadfato, por si sO, ndo constitui
valor probante, haja vista que o doador poderajaqger tempo, efetuar doacdo de
nova quantia aos demais donatarios, inclusive carentamento da legitima;

- extrai-se da anélise dos argumentos e documeatosados 40s autos que
estes ndo foram capazes de elidir as provas obpdhls Fisco nas Declaracbes
Originais do Imposto de Renda do doador/donatario;

- os documentos apresentados nao comprovaramrrde fabil le-idonea, a
afirmacédo de tratar-se de neg6cio /juridico dive(smpréstimo) do inicialmente
informado (doacgao);

- 0 art. 143, inciso | do Caédigo Tributario Nacibmeaa doutrina trazidos
pelos Defendentes para corroborarem a tese dedguexiste fato gerador do Imposto
de Rendae Proventos e de Qualquer Natureza, reggisa@m ao presente caso;

- conforme provado atraves do cruzamento das irdQdes lancadas nas
Declaracdes de Imposto de Renda Pessoa Fisica JD¥passadas pela Secretaria da
Receita Federal do Brasil;'com o banco de daddSedeetaria de Estado de Fazenda
Minas Gerais — SEF/MG, houve doacéo de bens nuimerdo Sr. Clodomiro Joseé
Pereira Carneiro ao Sr. Eduardo Novais P. Carneiro;

~ - nao havendo provas de que 0 negocio juridicodoentre o Autuado e o
Coobrigado, referentes aos anos-calendarios de 20Q008, foi diverso daquele
constante nas suas Declaracdes de Imposto de Reigiiaais, devido € o ITCD, nos
termos do art. 1° da Lei n.° 14.941/03;

- sendo assim, devida também a Multa de Revalidpgéasta no art. 22,
inciso 1l da Lei n.° 14.941/03;

- a falta de entrega da Declaracédo de Bens e @srdiv ITCD a reparticao
fazendéria, nos termos do art. 17 da Lei n.° 14084%nsejou a cobranca da Multa
Isolada prevista no art. 25 desse mesmo diplons. leg

Ao final, requer a procedéncia do Auto de Infracéo.
Da Instrucéo Processual

Em sesséo realizada em 07 de maio de 2014, a 3&r&am Julgamento,
em preliminar, pelo voto de qualidade, exarou despanterlocutério para que o
Autuado apresentasse documentos que comprovassmprestimo alegado em sua
impugnacao e, na mesma oportunidade, convertelganento em diligéncia para que
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o Fisco apresentasse copia da intimacdo feita amadla antes da entrega da
Declaracéo retificadora e do oficio da Receita Fadko Brasil, citado a fl. 10.

Regularmente intimados (fls. 135/139), Autuado elffigado comparecem
novamente aos autos (fls. 140/143) e trazem aas auContrato de Mutuo ajustado
entre o Sr. Clodomiro José Pereira Carneiro e dc@uardo Novais Pereira Carneiro
(fls. 144/148) e as declaracdes de imposto de r@isdd49/234).

Com o intuito de justificar a formalizacdo do Candr de Mdutuo,
argumentam que o empréstimo foi concedido pelgae arcar com o0 pagamento de
dividas e empréstimos contraidos com terceiros filblm, bem como para custear a
subsisténcia dele e de sua familia, pois estesmtrava desempregado.

O Fisco manifesta-se as fls. 237/241 afirmandosienese:

- 0s dados das Declaracbes de Imposto de Renda. ded&ardo Novais
Pereira Carneiro, anos-calendarios de 2006 a 2088,dao Suporte as afirmacdes
apresentadas;

- com base nas informacdes-prestadas ‘a ReceitaaFddeBrasil| elabora
um quadro para demonstrar a evolucéo patrimordaldividas por ele contraidas;

- 0 valor de-R$50.000,00 (cinquenta mil reais) gparece na Declaracao
de 2007 como sendo relativo a doagao, ndo € meunama impugnacao;

-e nas Declaracbes do Imposto de Renda 2006 e @867consta a
existéncia de quaisquer dividas contraidas coneitesce que, no ano-calendario de
2007, excluindo-se a doacdo recebida, houve uns@nré patrimonial da ordem de
R$ 25.873,14 (vinte e cinco -mil; oitocentos e detentrés reais e quatorze centavos);

- consta, ainda, na’'Declaracdo Retificadora 1 deF|Rano-calendario de
2008, aplicacao financeira no-Banco Ital — Opemg@empromissadas no valor de
R$184.170,42 (cento e oitenta e quatro mil, centetenta reais e quarenta e dois
centavos);

- a evolucédo patrimonial positiva entre os ano2Q@@6 e 2007 € totalmente
incompativel com a situacdo de pendria descrita fetuado em sua impugnacao;

- 0 Sujeito Passivo foi notificado, em 18 de novesrdte 2011 a comprovar
o pagamento do ITCD referente as doacdes recehigastir de 2006, sendo que o
Autuado se eximiu de prestar quaisquer esclare¢tosgn

- somente apds o recebimento da notificagcdo, osadlats promoveram a
retificacdo das declaracdes de Imposto de Renda;

by

- como a Unica defesa cinge-se a existéncia de raraleclaracdo de
Imposto de Renda, e sua reformulagdo deu-se em mtorpesterior a atuagéo, 0s
Defendentes nao lograram éxito na comprovacdo de agumentos, prevalecendo
como verdadeira e valida a doag&o outrora declarada

- 0 instrumento particular faz prova das obrigagfi@s/encionais, mas seus
efeitos s6 prevalecem contra terceiros depoisgistrados;
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- 0 contrato de muatuo néo foi registrado e so ibeaticado em 30 de junho
de 2014, portanto em data posterior a lavraturAudo de Infracao;

- 0 Contrato de Mutuo foi pactuado sem convencamaedéncia de juros,
portanto, um empreéstimo gratuito, com prazo denzi@éde 10 (dez) anos e parcelado
em 13 (treze) vezes, ndo parecendo crivel que yméstimo de tal monta, mesmo em
se tratando de pai para filho, possa ter um praztacéncia tdo grande, principalmente
por ser gratuito;

- ndo é possivel aceitar este tipo de documentam qmava, pois negdocios
juridicos desta natureza ndo sdo empréstimos,imaserdadeiras doacoes;

- em cumprimento a determinacdo da 32 Camara dMGCdnexa copia do
Oficio n.° 446/2011/SRRF06/Gabin/Semac, de 17 astagde 2011, bem como da
notificacdo encaminhada ao Sujeito Passivo em Itbdembro de 2011.

Ao final, reitera seu pedido de total procedéncidaticamento.

Os Impugnantes sao intimados da.juntada, de docoméfis. 247/249),
seus advogados tém vista dos autos (fls; 250/2%4,nd0 se manifestam,

DEcIsAo

Compete a Camara a analise do lancamento consaidstamo Auto de
Infrac&o em epigrafe lavrado para formalizar agéngias de ITCD e das Multas de
Revalidag&o e/Isolada previstas na Lei n,° 14.@4Ii@spectivamente nos arts. 22,
inciso Il e 25'em face das seguintes imputacteaifis

_ 1 - falta de recolhimento do ITCD devido sobre aagles de numerério
recebidas em 2007 e 2008 realizadas pelo Senhdo@ico José Pereira Carneiro, o
qual foi incluido no polo passivo da obrigacaoutésia como Coobrigado;

2 - falta de entrega da Declaragéo de Bens e BareitDBD a Secretaria de
Estado de Fazenda de Minas Gerais.

Antes de adentrar a analise do mérito da questimipmente dito, cumpre
analisar a possibilidade do Fisco formalizar asgmtes exigéncias em face da regra da
decadéncia.

Para tanto, ressalte-se que, conforme descrito umm Ae Infracdo, o
lancamento realizado refere-se a fatos gerador@sidus nos exercicios de 2007 e
2008.

A par da sempre atual discussao sobre a quest@eadaéncia, que nao
interessa para o caso dos autos, pode-se afirreacgm excecao dos tributos sujeitos
ao lancamento por homologacdo, os demais se $nj&ita lancamento de oficio,
observada a regra prescrita no art. 173 do Codrgoutario Nacional, o qual assim
determina:

Art. 173. O direito de a Fazenda Publica

constituir o crédito tributario extingue-se apos
5 (cinco) anos, contados:
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| - do primeiro dia do exercicio seguinte aquele
em que o lancamento poderia ter sido efetuado;

Il - da data em que se tornar definitiva a
decisdo que houver anulado, por vicio formal, o
lancamento anteriormente efetuado.

Paragrafo Unico. O direito a que se refere este
artigo extingue-se definitivamente com o decurso
do prazo nele previsto, contado da data em que
tenha sido iniciada a constituicdo do crédito
tributario pela notificacdo, ao sujeito passivo,

de qualquer medida preparatéria indispensavel ao
langamento.

Analisando-se o dispositivo acima transcrito peeesd, pela leitura de seu
inciso |, que passados 05 (cinco) anos, contadueta do primeiro dia do-exercicio
seguinte aquele em que o lancamento poderia ter efietuado, ou seja, desde a
ocorréncia do fato gerador do tributo, o Fisco ddcadireito de lancar,| perdendo o
direito de constituir eventual crédito tributario.

No caso presente o lancamento foi constituido |@efeatura do|Auto de
Infracéo que foi recebido pelos Impugnantes emelf&dereiro de 2014 (fls. 30/31).

Em relacdo-ao exercicio’' de 2007, o praizo decadetaria se ‘iniciado,
observando-se a regra do-citado inciso | do af.db/Caodigo Tributario Nacional, em
1° de janeiro de 2008, consequentemente, se enderean 31 de dezembro de 2012.

Ja em relacdo ao exercicio de 2008, o prazo deciafléeria se iniciado,
observando-se a regra do citado inciso | do-aB.db7Codigo Tributario Nacional, em
1° de janeiro de 2009, consequentemente, se enderean 31 de dezembro de 2013.

Alega o Fiscao ter tido acesso aos elementos neteEssé lancamento pelo
Oficio n.° 446/2011/SRRF/Gabin/Semac (fls. 242/248raminhando as informactes
sobre doacOes constantes nas declaracbes de ingwstnda de pessoas fisicas e
juridicas dos anos calendarios de 2007 e 2008gepo! a certiddo de fl. 16, datada de
13 de fevereiro de 2013.

O ITCD constitui tributo de competéncia estaduale dem como fato
gerador as transferéncias decorrentes de heratgacées.

No caso em analise, importa observar que o propiseo afirma que
recebeu as informacdes da Receita Federal do Brasixercicio de 2011, portanto,
antes de expirado o prazo para proceder ao lan¢areem relacdo aos exercicios de
2007 e 2008.

Mesmo tendo em méos a informacao no exercicio dé a0Fisco apenas
deu ciéncia da lavratura do Auto de Inicio de AE&eal aos ora Impugnantes em 09
de dezembro de 2013. Ou seja, ja fora do prazo foanaalizar as exigéncias do
exercicio de 2007.

Note-se que, em relacdo ao exercicio de 2007, esénma Certidao de fl.
16 foi expedida apdés o encerramento do prazo decedeem 15 de fevereiro de
2013.
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Assim, o Fisco teve parte do exercicio de 2011aadidade dos exercicios
de 2012 e 2013 para proceder ao lancamento, nesmspeio a fazé-lo no exercicio
de 2014 com a lavratura do Auto de Infracéo.

A decadéncia € um instituto que visa a segurangaelacdes juridicas. Ir
contra qualquer instituto ou mesmo medida que terhaseu bojo esta premissa é
voltar-se contra o proprio estado democratico dsitdi

Frise-se ndo ser possivel aceitar a tese de quazo pomecaria a fluir a
partir da ciéncia da ocorréncia do fato geradois @sta situagdo equivaleria a
eternizar-se a possibilidade de lancamentos trilmsta contrariando o Cadigo
Tributario Nacional e, principalmente, o institida decadéncia que visa determinar
prazo para constituicdo do crédito tributario.

Neste sentido, assim decidiu o Superior TribunalJdstica conforme
decisdo extraida da Revista Dialética de Diretdukério n.°.209 (fls. 235/236), a
saber:

AGRG NO AGRAVO.-EM REGIMEI ESPECIAL N° 243.664-RS
(2012/0218086-6) |, '

RELATOR: MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
AGRAVANTE: RUBEN KIRSCHNER — ESPOLIO
REPR. POR: HEITOR A PAGNAN :
JOSIAS WEHRMANN
P10 CERVO E OUTRO(S)
AGRAVADO: ESTADO DO RIO GRANDE DO SuUL
PROCURADORES: BRUNO VICENTE BECKER VANUZZI

MARIA BEATRIZ DE OLIVEIRA E
OUTRO(S)

EMENTA

PROCESSUAL CiviL, AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO.
RECURSO ESPECIAL. SUPOSTA OFENSA AO ART. 535 po CPC.
FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. TRIBUTARIO. IMPOSTO DE
TRANSMISSAO CAUSA MORTIS E DOACAO, DE QUAISQUER BENS
OU DIREITOS. ALEGACAO DE DECADENCIA E PRESCRICAO.
QUESTAO ATRELADA AO REEXAME DE MATERIA DE FATO.
OBICE DA SUMULA 7/STJ.

2) A COMUNICACAO DO FATO GERADOR (DOACAO) AO FISCO
NAO TEM O CONDAO DE AFASTAR A DECADENCIA, POIS “A
CIRCUNSTANCIA DE O FATO GERADOR SER OU NAO DO
CONHECIMENTO DA ADMINISTRACAO TRIBUTARIA NAO FOI
ERIGIDA COMO MARCO INICIAL DO PRAZO DECADENCIAL, NOS
TERMOS DO QUE PRECEITUA O CODIGO TRIBUTARIO NACIONAL,
NAO CABENDO AO INTERPRETE ASSIM ESTABELECER” (AG RG
NO RESP 577.899 PR, TURMA, REL. MIN. CASTRO MEIRA. DJE
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DE 2008; REsP 1.252.076/MG, 22 TURMA, REL. MIN. MAURO
CAMPBELL MARQUES, DJE DE 11.10.2012).

Portanto, tendo o Fisco deixado de exercer o diré# lancar o crédito
tributario dentro do prazo legalmente estipuladerelo em maos os elementos que
permitiriam fazé-lo, encontra-se vedado de exesckmcamento do tributo, uma vez
gue extinto, nos termos do art. 156 do Cdédigo Taibho Nacionaljn verbis:

Art. 156. Extinguem o crédito tributéario:

V - a prescricdo e a decadéncia.

Assim, conclui-se que, nos termos do art. 173smtido Cédigo-Tributario
Nacional, devem ser excluidas do presente lancanasnéxigéncias dos exercicios de
2007 e 2008, uma vez decaido o direito de a FaZeablica promover o lancamento.

Diante do exposto, ACORDA a 22 Camara de JulgandmtGC/MG, pelo
voto de qualidade, em julgar improcedente o langame/encidos os Conselheiros
José Luiz Drumond (Relator) e lvana Maria'de Alragique o julgavam| procedente.
Designada relatora a Conselheira/Luciana’ MundimM#gtos Paixdo (Revisora).
Conforme art. 163, 8§29 do RPTA, esta decisdo &sajeita a Recurso de Revisio,
interposto de oficio pela Camara; ressalvado. oodispno § 4° do mesmo artigo.
Participou- do julgamento, além da signataria ‘e @mnselheiros vencidos, a
Conselheira'Luciana Goulart Ferreira. '

Sala das Sessodes, 10 de setembro de 2014.

Luciana Mundim de Mattos Paixao
Presidente / Relatora designada

20.551/14/28 8
Disponibilizado no Diério Eletrénico em 10/10/2014 - Cépia WEB



CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordéo: 20.551/14/22 Rito: Sumario
PTA/AL: 15.000019838-55

Impugnacao: 40.010135895-21, 40.010135897-84 (Goob.
Impugnante: Eduardo Novais P Carneiro

CPF: 856.337.046-49
Clodomiro José Pereira Carneiro (Coob.)
CPF: 015.794.286-49

Proc. S. Passivo: Heder Lafeta Martins/Outro(s)

Origem: DFT/Belo Horizonte

Voto proferido pelo Conselheiro José Luiz Drumond, nos termos do-art. 33
do Regimento Interno do CC/MG. - -

A divergéncia entre o voto vencido'e a decisaoegpidé no acorddao em
referéncia-decorre dos fundamentos a seguir ex@osto

A ‘questdo tratada nos autos diz respeito a faltpag@mento do ITCD
devido nas doagBes de numerarios ocorridas nosieisr de 2007 e 2008, conforme
informacgdes constantes nas Declaracfes do ImpesiRedda Pessoa Fisica (DIRPF)
do Doador, no caso o0 Coobrigado, as quais foraaseglas a Secretaria de Estado de
Fazenda de Minas Gerais (SEF/MG) pela Receita BederBrasil, em 17 de agosto
de 2011.

A deciséo, pelo voto de qualidade da Presidentgpyuimprocedente o
lancamento por entender que decaiu o direito deazerila Publica promover o
lancamento para a exigéncia do crédito tributdengdo em vista que a intimacao do
Auto de Infragdo se consumou na data de 18/02/14.

No entanto, o ITCD é um imposto por declaracao, ésto sujeito passivo
faz a declaracdo dos bens e direitos e efetuaanpago, obedecendo a procedimentos
regulamentares prescritos pela legislacdo mineieaayrege, a exemplo do art. 17 da
Lei n°® 14.941/03in verbis:

Art. 17. O contribuinte apresentara declaracao de
bens com discriminacdo dos respectivos valores em
reparticdo publica fazendaria e efetuard o
pagamento do ITCD no prazo estabelecido no art.
13.

§ 1° A declaracdo a que se refere o caput deste
artigo sera preenchida em modelo especifico
instituido mediante resolucdo do Secretario de
Estado de Fazenda.

20.551/14/28 9
Disponibilizado no Diério Eletrénico em 10/10/2014 - Cépia WEB



CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

§ 2° O contribuinte deve instruir sua declaragéo

com a prova de propriedade dos bens nela
arrolados,  juntando  fotocOpia  do ultimo
lancamento do IPTU ou do ITR, conforme seja o
imével urbano ou rural.

§ 3° Apresentada a declaragcdo a que se refere o
"caput" deste artigo e recolhido o ITCD, ainda

gue intempestivamente, o pagamento ficara sujeito
a homologacédo pela autoridade fiscal no prazo de
cinco anos contados do primeiro dia do exercicio

seguinte ao da entrega da declaracéo.

§ 4° Expirado o prazo a que se refere o § 3° sem
gque a Fazenda Publica se tenha pronunciado,
considera-se extinto o crédito tributario, salvo

se comprovada a ocorréncia de dolo, fraude ou
simulacéo.

(Grifou-se).
O 8 3° do art. 17 da Lei n® 14.941/03,transcritdima, € claroao

estabelecer que o prazo de homologagéao: do ITCOeég a contar da apresentacao
da Declaracéo de Bens e Direitos.

De igual maneira, caso 0 contribuinte ndo cumpodragacao 'de pagar o
imposto, a teor do que dispde o paragrafo Unido28rda Lei n°® 14.941/05, o prazo
para o Fisco langar sera também de 5 (cinco) agostar do primeiro dia do exercicio
seguinte aquele em que se deu a apresentacao @@adao de Bens e Direitos, ou do
momento em que o Fisco teve /acesso as informagiEssarias a lavratura do ato
administrativo de langamento. Confira-se:

Art. 23. O servidor fazendario que tomar ciéncia
do nao-pagamento ou do pagamento a menor do ITCD
- devera lavrar o auto de infracdo ou comunicar o
fato a autoridade competente no prazo de vinte e
qguatro horas, sob pena de sujeitar-se a processo
administrativo, civil e criminal pela sonegacéo
da informacéo.

Paragrafo Unico. O prazo para a extincdo do
direito de a Fazenda Publica formalizar o crédito
tributario € de cinco anos contados do primeiro
dia do exercicio seguinte aquele em que o
lancamento poderia ter sido efetuado com base nas
informacdes relativas a caracterizacdo do fato
gerador do imposto, necessarias a lavratura do
ato administrativo, obtidas na declaracdo do
contribuinte ou na informacg&o disponibilizada ao
Fisco, inclusive no processo judicial. (Grifou-
se).

Assim, o prazo decadencial para o ITCD deve setadondo primeiro dia
do exercicio seguinte ao da entrega da declaragdocahtribuinte ou da
disponibilizacdo ao Fisco da informacao relativaaeacterizacdo do fato gerador, sem
0 que o langamento n&o poderia ter sido efetuado.
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Por outro, é de se ressaltar que, por meio dapmtiacdo sistematica, que
consiste em comparar uma norma com outras relaiwasesmo assunto considerando
suas relacdes e a compatibilidade com o sisterfdigamo qual ela esta inserida, o art.
17 e o paragrafo Unico do art. 23 da Lei n° 14@3l1¢stdo integralmente em
consonancia com o art. 173, inciso | do Cédigo titdbo Nacional - CTN. Portanto, €
norma vigente e valida.

Dessa forma, a decadéncia, em relacédo a exigémoipestao, s6 comeca a
contar a partir do primeiro dia do exercicio setiaquele em que o langamento
poderia ter sido efetuado, conforme legislacdoone#incionada, ou seja, no dia
01/01/12, uma vez que a obrigacdo tributaria, @arapuracdo do ITCD, sé foi
conhecida pela Secretaria de Estado de Fazendarndes KBerais em 2011, momento
em recebeu da Receita Federal do Brasil informaed@sidas das Declaracdes de
Imposto de Renda Pessoa Fisica (DIRPF), noticiandoebimento de doacgdes.

Por essa regra, o Fisco podera exigir o ITCD-at&2317. Como o Auto de
Infracdo foi recebido pelo Autuado e Coobrlgado 88102/14, a decadéncia nao
ocorreu. . '

Como nao poderia ser diferente, na Consulta deribuhtte n? 030/07, a
DOET/SUTRI manifesta-se pela aplicacado da regrarol173, inciso | do CTN, a
partir da ciéncia da ocorréncia do fato geradolT@D pelo Fisco, conforme abaixo:

CONSULTA DE CONTRIBUINTE N°030/2007
(..)

O, TERMO/ INICIAL PARA CONTAGEM DO PRAZO DE 5 ANOS EM
QUE A FAZENDA PUBLICA PODERA CONSTITUIR O CREDITO
TRIBUTARIO REFERENTE AO ITCD E O PRIMEIRO DIA DO

- EXERCICIO SEGUINTE AQUELE EM QUE O LANCAMENTO PODERIA
TER SIDO EFETUADO, CONFORME DISPOE O ART. 173, |, DO
CTN.

PARA QUE O FISCO POSSA EFETUAR O LANCAMENTO DO ITCD E
NECESSARIO QUE TOME CONHECIMENTO DO FATO GERADOR,
DOS BENS QUE SERAO TRANSMITIDOS E DO CONTRIBUINTE. O
CONHECIMENTO DESSES FATOS DEPENDE, MUITAS VEZES, DA
ATUACAO DO CONTRIBUINTE NO JUDICIARIO COMO, TAMBEM, NA
FAZENDA PUBLICA ESTADUAL POR MEIO DA ENTREGA DA
DECLARACAO DE BENS E DIREITOS.

PORTANTO, O MARCO INICIAL PARA A CONTAGEM DO PRAZO
PARA A EXTINCAO DO DIREITO DA FAZENDA CONSTITUIR O
CREDITO TRIBUTARIO E O PRIMEIRO DIA DO EXERCICIO
SUBSEQUENTE AQUELE EM QUE O FISCO TOMA CONHECIMENTO
DAS INFORMACOES NECESSARIAS AO LANCAMENTO.

SENDO ASSIM, COMO O FISCO SOMENTE TOMOU
CONHECIMENTO DA OCORRENCIA DO FATO GERADOR
ATUALMENTE, A DECADENCIA ARGUIDA AINDA NAO SE EFETIVOU.
(GRIFAMOS)

(..).
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Nesses termos, como o Autuado ndo apresentou arBe®b de Bens e
Direitos a época do recebimento das doacdes, mioopeu 0 pagamento do imposto
devido e, o Fisco somente obteve a informacdo edill, 2640 se consumou a
decadéncia, estando corretas as exigéncias fismagsantes no Auto de Infracéo.

Sala das Sessoes, 10 de setembro de 2014.

José Luiz Drumond
Conselheiro
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