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EMENTA

ITCD - CAUSA MORTIS - FALTA DE RECOLHIMENTO/RECOLHI |MENTO

A MENOR — SUCESSAO. Constatou-se a falta de recolmiénto do' Imposto sobre
TransmissdoCausa Mortis e Doacdo de Quaisquer Bens e Direitos - ITCD, deld
por herdeiro, nos termos do art. 1°, inciso-l da Lien.° 14.941/03, em decorréncia
da transmissao de bens e direitos em razdo da aberd da sucesséo. Corretas as
exigéncias de ITCD e Multa de Revalidacéo capituladno art. 22, inciso Il da Lei
n° 14.941/03. Razdes de defesa . insuficientes pardtelar o _langamento.
Langcamento_ procedente. Decisédo unanime.

RELATORIO

Da Autuacao

Versa o presente /lancamento acerca da imputacgéel fie falta de
recolhimento do ITCEcausa mortisdevido pela transmissdo dos bens em razao do
falecimento de Thomaz Lauro, em 07 de novembrdd0& .2

Exigéncias de ITCD e da Multa de Revalidacéo ptaws art. 22, inciso |l
da Lei n.° 14.941/03.

Da Impugnacao

Inconformado, o Autuado apresenta tempestivameate,fls. 15/16,
impugnacédo, em sintese, aos seguintes argumentos:

- ndo ha sequer que se falar em ITCD, uma vez dige possui a
propriedade do imovel, pois seu pai detinha apanaasse do imdével, e, conforme o
principio da disponibilidade, ndo se pode transfadis direitos que se tem;

- a regularizacdo do imével esta sendo discutideglglamente, em acao de
usucapido, cujos autos tramitam na 92 Vara Civalamaarca de Juiz de Fora/Minas
Geralis;

- segundo doutrina e jurisprudéncia majoritariassacapiao € um modo de
aquisicao originario da propriedade e, desta forcasp a propriedade venha a ser
regularizada por meio desta acdo, ndo devera @voaas despesas de ITCD;
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- 0 processo de inventario que originou a declaragil TCD foi inclusive
extinto sem resolucédo do mérito;

- se ja nao bastasse tudo isso, parte do imovdhasta sendo objeto de
usucapido, autos n° 0820090-92.2012.8.13.0145,0termno autor o Sr. Carlos
Roberto de Paula que entende ser proprietariofdad parte.

Ao final, requer o acolhimento de sua defesa, a dendesconstituir o
tributo apurado, frente a inexisténcia efetivardagmissao de qualquer bem.

Manifestacao Fiscal

O Fisco manifesta-se as fls. 61/64, contrariamaatalegado na defesa, em
sintese, aos argumentos seguintes:

- com o advento da Constituicdo Federal do Brasill888; o"i-'mposto
ITCD, de competéncia dos Estados Federados e dot®iSederal passou a incidir
sobre bens (moveis e iméveis) ou direitos;

- a Lein.°14.941/03 estabelece a base Iegaleparaldenma do-ITCD no
caso dos autos; : ,

- 0 contribuinte tinha consciéncia de que o queftheransmitido foi o
direito sobre os bens situados em Juiz de' Foras pniregou a declaracao dela
constando os direitos sobre estes bens;

-'na peticdo de inventéario dirigido ao juiz cival@omarca de Juiz de Fora
o herdeiro descreve como bem transmitido.as dwsas calacionadas na DBD;

- 0 direito adquirido pocausa mortigeve origem a justo titulo no Contrato
de Compromisso de Compra e Venda e a transmissadoopautor da heranca se deu
também a justo titulo; -

-'no lote foram construidas duas casas conform&ads na DBD;
- é correto o lancamento do ITCD;

- a acdo de usucapido para regularizacdo da pdapee do imoével,
adquirido a justo titulo € um modo legal, mas, asoc o0 método de aquisicdo foi
original e esta fundado no Contrato de CompromigssGompra e Venda;

- a extincdo do processo de inventario € uma aglimtaria;

- como o contribuinte ndo recolheu o ITCD a temgwoga, foi lavrado o
Auto de Infracédo para dele exigir o pagamento doldevido;

- ndo houve contestacdo quanto aos valores e ealcqglie da por correto
aqueles langcados, como de fato corretos estao.

Ao final, pede seja julgado procedente o lancamento
Da Instrucéo Processual

A 32 Camara do CC/MG, em sessao realizada em Hbrlede 2014, por
unanimidade, exarou despacho interlocutério para guimpugnante apresentasse
copia dos autos do processo de usucapido e esdaeese a acao € de todo o imoével
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ou de parte dele. No caso de a acdo se referirri@ p imovel, apresentar
comprovantes de pagamento do ITCD da parte Ihesrridida e que ndo esta em
discusséo no processo judicial — fls. 67.

Em cumprimento ao despacho interlocutorio do CC/MGImpugnante
comparece aos autos, por procuradora regularmemnisittiida, a fl. 71, e esclarece
gque 0s autos da acdo encontram-se conclusos pspactie tendo em vista que estao
apensados nos autos n.° 0820090-92.2012.8.13.0iddHyo pelo qual inexiste a
possibilidade de carga e, por consequéncia, a ¢lxtethe copia. Sendo assim, requer a
prorrogacgao do prazo concedido por 30 (trinta).dias

O pedido do Impugnante de prorrogacdo de prazcerdiao, conforme
despacho de fl. 76.

A fl. 79, o Impugnante retorna aos autos e juntalosumentos de fls.
80/96.

O Fisco também retorna aos autos, as.fls. 98/Epktindo os argumentos
articulados em sua manifestacao anterior-€, andliss documentos| da acio de
usucapido, destaca que a aquisicdo do imével seredgmente por celebracdo de
contrato particular, em 03 de outubro'de 1990 enpugnante € 0 Unico herdeiro.
Ressalta, ainda, que-se-ha uma transmissao dm diesposse, havida por justo titulo,
hé& tributacdo.pelo ITCD pela transmisséo destétalifeede, ao final, a procedéncia do
Ian(;amento

DEciIsAo

Compete a Camara'a analise do presente lancamental wersa sobre a
|mputagao fiscal de' falta de recolhimento do IT@Ausa mortisdevido pela
transmissdo dos bens em razao do falecimento dedhbauro, em 07 de novembro
de 2007.

Pelo Protocolo n.° 2398/08, de 02 de dezembro @8,2@l. 07) deu-se
entrada no procedimento administrativo para a gaoralo ITCD, com a entrega da
Declaracéo de Bens e Direitos - DBD.

O responsavel pela Declaracdo de Bens e DireitB8D do referido
protocolo foi Daniel dos Santos Lauro, Unico hexleglacionado, ora Impugnante (fl.
08).

Com o advento da Constituicdo Federal do Brasil988, o Imposto sobre
Transmissa@ausa Mortise Doacéo - ITCD, de competéncia dos Estados Fenermd
do Distrito Federal passou a incidir sobre bensv@ise imoveis) ou direitos.

Veja-se o inteiro teor do art. 155, inciso | e 8ii%erbis:

Art. 155. Compete aos Estados e ao Distrito
Federal instituir impostos sobre: (Redacdo dada
pela Emenda Constitucional n°® 3, de 1993)
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| - transmissdo causa mortis e doacdo, de
quaisquer bens ou direitos; (Redagdo dada pela
Emenda Constitucional n° 3, de 1993)

§ 1.° O imposto previsto no inciso |: (Redagéo
dada pela Emenda Constitucional n° 3, de 1993)

| - relativamente a bens imdveis e respectivos
direitos, compete ao Estado da situagdo do bem,
ou ao Distrito Federal

Il - relativamente a bens moveis, titulos e
créditos, compete ao Estado onde se processar o
inventario ou arrolamento, ou tiver domicilio o
doador, ou ao Distrito Federal;

Il - terd& competéncia para sua instituicdo
regulada por lei complementar:

a) se o doador tiver domicilio ou residéncia ng
exterior; . ;

b) se o de cujus possuia bens, era residente| ou
domiciliado ou teve o 'seu inventario processado
no exterior;

“IV - tera suas aliquotas maximas fixadas pelo D
Senado Federal,

Analisando o ITCD a luz das ‘disposicbes constingi® a professora
Regina Celi Pedrotti Vespero Fernandes, em seo lmpostos sobre Transmissao
Causa Mortiee Doacao — ITCMD, assim se manifesta:

- Da /analise dos dispositivos constitucionais em
vigéncia, podemos observar que houve uma reducao
da competéncia dos Estados-membros em razdo da
transferéncia da competéncia impositiva do imposto
sobre transmissao de bens imoveis a titulo oneroso aos
Municipios. Mas essa reducao foi compensada pelo
legislador constitucional ao ampliar a competéncia
estadual e distrital para a tributacdo da transmissao
de bens e direitos moéveis a titulo gratuito causa mortis
e intervivos (doacao).

Em Minas Gerais, a Lei n.° 14.941/03, citada nooAdg Infracdo, trata da
guestdo do ITCD.
Segundo o art. 1° da Lei n.° 14.941/03 o ITCD iecid

Art. 1° - O Imposto sobre Transmissdo Causa
Mortis e Doacdo de Quaisquer Bens ou Direitos -
ITCD - incide:

| - na transmissdo da propriedade de bem ou
direito , por ocorréncia do 6bito;
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Efeitos de 1°/01/2006 a 31/12/2013 - Redacéo dada
pelo art. 1° e vigéncia estabelecida pelo art.
6°, ambos da Lei n® 15.958, de 29/12/2005:

“l - na transmissdo da propriedade de bem ou
direito  , por sucessao legitima ou testamentaria;”

(grifos n&o constam do original)

Assim, claro esta que o ITCD em Minas Gerais incidle sO sobre bens,
mas também sobre direitos.

Importa ressaltar que o patriménio de uma pessoagosto pelo conjunto
de suas relacdes juridicas apreciaveis economid¢am&ssim, o patrimonio ndo pode
ser entendido apenas como 0s bens iméveis, masrag também compoem o]
patriménio.

Pode-se concluir, portanto, a teor do texto carsttal e da legislacao do
Estado de Minas Gerais, que 0 aspecto materiamngodto sobre Transmissdo Causa
Mortis, especificamente, é a transmissao de-quardsgns ou direitos.

No caso em exame, Vé-se /que 0 ora Impugnante ¢mieciéncia de que o
que Ihe foi transmitido foi o direito sobre os béresa 01 e casa 02) situada em Juiz de
Fora, na Rua Manoel Alves, n.° 87, pois na:Deciarade Bens e Direitos por ele
apresentada constavam tais direitos (fl. 10).

Acrescente-se que, também na peticéo’ de-inverdaigdo ao juiz civel
da’'Comarca de Juiz de Fora o Impugnante descrewe bem transmitido as duas
casas relacionadas na Declaragao de Bens e Diréddb (fls. 57/58).

Vé-se ainda que o direito adquirido pmusa mortisteve origem a justo
tltulo no Contrato de - Compromisso de Compra e Vawstado as fls. 52/53. Ja a
transmissdo para o autor da heranga se deu tamlpésioaitulo em 25 de julho de
1875 (fI 53).

No referido lote foram construidas duas casas cowforelatado na
Declaracao de Bens e Direitos - DBD.

A professora Regina Celi Pedrotti Vespero Ferngndasobra ja citada,
assim se manifesta:

Quanto ao aspecto temporal da hipétese de incidéncia
do imposto sobre transmissdo causa mortis,
importante € o estudo do momento da abertura da
sucessdo. A importancia esta diretamente relacionada
ao fato morte, por ser ele o evento — base de incidéncia
da regra.

Portanto, temos que a abertura da sucessao € o ponto
de partida de todo o fenémeno hereditario. E comecar
o fato sucessorio. O elemento essencial de toda a
disciplina juridica da transmissao por morte € o
proprio fato da sucessao, como continuacdo nos
sucessores das relacoes das relacdoes juridicas que
compdem o patriménio do falecido.
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Pelo teor dos arts. 1.784 e 1.923 do CC/02, que
estabelecem a imediata transmissao aos herdeiros e
legatarios da posse da heranca e da coisa legada,
respectivamente, coma abertura da sucessao, o que se
pode afirmar é que o fato juridico morte € o gerador da
sucessao, ou seja, o patrimoénio que se transmite opera
de imediato com o fato juridico morte. Nesse sentido
esta acorde a doutrina nacional.

Portanto, ndo é pela acdo de inventario que os lkermbreitos séo
transmitidos.

Assim, a extingdo do processo de inventario, qum& acao voluntéria, ndo
tem inferéncia no presente langcamento.

No que tange a arguicdo de questionamento em oetagéao de usucaplao
para regularizacédo da propriedade do imével, adigua justo . titulfo, esta nao interfere
no momento de incidéncia e no pagamento do ITCDOddepois, como visto a
transferéncia do direito que esta sendo pleiteadagrreu’

No entanto, preocupada com a questao posta, a @%a}ulgctmento, deu
nova oportunidade ao Impugnante para demonstraragumentos em torno da acao
de usucapiao.

Analisando os documentos da acdo de usucapiao b|ee$ee gue esta
descrito na peticao inicial que a aquisicdo do ieh@e deu, realmente, por celebracéo
de contrato particular, em 03 de outubro de 1998@).

Ja a fl. 81 afirma o peticionario no referido pste que ele, Daniel dos
Santos Lauro, ora Impugnante, € o unico herdeiro.

Quando.demonstra o direito possessorio, fl. 82crdge 0 Impugnante:
“Os art. 1206 e 1207, CC/02 dispbem acerca da passginuada que € transmitida
aos herdeiros universais com 0s mesmos caracteoesinuando o sucessor de direito
na posse de seu antecessor”

Ora, se o proprio Impugnante na acdo de usucap@mhece haver uma
transmissdo de direito de posse, ha a tributacéw IPED pela transmissdo deste
direito.

Como o contribuinte néo recolheu o ITCD, foi lawaal Auto de Infracédo
para dele exigir o pagamento do imposto devida@mwsos da legislacéo aplicada.

N&o houve contestacdo quanto aos valores e calculo.

Diante do exposto, ACORDA a 228 Camara de Julgamdot€C/MG, a
unanimidade, em julgar procedente o langcamentdicRaram do julgamento, além da
signataria, os Conselheiros José Luiz Drumond @e)ilvana Maria de Almeida e
Luciana Goulart Ferreira.

Sala das Sessdes, 05 de agosto de 2014.

Luciana Mundim de Mattos Paixao
Presidente / Relatora
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