CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 20.513/14/22 Rito: Sumario
PTA/AI: 01.000192262-31

Impugnacao: 40.010134733-61, 40.010135077-70 (Goob.
Impugnante: Hyundai CAOA do Brasil Ltda

CNPJ: 03.518732/0001-66
Hyundai CAOA do Brasil Ltda (Coob.)
IE: 001847164.00-07

Proc. S. Passivo: Alessander da Mota Mendes
Origem: DFT/Belo Horizonte
EMENTA

RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA - .COOBRIGADO - CORRETA A
ELEICAO. Restou comprovado que ' os|: atos ‘e’ omissdeso dCoobrigado
concorreram para o nao recolhimento do imposto e aéscimos legais devidos pela
Contribuinte, na medida em que era ele o responsavpelo estabelecimento néo
inscrito onde. foram encontradas mercadorias' desacebtadas de documentacéo
fiscal. Legitima ;a sua manutencdo no polo passivaadbrigacdo tributaria, em
face das disposicdes contidas no art. 124, incisdd' CTN c/c art. 21, inciso Xl da
Lei n® 6.763/75.

MERCADORIA — ESTOQUE ;DESACOBERTADO - ESTABELECIMENT O
NAO INSCRITO — VEICULOS AUTOMOTORES. Constatada a falta de
retencdo e recolhimento do ICMS/ST incidente sobreveiculos automotores
encontrados desacobertados de documentacgéo fiscah eestabelecimento néo
inscrito no cadastro de contribuintes. Infringénciaao disposto no art. 96, incisos |
e X c/c art. 97, 8§ 1° ambos do RICMS/02. Infragdoaracterizada. Corretas as
exigéncias de ICMS/ST, Multa de Revalidagdo em dobrdo art. 56, inciso I, § 2°,
inciso | e da Multa Isolada do art. 55, inciso Il,adequada ao disposto no § 4° do
dispositivo citado, todos da Lei n° 6.763/75. Par@ veiculo Veloster, cujo
documento apresentado constava como destinatario toa estabelecimento situado
em MG, (portanto com ICMS/ST ja recolhido para Minas) foi cobrada somente a
multa isolada.

OBRIGACAO ACESSORIA - FALTA DE INSCRICAO ESTADUAL -
Constatada a préatica de atividades comerciais emtabelecimento ndo inscrito no
Cadastro de Contribuintes do ICMS da Secretaria deEstado de Fazenda/MG.
Infrac&o caracterizada nos termos do art. 16, inces| da Lei n® 6.763/75 e art. 96,
inciso | do RICMS/02. Correta a exigéncia da Multdsolada capitulada no art. 54,
inciso | da Lei n°® 6.763/75, majorada em 50% (cingenta por cento), nos termos
do art. 53, 88 6° e 7° da lei citada, em face denmeidéncia constatada.

Lancamento procedente. Decisdo unanime.
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RELATORIO

Da Autuacao

A autuacdo versa sobre a constatacdo de estoqueialdos automotores
novos desacobertado de documentacao fiscal, erbe&stanento n&ao inscrito no
Cadastro de Contribuintes do Estado de Minas Geapisrado mediante contagem
fisica realizada em diligéncia fiscal, ocorridadada de 24/01/13.

Exige-se ICMS/ST, Multa de Revalidacdo em dobrovipte no art. 56,
inciso Il ¢/c o disposto no inciso | do § 2° do mesdispositivo da Lei n° 6.763/75 e
Multas Isoladas capituladas no art. 55, incisoatequada ao disposto no § 4° do
mesmo dispositivo e art. 54, inciso |, todos dacierada lei.

Da Impugnacao

Inconformadas, a Autuada e a Coobrigada apresemesnpestivamente e
por procurador regularmente constituido, Impugnagsidls. 72/81 e requerem, ao
final, a procedéncia da peca de defesa. . , ] .

Da Rerratificacdo do Lancamento

O Fisco retifica o Auto/de Infracdo para inclusém ektabelecimento
inscrito no Cadastro/ de Contribuintes de Minas Gesab o n°® 001.847164.0007,
situado-a-Avenida Cristiano Machado, n° 2020, E}Ejuzonte/MG como Coobrigado
no polo passivo da obrigacao tributaria.

A inclusdo se deu por constar esse estabelecincemio destinatario nos
documentos fiscais apresentados pela Impugnarte ppate dos veiculos encontrados
no estabelecimento sem inscricéo estadual.

Devidamente intimada da rerratificacdo do Auto mfeal;do, a Impugnante
e'a Coobrigada retornam aos autos ratificando a gegefesa inicial e reproduzindo
as mesmas argumentacoes antecedentes (fls. 159/168)

As fls. 169, consta Termo de Desisténcia de Impcé@maxpedido pelo Sr.
Chefe da Administragdo Fazendaria/1° Nivel/BH-2,daoorréncia da constatagéo do
nao recolhimento da Taxa de Expediente previstdeno 2.21 da Tabela “A” anexa a
Lei n® 6.73/75.

O Procurador da Autuada e da Coobrigada foi intondal referido termo,
as fls. 170/171, mas ndo se manifestou.

Manifestacao Fiscal

O Fisco, em Manifestagao de fls. 175/189, refutalagacdes da Defesa e
requer a procedéncia do langamento.

Da Instrucdo Processual

A 32 Camara de Julgamento determinou a realizagabligéncia, fls. 194,
solicitando ao Fisco que juntasse cépia do termajulste de regime especial — TARE
n° 0162/04 -GSF, citado no Relatorio Fiscal, aslffs e informasse o critério utilizado
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para determinacdo do “ICMS recolhido conf. TermoAdmrdo” da Planilha 1 do
Anexo 1 do Auto de Infracéo.

Atendendo a Diligéncia, o Fisco manifesta-se as86/197, demonstrando
como se deu o calculo do ICMS/ST exigido para ¢(Erfeo) veiculos, em que as notas
fiscais apresentadas indicavam estabelecimentoAutizada localizados em outras
Unidades da Federacdo, e junta a copia do TARELIR/225.

Reaberto prazo para Autuada e Coobrigada, fls2296As mesmas néo se
manifestam.

DEcIsAo

Do Mérito

Conforme relatado, a autuacdo versa sobre a_cagdtatde estoque de
veiculos automotores novos desacobertado de dotcagden fiscal, em
estabelecimento n&o inscrito no Cadastro de Caittitds do Estado de Minas-Gerais,
apurado mediante contagem fisica realizada eméditig fiscal, ocorrida na data de
24/01/13. | '

Os veiculos-automotivos /da marca’ Hyundai foram mnados'no recinto
comercial aberto ao publico, localizado a Avenidesklente Carlos Luz, 492, bairro
Caicara; Belo Horizonte/MG, néo/inscrito no cadaske contribuintes, cujo contrato
de locacédo esta em nome da sede da empresa Hytaoaido Brasil Ltda, Autuda,
com endereg¢o a Avenida lbirapuera, 2822,-1° argllg 03, bairro Moema, S&o
Paulo/SP.

As exigéncias foram do ICMS/ST, Multa de Revalidaeén dobro prevista
no art. 56, inciso 1l c/c’o disposto no inciso | §@° do mesmo dispositivo da Lei n°
6.763/75 e Multas Isoladas capituladas no artire¥so Il, adequada ao disposto no §
4° do mesmo dispositivo e art. 54, inciso |, todasnencionada lei.

A empresa Hyundai Caoa do Brasil Ltda, Inscricacotadisal n°
001.847164.00-07, foi incluida no polo passivo Qagacao tributaria por colaborar,
por meio de acdes, para o ndo recolhimento dotéripor parte da Autuada, nos termos
do art. 21, inciso Xl da Lei n® 6.763/75, na m@dem que apresentou notas fiscais
para alguns dos veiculos apreendidos constandmetma como destinataria e se
intitulou como responsavel pelo estabelecimento goal foram encontrados os
veiculos desacobertados de documentacao fiscal.

Um empregado da empresa Coobrigada, Sr. Ricardell@passumindo a
condicdo de responsavel pelo estabelecimento, cassin Auto de Apreensdo e
Depdsito — AAD n° 004564 (fls. 02/03) e a Declamagé Estoque de Mercadorias (fls.
28/29).

Além disso, a solidariedade foi reconhecida peltuada e Coobrigada em
sua Impugnacdo conjunta (fls. 72/81 e 159/168), qual afirmam que o
estabelecimento néo inscrito seria vinculado a @gatla e destinado a instalacédo de
uma nova filial desta dltima.
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A Declaracéo de Estoque de Mercadorias, fls. 2§i&Enchida pelo Fisco
e assinada pelo representante das Autuadas, tedacdo dos 17 (dezessete) veiculos
encontrados no ato da diligéncia fiscal.

Momento seguinte a acao fiscal, o Fisco analisasdodpias dos DANFEs
que foram apresentados, constatou que, para 0&ojailos veiculos encontrados no
local da diligéncia fiscal a documentacéo fiscakapntada indicava como destinatario
estabelecimentos Hyundai Caoa do Brasil Ltda Ipadbs nos Estados do Ceard, Para
e Sao Paulo.

Para esses veiculos, cuja documentacdo apreseotageova que eles nao
foram enviados para o Estado de Minas Gerais, wesigio ICMS/ST, a multa de
revalidacéo e a multa isolada.

Para o veiculoVeloster, chassis KMHTC61CBDU092942, também
encontrado no enderecgo da diligéncia, foi apredemdaDANFE.-n° 548740, indicando
como destinatario a sociedade empresaria “Spea&bigl Comercial’'Ltda’}, localizada
a Av. Antbnio Carlos, n°® 6.541, Belo Horizonte. Blesaso, por haver destaque do
ICMS/ST para Minas Gerais, 0 Fisco cobrou aperiMslta Isolada prewsta no art. 55,
inciso Il da Lei n® 6.763/75, por estoque desadaber

Para os demais 11 (onze) veiculos, em que foraesamadas NF-e tendo
como destinatario o estabelecimento filial da Adtusbcalizado a Avenida Cristiano
Machado,-n°® 2020, Belo Horizonte/MG, conforme infado pelo Fisco as fls. 183, a
autuacao se deu por meio dos PTAs n°s 01.0001924164)1.000192438.96.

As Impugnantes argumentam ‘que as NF-e por elasapeslas as fls.
30/45 demonstram que os'veiculos envolvidos naaa@tutém origem no Estado de
Goias e foram remetidos para o estabelecimentorgeesa Hyundai Caoa do Brasil
Ltda, Inscricdo Estadual n°® 001.847164.00-07, dduaa Av. Cristiano Machado, n°
2.020, Belo Horizonte/MG.

Alegam que, em face de um erro atribuivel ao tramagor, tais
mercadorias teriam sido entregues no estabeleamauntuado, ndo autorizado a
funcionar, situado na Av. Presidente Carlos Luz, 492, também em Belo
Horizonte/MG.

Trata-se de argumento desprovido de qualquer cootiE&gico e razoavel.
N&o é crivel que tenham ocorrido diversos eventesedtrega de veiculos no
estabelecimento nao inscrito, considerando qud 83dezessete) veiculos encontrados
pelo Fisco, acompanhados por documento fiscal dd gonsta como destinatario
contribuinte situado em outro endereco, em locaiptetamente diverso da cidade, até
mesmo em outras Unidades da Federacao, e que mirtgnéa percebido o “engano”
ocorrido no momento da conferéncia das entregas.

Também néo é plausivel que em uma cidade com reai®id milhdes de
habitantes, os transportadores teriam sido cap#zédescobrir” um estabelecimento
nao inscrito situado em local completamente divedamuele constante dos
documentos fiscais, para la entregar “por engar®’ld (dezessete) veiculos que
transportavam, sem nenhuma participacdo da Autmada Coobrigada.
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Segundo informa o Fisco (fls. 180), o estabelectmer@o inscrito se
encontrava operando normalmente, com um setor mhomarganizado para estocar e
comercializar os veiculos envolvidos na autuacd@w. derto, alguém com poder de
decis@o dentro do grupo empresarial autorizou e@ate a comercializacdo de tais
veiculos em estabelecimento sem inscricdo estagluglortanto, ndo autorizado a
receber a mercadorias e iniciar suas atividades.

Considerando que um estabelecimento sem inscrigéalu@al ndo emite
notas ou cupons fiscais, todas as vendas realizaglasestabelecimento autuado se
davam sem documentacao fiscal ou com documental fikz outro estabelecimento
(Coobrigada), situagéo que a rigor € apenas masforma de venda desacobertada.

Os arts. 96, inciso | e 97, 8 1° do RICMS/02 n&amate qualquer duvida a
respeito da obrigatoriedade da empresa se inscneveadastro de contribuintes antes
de iniciar suas atividades e também, de exigirotioeicedor e entregar ao comprador o
documento fiscal referente a operacgéo realizada: '

Art. 96. Sa&o obrigacBes do contribuinte ; do
imposto, observados-forma e prazos estabelecidos

na legislacdo; tributaria, além de recolher| o
imposto e, sendo/o caso, 0s acréscimos legais:

1 - inscreversse ‘'no cadastro de contribuintes do
imposto, antes do inicio das atividades;

o)

X - emitir e entfegar ‘a0 destinatario da
mercadoria;ou do servigo que prestar, e exigir do
remetente ' ou do prestador, o documento fiscal
correspondente  a operacdo ou a prestagdo
realizada;

. (..)

Art. 97. As pessoas que realizam operacdes
relativas a circulagdo de mercadorias ou
prestacoes de servicos de transporte
interestadual ou intermunicipal ou de comunicacéo
sdo obrigadas a inscrever cada um de seus
estabelecimentos no Cadastro de Contribuintes do
ICMS ou no Cadastro de Produtor Rural Pessoa
Fisica, conforme o caso, ressalvadas as hipoteses

de dispensa expressa na legislacao do imposto.

§ 1° A inscri¢cdo seréd feita antes do inicio das
atividades do contribuinte, podendo a Secretaria
de Estado da Fazenda exigir a sua renovacgao.

As Impugnantes alegam que o imoével onde foram dramws os veiculos
envolvidos na autuacao seria destinado as atividdeenais uma filial da Coobrigada
Hyundai Caoa do Brasil Ltda, no municipio de Belwikonte.

A localizagcdo de mercadorias desprovidas de doctasdiscais em um
estabelecimento sem inscricdo estadual configura aawso tipico de estoque
desacobertado. Mesmo que o estabelecimento versex @nscrito no cadastro de
contribuintes posteriormente, tal fato em nadaralée a situagcdo das mercadorias
encontradas pelo Fisco desacompanhadas de docufiseato
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A apresentacado das notas fiscais de fls. 15/19453@8m que parte delas
tem como destinatario das mercadorias o estabetatincomercial da Coobrigada,
situado a Av. Cristiano Machado n° 2.020, em nadleraa a situacdo de
desacobertamento das mercadorias localizadas pstm Ro estabelecimento néo
inscrito, situado na Av. Presidente Carlos Luz92.

Para efeitos fiscais, cada estabelecimento devetratado de forma
individualizada, nos termos do art. 59 do RICMS/02:

Art. 59. Considera-se autbnomo:

| - cada estabelecimento do mesmo titular situado
em area diversa,

(..)

Noutra toada, a Impugnante reclama da multa isdptieada; entendendo
como incorreta a capitulacdo legal, ao argumentqueéeo Fisco-n&o-indicou em qual
inciso do art. 149 do RICMS/02 se enquadra o fatoado na acao fiscal.

Com o entendimento de que as hormas/que instituemalijades s&o
restritivas, ndo admitindo analogia ou extenséiomaf a/ Autuada que o|mencignado
art. 149 nao trata de casos.de notas fiscais indicedestinatarios e enderecos diversos
da localizacdo do referido depdsito.

Nessa.linha, entende a Defesa que néo ha de sefaldesacobertamento
dos veiculos, pois as notas fiscais indicavam abegcimento da CAOA situado na
Av. Cristiano Machado, n° 2020, em Belo Horizont&/M

O Fisco, por sua vez; alerta que o Relatorio Fisspécifica os dispositivos
normativos que ndo foram observados, no caso,ta d& emissdo de nota fiscal
acobertando a situacgao verificada no momento déagem dos veiculos, ou seja, 0
envio dos veiculospara o endereco do estabeletmnuemercial situado a Avenida
Presidente Carlos Luz, n® 492.

Certo é que, se as notas fiscais ndo foram devittememitidas para
acobertar tal operacao, significa que todos osuladcestavam desacobertados de
documento fiscal.

Aplica-se ao caso, portanto, o disposto no incigodb art. 149 do
RICMS/02,in verbis:

Art. 149 — Considera-se desacobertada, para todos
os efeitos a prestacdo de servico ou a
movimentacdo de mercadorias:

(..)

IV - com documento ndo enquadrado nas hipoteses
do inciso anterior ou do inciso V do caput do

art. 213 Regulamento e que contenha informacdes
que nado correspondam a real operacdo ou
prestacéo.

Na verdade, os documentos fiscais apresentados pelpugnantes,
inerentes aos veiculos estocados no local do fitgrado correspondiam a operacéo
realizada, uma vez que as NF-e atestavam que oglaeiforam objeto de venda da
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Montadora, situada em Goias, para destinatarios nfiee se situavam na Avenida
Presidente Carlos Luz, 492, ou seja, a operacaoridepelas notas fiscais néo
correspondiam a real operacéo.

No caso dos autos, o Fisco adequou, corretamenteyli@ isolada ao
disposto no § 4° do art. 55 da Lei n° 6.763/75, agsm dispoe:

Art. 55. As multas para as quais se adotardo os
critérios a que se referem os incisos Il a IV do
art. 53 desta Lei sdo as seguintes:

Il - por dar saida a mercadoria, entrega-la,
transporta-la, recebé-la, té-la em estoque ou
depdsito desacobertada de documento fiscal, salvo
na hip6tese do art. 40 desta Lei - 40% (quarenta
por cento) do valor da operacgéo, reduzindo-se a
20% (vinte por cento) nos seguintes casos:

(..)

§ 4° Na hipo6tese de operagdo sujeita ao regime
de substituicdo tributaria na qual ja mercadoria ,
possa ser perfeitamente identificavel, a multa
fica limitada a duas |vezes e‘'meia o valor, do
imposto a /recolher | ao Estado, admitidos os

—Zcréditos comprovados, ndao podendo ser inferior.a
15% (quinze por cento) do'valor da operacéo.

Com relagdo ao argumento da Defesa de n&o havearaniggal para
coexisténcia das duas penalidades (multa isolalbarevalidacdo) exigidas de maneira
cumulativa sobre a mesma infracéo e que-haverisafaos principios do ndo confisco
e da proporcionalidade, é desprovido de base fatiegal.

Com ‘efeito, a ' multa de 100% (cem por cento) do rvdiw tributo nao
recolhido, prevista-no art. 56, inciso Il c/c § fGiso | da Lei n® 6.763/75 (Multa de
Revalidacao) refere-se a descumprimento de obiagpgacipal, exigida em razao da
falta-de recolhimento de ICMS/ST pela Autuada.

Ja a multa capitulada no art. 55, inciso Il da neesei n° 6.763/75 (Multa
Isolada) foi exigida por descumprimento de obrigagéessoria de receber e manter
em estoque, em estabelecimento néo inscrito, meread desacobertadas de
documentacéo fiscal. Tal penalidade incide sobralor da mercadoria desacobertada
e ndo sobre o ICMS/ST néo recolhido, como afirpaga de defesa.

Vé-se, portanto, que se trata de infracdes distintaa relativa & obrigacéo
principal e a outra decorrente de descumprimentubdgacéo acessoria.

Para Aliomar Baleeiro (Direito Tributario Brasilejratualizado por Misabel
Derzi, 112 ed., p. 759), as penalidades compreendemnfracdes, relativas ao
descumprimento do dever de pagar o tributo temyzasgnte e as infragcdes apuradas
em autuaclOes, de qualquer natureza (multas masta@i de revalidacdo) e as
infracOes aos deveres de fazer ou nédo fazer, clem@aessorios (as quais se cominam
multas especificas).

Na licdo de Ricardo Lobo Torres (in Curso de DareRinanceiro e
Tributario, 62 ed., p. 277-278):
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"As penalidades pecuniarias e as multas fiscais nao se
confundem juridicamente com o tributo. A penalidade
pecuniaria, embora prestacdo compulséria, tem a
finalidade de garantir a inteireza da ordem juridica
tributaria contra a pratica de ilicitos, sendo destituida
de qualquer intencao de contribuir para as despesas
do Estado. O tributo, ao contrario, € o ingresso que se
define primordialmente como destinado a atender as
despesas essenciais do Estado, cobrado com
fundamento nos principios da capacidade contributiva
e do custo/beneficio."

"Nao resta duavida de que as sancOes tributarias mddem ser
insignificantes, de modo que percam seu aspectesspo ou preventivo de-coibi¢éo
de ilicito. (...).” (DERZI, Misabel Abreu Machadblotas ao livro Direito tributario
brasileiro, de Aliomar Baleeiro. 112. ed., Rio daelro: Forense;-2002, p. [863). |

Para Sacha Calmon (Curso de Direito. Tributario iBriag, 1999, p. 696),
as penalidades, dentre as quais se inclui-a meltaedallda(;ao “sd@o | postas| para
desencorajar o inadimplemento das obrlgagoes dritast'. .

Em suma, enquanto a multa de revalidacao decormddgagamento do
tributo a tempo e-modo (obrigagao principal), atmutsolada decorre do néao
cumprimento’'de uma obrigacio acessoria.

Ao contrario do que sustentam 'as Impugnantes, éiasa incidéncia
concomitante das multas em questédo, porquanto foocdoradas nos exatos termos da
legislacdo pertinente.

Resta claro que ndo se configura qualquer ilegddidacobranca de multa
de revalidacdo, nos moldes e nos valores previgt@gje ela possui carater punitivo e
repressivo a pratica de sonegacgéo, ndo tendo estuttbsarater de confisco, tratando-
se apenas de uma penalidade pelo ndo pagamenibuto tlevido, de modo a coibir a
inadimpléncia.

Eventual efeito confiscatorio da multa de revaléadoi rejeitado pelo
Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais naelaggo Civel n°
1.0148.05.030517-3/002, cuja ementa transcreve-se:

EMENTA: DIREITO TRIBUTARIO - EMBARGOS A
EXECUCAO FISCAL - MULTA DE REVALIDACAO - TAXA
SELIC. 1- A MULTA DE REVALIDACAO TEM PREVISAO LEGAL E
NAO SE SUJEITA A VEDACAO CONSTITUCIONAL DE INSTITUICAO
DE TRIBUTO COM NATUREZA DE CONFISCO, DADO O SEU
CARATER DE PENALIDADE, COM FUNCAO REPRESSIVA, PELO NAO
PAGAMENTO DO TRIBUTO NO MOMENTO DEVIDO, E PREVENTIVA,
PARA DESESTIMULAR O COMPORTAMENTO DO CONTRIBUINTE DE
NAO PAGAR ESPONTANEAMENTE O TRIBUTO. 2- A TAXA SELIC
PODE SER UTILIZADA COMO INDICE DE ATUALIZACAO DOS
CREDITOS E DEBITOS TRIBUTARIOS DO ESTADO DE MINAS
GERAIS, PAGOS COM ATRASO, EIS QUE PERMITIDA PELA LEI
ESTADUAL N° 63/1975, COM A REDACAO ALTERADA PELA LEI
ESTADUAL Ne 10.562/1991, QUE DETERMINA A ADOCAO DOS
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MESMOS CRITERIOS ADOTADOS NA CORRECAO DOS DEBITOS
FISCAIS FEDERAIS, DEVENDO INCIDIR A PARTIR DE 1°/01/1996,
EM RAZAO DO ADVENTO DA LEI FEDERAL N° 9.250/1995.
(GRIFOU-SE)

A aplicacdo cumulativa da multa de revalidacdo canmulta isolada
também obteve autorizacdo do Poder Judiciario minebmo na Apelacdo Civel n°
1.0672.98.011610-3/001, ementada da seguinte forma:

EMENTA: DIREITO TRIBUTARIO - MULTA DE
REVALIDACAO - EXPRESSA PREVISAO - LEI ESTADUAL
Ne 6.763/75 - MEIO DE COERCAO - REPRESSAO A
SONEGACAO - CONSTITUCIONALIDADE. A MULTA DE
REVALIDAGAO TEM A FINALIDADE DE GARANTIR A INTEGRALIDADE
DA OBRIGAGAO TRIBUTARIA CONTRA A PRATICA--DE-ATOS
ILICITOS E INADIMPLEMENTO E NAO SE CONFUNDE COM A MULTA
MORATORIA NEM COM A COMPENSATORIA OUSMESMO COM A
MULTA ISOLADA. A LEI, AO PREVER/COMO BASE DE CALCULO DA
MULTA DE REVALIDAGAQ.O VALOR DO TRIBUTO DEVIDO, PERMITE
A SUA ATUALIZACAO; PARA NADO HAVER DEPRECIACAQ DO VALOR
REAL DA MESMA. '

__APELACAOQ CIVEL N° 1.0672.98.011610-3/001 - COMARCA

" DE SETE LAGOAS - APELANTE(S): FAZENDA PUBLICA
ESTADO / MINAS |GERAIS - APELADO(A)(S): CASA
MARIANO LTDA. - RELATORA: EXMe:. SR:. DESe
VANESSA VERDOLIM HUDSON ANDRADE.

Por fim, ndo ha que se falar emviolacdo aos iosido ndo confisco, da
razoabilidade e da proporcionalidade em se trataledonulta que esta prevista na
legislacdo estadual, efetivada/nos exatos termesnd@ados pela Lei n°® 6.763/75 e o
Auto de Infracdo, lavrado em estrito cumpriments darmas tributarias mineiras, as
guais se encontra o Conselho de Contribuintesidstn seu julgamento, a teor do
art.110-do Regulamento do Processo e dos Procetdisn@€ributarios Administrativos
- RPTA, aprovado pelo Decreto n® 44.747/08, quieradstermina:

Art. 110. Nao se incluem na competéncia do 6rgéo
julgador:

| - a declaracdo de inconstitucionalidade ou a
negativa de aplicacdo de ato normativo, inclusive
em relacdo a resposta a consulta a que for
atribuido este efeito pelo Secretario de Estado
de Fazenda;

(.)

Noutra feita, as Impugnantes postulam pela red¢géaancelamento) da
multa isolada, ao argumento de terem agido de @oalédm de reportar-se a previsao
legal constante na Lei n°® 6.763/75.

No presente caso, foram duas as penalidades ilsgueitadescumprimento
de obrigacdo acessoéria. Uma em face do estoquesidelas sem documento fiscal
(inciso Il do art. 55) e outra pela falta de ing&d do recinto comercial no cadastro de
Contribuintes do estado de Minas Gerais (art. Belso 1). Registre-se que essa ultima
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foi majorada em 50% (cinquenta por cento) nos terdm art. 53, 88 6° e 7° da lei
citada, em face de reincidéncia constatada.

Efetivamente, o legislador estadual concedeu tatrggativa ao 6rgéo
julgador. Contudo, o fez dentro de determinado&rpatros e desde que respeitados
certos requisitos.

No entanto, 0 mesmo dispositivo que traz a permipsdia a aplicacdo da
reducdo ou do cancelamento da penalidade estaptdedsem, os requisitos para sua
efetivacdo. Veja-se:

Art. 53 - As multas serdo calculadas tomando-se
como base:

(..)

§ 3°% A multa por descumprimento de obrigacdo
acessoria pode ser reduzida ou cancelada .por
decisdo do o6rgao julgador administrativo, desde
gue esta ndo seja tomada pelo voto;de qualidade e
gue seja observado o-disposto nos 88 5° e 6°
deste artigo. ! [

(..) '

-8 5° O disposto no § 39 ndo se aplica aos casos:

1. de reincidéncia;
(...)

3. em que;a infracdo tenha sido praticada com
dolo ou dela tenharresultado falta de pagamento
do tributo.

Assim, nos termos do 8§ 5° acima, o beneficio e ser aplicado porque
houve falta de pagamento do ICMS/ST para veicudos sota fiscal e constatou-se
reincidéncia.

Como mencionado acima, a Coobrigada estabelecida.aCristiano
Machado, n° 2020, em Belo Horizonte/MG, foi alcadeondicdo de responsavel pelo
crédito tributario em face do disposto no incisté do art. 21 da Lei n° 6.763/75, cuja
redagéo é a seguinte:

Art. 21- Sado solidariamente responsaveis pela
obrigacao tributéria:

(..)

XIl - qualguer pessoa pelo recolhimento do
imposto e acréscimos legais devidos por
contribuinte ou responsavel, quando os atos ou as
omissdes daquela concorrerem para O nao
recolhimento do tributo por estes.

Sendo certo que os veiculos, em grande parte, deasua propriedade,
revela-se correta a sujeicado passiva determindddzo.

De igual modo, em relacdo a Autuada, uma vez guedicomo locataria
do imovel onde se encontravam os veiculos em situisiggular.
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Diante do exposto, ACORDA a 22 Camara de Julgaméot&€C/MG, a
unanimidade, em julgar procedente o lancamentdici@aram do julgamento, além
dos signatarios, as Conselheiras Ivana Maria deeillane Luciana Goulart Ferreira.

Sala das Sessoes, 05 de agosto de 2014.

Luciana Mundim de Mattos Paixao
Presidente / Revisora

José Luiz Drumond
Relator
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