CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 20.484/14/22 Rito: Ordinario
PTA/AL 01.000209023-00
Impugnacgao: 40.010135588-38
Impugnante: Stihl Ferramentas Motorizadas Ltda
IE: 001400107.00-81
Proc. S. Passivo: Cleomar Luis Prunzel/Outro(s)
Origem: DGP/SUFIS — NCONEXT - RJ
EMENTA

SUBSTITUICAO TRIBUTARIA - RETENCAO E RECOLHIMENTO A
MENOR DE ICMS/ST — BASE DE CALCULO — REDUCAQ INDEVI DA.
Constatada a retencdo e o recolhimento do. - ICMS/ST anenor, devido .pela
Autuada, na condicdo de substituta tributaria, nasremessas interestaduais de
maquinas e equipamentos, relacionadas no: item 45/ dRarte 2 do Anexo XV do
RICMS/02, para contribuintes mineiros, em decorrénia da utilizagao indevida da
reducao da base de célculo do imposto prevista neim 16, Parte 1 do Anexo IV do
RICMS/02, visto que ‘as operacdes nao estao conteanphs pelo.referido beneficio,
que abrange, tdo somente, maquinas, aparelhos ouuggamentos “industriais”,
nos termos ‘da’ Parte 4 do referido Anexo.. Exigénciade ICMS/ST, Multa de
Revalidacdo em dobro prevista no art. 56,8 2°, ireo | da Lei n° 6.763/75 e Multa
Isolada prevista no art. 55, inciso VI, alinea “c’; da citada lei c/c o art. 106, inciso
II, alinea “c” do CTN, majorada em 100% (cem por ceto) em razdo de
reincidéncia conforme-art. 53, 88 6° e 7°, todos daei n° 6.763/75, no periodo de
01/11/09 a 31/12/11. No entanto, excluem-se as érijas fiscais que recaem sobre
as operacoes cujas notas fiscais contemplam desté@r@os que s&o empresas
agricolas ou congéneres.

Lancamento parcialmente procedente. Deciséo por nmia de votos.

RELATORIO

Da Autuacao

A autuacdo versa sobre a retencao e o recolhineemenor do ICMS/ST,
no periodo de 01/11/09 a 30/09/13, em razéo detaadla (substituta tributaria) ter
promovido a saida de mercadorias destinadas adegleres mineiros com o destaque
a menor do ICMS/ST, das mercadorias constanteteno45 da Parte 2 do Anexo XV
do RICMS/02.

A irregularidade decorre do fato de a Autuada téizado indevidamente a
reducdo da base de calculo prevista no item 16ta Palo Anexo IV do RICMS/02 e
no Convénio ICMS n°® 52/91, na comercializagdo dedgmios destinados a uso
doméstico.
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Exigéncias de ICMS/ST, Multa de Revalidac&o cdgda no art. 56, inciso
II, 8 2°, inciso | da Lei n® 6.763/75 e Multa Isddaprevista no art. 55, inciso VII, alinea
“c”, da citada lei, c/c o art. 106, inciso I, a#&n“c” do CTN, tendo sido majorada pela
reincidéncia conforme previsto no art. 53, 88 6P°etodos da Lei n° 6.763/75, no
periodo de 01/11/09 a 31/12/11.

Instrui o presente Auto de Infracdo o Relatériac@lisle fls. 11/18; CD de
fls. 20 contendo o Relatério de Apuragcdo do ICMS(&iiexo 2), o Demonstrativo do
Célculo do ICMS/ST apurado; e ainda o Quadro Demnatigo da Multa Isolada
(Anexo 4 de fls. 22).

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamenpor procurador
regularmente constituido, Impugnacéo as fls. 61/81.

A Fiscalizacdo manifesta-se as fls. 118/128, pedimd  final - pela
procedéncia do lancamento.

DEciIsAo

Das Preliminares

A Impugnante--alega a nulidade do Auto de Infracéio r@zdo de a
Fiscalizacédo ter citado incorretamente o dispasilegal que comina a penalidade
imposta referente a multa de revalidacéo, tratesedde vicio insanavel.

Afirma que ndo foram atendidos 0s requisitos esamsnprevistos “nos arts.
57, 58 e 60 do RPTA”, sem’ 0s quais-0 Auto de Idvagpdo pode subsistir,
notadamente o estabelecido no inciso V do art.qbd seja a citacdo expressa do
dispositivo legal infringido e do que comine a edva penalidade, o que violaria o
principio constitucional‘do contraditorio e da amgéfesa.

Cabe esclarecer que o art. 57 do Decreto n° 2848@onsolidacao da
Legislacao Tributaria Administrativa do Estado de&4 Gerais - CLTA), foi revogado
pelo Decreto n° 44.747/08 (Regulamento do Proceskus Procedimentos Tributarios
Administrativos - RPTA), com vigéncia a partir d@3/08.

A constituicdo do crédito tributario encontra-secgilinada no Caodigo
Tributario Nacional (CTN) e sua formalizacdo encaiste determinada no Estado de
Minas Gerais pela Lei n® 6.763/75 e regulamentatta RPTA.

Veja-se o0 que determina o art. 142 do Cadigo Taitba Nacional - CTN:

Art. 142. Compete privativamente a autoridade
administrativa constituir o crédito tributario

pelo lancamento, assim entendido o procedimento
administrativo tendente a verificar a ocorréncia

do fato gerador da obrigacdo correspondente,
determinar a matéria tributavel, calcular o
montante do tributo devido, identificar o sujeito
passivo e, sendo caso, propor a aplicacdo da
penalidade cabivel.
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Depreende-se da leitura do dispositivo retrotrattsogue o lancamento é
um procedimento administrativo privativo das awtades fiscais que devem proceder
nos termos da lei para sua formalizacao.

O lancamento pressupde a verificacdo da ocorrémeidato gerador, a
determinacdo do crédito tributario, a apuracdondposto devido, a identificacdo do
sujeito passivo e a proposicéo da penalidade aplica

Da analise dos presentes autos, em face das noetr@tsanscritas, verifica-
se que estdo atendidos todos os requisitos imppstaslegislacéo tributaria mineira,
revelando a acusacéo fiscal e a penalidade condspte, habilitando e oportunizando
a plena defesa.

Quanto a capitulagdo da Multa Isolada com fulcrarto56, inciso. Il; § 2°
inciso | da Lei n° 6.763/75, esta esta corretamaplieada e sera demonstrado quando
se tratar do mérito.

A formalizacdo do crédito tributario esta previslras arts. 85 e 89, do
Regulamento do Processo e dos Procedimentos Trlcltmtédmmlstratlvcs - RPTA,
aprovado pelo Decreto n° 44.747/B8yerbis: . .

DA FORMALIZACAO DO,CREDITO TRIBUTARIO

“Art. 85. A exigéncia de crédito  tributario sera
formalizada;mediante:

(.

Il - Auto de Infragdo (Al), nas hipéteses de
langamentos relativos'ao ICMS, ao ITCD, as taxas,

e ~respectivos acréscimos legais, inclusive de
penalidades por descumprimento de obrigacéo
acessoria;

(.)

Art. 89. O Auto de Infracdo e a Notificacdo de
Langcamento conterdo, no minimo, 0s seguintes
elementos:

| - nGmero de identificacdo;
Il - data e local do processamento;

Il - nome, domicilio fiscal ou endereco do
sujeito passivo e 0s nUmeros de sua inscricao
estadual e no CNPJ ou CPF;

IV - descricdo clara e precisa do fato que motivou
a emissdo e das circunstancias em que foi

praticado;
V - citacAo expressa do dispositivo legal
infringido e do que comine a respectiva
penalidade;

VI - valor total devido, discriminado por tributo
ou multa, com indicagdo do periodo a que se
refira;

VII - os prazos em que o crédito tributario podera
ser pago com multa reduzida, se for o caso;
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VIII - intimacdo para apresentacdo de impugnacao
administrativa, se cabivel, com indicagdo do
respectivo prazo, ou anotacdo de se tratar de
crédito tributario ndo-contencioso;

IX - a indicacdo da reparticdo fazendaria
competente para receber a impugnacdo, em se
tratando de crédito tributario contencioso;

Foram elaboradas planilhas detalhadas, acostadasgio do CD de fls. 20
contendo o Relatério de Apuracdo do ICMS/ST (An&yoe o Demonstrativo do
Célculo do ICMS/ST apurado e ainda o Quadro Dematisd da Multa Isolada
(Anexo 4 de fls. 22).

N&o resta duavida de que a Fiscalizagdo proporciandutuada desenvolver
sua defesa sem qualquer surpresa ou falta de iafdn ndo se caracterizando
cerceamento de seu direito de defesa.

Dessa forma, estando presentes no lancamento toslosquisitos e
pressupostos necessarios a sua formalizagéo,-a&atareliminar arguida

Do Mérito \ I

A autuacao versa sobre a retencao e o recolhingentenor do ICMSIST,
no periodo de 01/11/09 a 30/09/13,/em razéo det@adla, substituta tributaria, inscrita
no Estado de Minas Gerais, ter; promovido ‘a saidamdecadorias destinadas a
revendedores mineiros com o destaque ‘a menor..doSIEM das mercadorias
constantes do item 45 da Parte 2'do Anexo XV, ddVB0?2.

A irregularidade decorre do fato de a Autuada téizado indevidamente a
reducéo da base de calculo prevista no item 1Gta Balo Anexo IV do RICMS/02 e
no Convénio ICMS 'n°52/91, na comercializacdo dedgios destinados a uso
doméstico, relacionados no‘item 45, da Parte 2,Adexo XV, do RICMS/02,
enguadrados na NCM n° 84.24.3010 (lavadora a ja409,7.2200 (motosserra elétrica),
84.67.2999 (soprador, rocadeira elétrica e cortddajrama), e 84.67.8900 (rocadeira e
ferramentas).

A Autuada alega que aplicou corretamente a reddgdbase de calculo
prevista no Convénio ICMS n° 52/91, e de acordo odtem 16 da Parte 1 do Anexo
IV do RICMS/02.

Trata o citado Convénio ICMS n° 52/91 da reducabatze de célculo nas
operacfes com equipamentos industriais e implermegdcolas.

Veja-se:

CONVENIO ICMS n° 52/91
Concede reducdo da base de célculo nas operacdes
com  equipamentos industriais e implementos
agricolas.
O Ministro da Economia, Fazenda e Planejamento e
os Secretarios de Fazenda, Economia ou Financas
dos Estados e do Distrito Federal, na 642 Reunido
Ordindria do Conselho Nacional de Politica
Fazendéaria, realizada em Brasilia, DF, no dia 26
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de setembro de 1991, tendo em vista o disposto na
Lei Complementar n° 24, de 07 de janeiro de 1975,
resolvem celebrar o seguinte CONVENIO

Nova redacdo a clausula primeira pelo Conv. ICMS
01/00, efeitos a partir de 01.08.00.

Clausula primeira Fica reduzida a base de célculo

do ICMS nas operagfes com maquinas, aparelhos e
equipamentos industriais arrolados no Anexo |
deste Convénio, de forma que a carga tributaria

seja equivalente aos percentuais a seguir:

(..)

Clausula segunda Fica reduzida a base de célculo

do ICMS nas operagdes com maquinas e implementos
agricolas arrolados no Anexo Il deste Convénio, de —
forma que a carga tributaria seja equivalente aos
percentuais a seguir:

(..)

(Grifou-se). | i

Nessa linha o item 16, Anexo IV do RICHISB/estabelece:

“ZANEXO IV
DA REDUCAO DA BASE DE CALCULO
PARTE 1 i _
DAS HIPOTESES DE.REDUCAO DA BASE DE CALCULO
(a que se refere o artigo 43 deste Regulamento)

()

tem,; 16 Saida, em operagcdo interna ou

interestadual, de maquina, aparelho ou
equipamento, industriais , relacionados na Parte 4
deste Anexo:

(Grifou-se).

Entende a Impugnante que a redagdo das clausumasinar e segunda do
Convénio ICMS n° 52/91, bem como nos citados dispos do RICMS/02, séo
estabelecidos requisitos objetivos para que o itamite do ICMS faca jus ao
beneficio da reducdo da base de calculo do imppsas sejam: nas operacdes com
maquinas e equipamentos industriais, que as maraadgstejam elencadas no Anexo |
do Convénio; nas operacbes com maquinas e impleseagricolas, que as
mercadorias estejam arroladas no Anexo IlI; ndo ridvegualquer outra condicéo
prevista pelo legislador.

Assim, ndo estaria correto o entendimento da krsg@lo em razdo da
suposta destinacdo dos equipamentos (lavadorap,antosserra elétrica, soprador,
rocadeira elétrica, cortador de grama, rocadeferramentas), todos enquadrados em
NCMs regularmente previstas no Convénio ICMS n9b2para uso doméstico, em
razdo de ndo estar prevista na lei a destinac&ziéisp.
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Acrescenta que se existisse tal condicdo, a irdraddpoderia ser lavrada,
caso restasse comprovada a destinacdo das measaplara uso domestico.

A Fiscalizacao, por sua vez, afasta a reducao s %@ calculo do ICMS
em casos tais ao argumento de que os produtosdastisio destinados ao uso
domeéstico e nado industrial. Essa analise advémntiapretacdo dos registros dos
produtos constantes sde da Autuada, que traduz a utilizacdo “domestica”.

Tem-se que esse argumento é correto, pois deafdégislacdo aplicavel a
espécie, notadamente o Convénio n°® 52/91 e, ainden 16, da Parte 1, do Anexo IV
do RICMS/02 é claro onde deve ser aplicada a defdrenesse, com excec¢do do uso
doméstico.

Por outro lado, na analise dos documentos fiscaistados aos autos, vé-se
situacbes contrarias a presuncao legitima da Facab, uma vez que existem
produtos agricolas e congéneres sendo utilizadosatridades fins (agricolas e

congéneres), e ndo uso domeéstico, como afirmadoRi&talizacéo.

Esse € o caso, por exemplo,-do destinatario “®asde Prod. Faz. e
Jardim Ltda”, que adquiriu varios tipos de rocagirserras circulares, dentre outros
produtos.

Depreende-se, assim, que esse destinatario tdilizareferidos produtos
ndo na condicdo de “utilizacdo doméstica”, e simapsua atividade agricola ou
congénere. -

Portanto, conclui-se que a utilizacao desses bamse-ia dentro da
atividade agricola (ou congénere) do destinat@itemais, o proprio Convénio prevé
na outorga da benesse relatada a utilizacéo “daftidesses produtos.

- Portanto, ficam canceladas as exigéncias fiscaisqeen as mercadorias
autuadas tenham como destinatarios contribuinggsldis ao segmento agricola ou
congénere.

hY

No tocante a conduta relativa a falta de retenc&ecelhimento ou a
retencdo e o recolhimento a menor, cabe a Multadagpprevista no art. 55, inciso VII
da Lei n° 6.763/75.

A Multa Isolada foi exigida, para os fatos geradaveorridos no periodo de
01/11/09 a 31/12/11, com fulcro no art. 55, inddbda citada lei, transcrita a seguir:

Art. 55. As multas para as quais se adotardo os
critérios a que se referem os incisos Il a IV do
art. 53 desta Lei sdo as seguintes:

(..)

Efeitos de 1°/11/2003 a 31/12/2011 - Redacéo dada
pelo art. 28 e vigéncia estabelecida pelo art. 42,
I, ambos da Lei 14.699/2003:

VIl - por consignar em documento fiscal que
acobertar a operacdo ou a prestacdo base de
calculo diversa da prevista pela legislacdo ou
guantidade de mercadoria inferior a efetivamente
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saida - 40% (quarenta por cento) do valor da
diferenca apurada ; (grifou-se)

E a partir de 01/01/12, na alinea “c” do incisoréferido inciso VII do art.
55,in verbis:

Art. 55. As multas para as quais se adotardo os
critérios a que se referem os incisos Il a IV do
art. 53 desta Lei sdo as seguintes:

(..)

VIl - por consignar em documento fiscal que
acobertar a operacgéo ou a prestacao:

a) importancia diversa do efetivo valor da
operacdo ou da prestacdo - 40% (quarenta por
cento) do valor da diferenca apurada;

b) valor da base de calculo da substituicdo

tributaria menor do que a prevista na.legislacéo,

em decorréncia de aposi¢do, no documento fiscal,
de importancia diversa do, efetivo valor' da
prestacdo ou da-opéracdo prépria/- 40% (quarenta
por cento) do valor da diferenca apurada; f

__¢) valor da, base de ‘calculo ‘menor do que a
~-prevista na legislagéo, relativamente a prestagdo
ou operacao prépria ou a substituicao tributéria,
nas hipoteses ndo abrangidas pelas alineas “a” e
“b” deste inciso - 20% (vinte,por cento) do valor
da diferenca/apurada. (grifou-se).

Destaca-se que a vigéncia do dispositivo retrotrénsse deu a partir de
01/01/12. A Fiscalizacao, ‘aplicando a denominadeatvidade benigna, a teor do
disposto na alinea “¢c”_do inciso Il do art. 106 @®N, aplicou a multa isolada ao
percentual de 20% (vinte por cento), de forma afieiar o Contribuinte, em relagéo
aos fatos ocorridos no periodo de 01/11/09 a 31112/

Relativamente as multas aplicadas, ndo cabe rafffesa, que aduz néo
haver amparo legal para coexisténcia das duas igades exigidas de maneira
cumulativa.

Com efeito, a multa prevista no art. 56, incisadlLei n® 6.763/75 (Multa
de Revalidacdo) refere-se a descumprimento deag@agprincipal, exigida em razao
do recolhimento a menor de ICMS efetuado pela Alguda a Multa Isolada prevista
na alinea “c” do inciso VIl do art. 55 da Lei n763/75 é devida pelo descumprimento
da obrigacéo acessoria de informar corretamengsea ¢he calculo do ICMS/ST na nota
fiscal.

Nesse sentido é o entendimento de abalizada dautrin

Para Aliomar Baleeiro (Direito Tributario Brasilejratualizado por Misabel
Derzi, 112 ed., p. 759), as penalidades compreendsmnnfracbes, relativas ao
descumprimento do dever de pagar o tributo temy@asgnte e as infracbes apuradas
em autuacdes, de qualquer natureza (multas ma@st@i de revalidacdo) e as
infraces aos deveres de fazer ou nao fazer, cleaamessorios (as quais se cominam
multas especificas).
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Na licdo de Ricardo Lobo Torres (in Curso de DireRinanceiro e
Tributario, 62 ed., p. 277-278):

"As penalidades pecuniarias e as multas fiscais nao se
confundem juridicamente com o tributo. A penalidade
pecuniaria, embora prestacao compulsoria, tem a finalidade
de garantir a inteireza da ordem juridica tributaria contra a
pratica de ilicitos, sendo destituida de qualquer intencao de
contribuir para as despesas do Estado. O tributo, ao
contrario, € o ingresso que se define primordialmente como
destinado a atender as despesas essenciais do Estado,
cobrado com fundamento nos principios da capacidade
contributiva e do custo/beneficio."

"N&o resta duvida de que as sancgdes tributarias pddem | ser
insignificantes, de modo que percam seu aspectes&po ou preventivo de coibicdo

de ilicito. (...)."(DERZI, Misabel Abreu Machado.otds ao livro Direito tributario
brasileiro, de Aliomar Baleeiro. 112. ed., Rio da€lro: Forense, 2002, p. 863).

Para Sacha Calmon (Curso de Direito Tributario igxas, 1999, p.-696), as
penalidades, dentre as quais se inclui a, multa edalidacao, | “sdo postas | para
desencorajar o inadimplemento das obrigacdes ariiaist'.

Em suma,-enquanto a multa de revalidacdo decormneddgpagamento do
tributo a tempo . modo (obrigacdo principal), a temukolada decorre do né&o
cumprimento de‘uma obrigacdo acessoria.

Ao, contrario do que/ sustenta . /a-Impugnante, € palssv incidéncia
concomitante das multas em questéo, porquanto fooradas nos exatos termos da
legislag&o pertinente.

A aplicacdocumulativa da multa de revalidacdo camnmulta isolada
também obtéve autorizacdo ‘do Poder Judiciario nineomo na Apelacao Civel n°
1.0672.98.011610-3/001, ementada da seguinte forma:

EMENTA: DIREITO TRIBUTARIO - MULTA DE
REVALIDACAO - EXPRESSA PREVISAO - LEI ESTADUAL
Ne 6.763/75 - MEIO DE COERCAO - REPRESSAO A
SONEGACAO - CONSTITUCIONALIDADE. A MULTA DE
REVALIDACAO TEM A FINALIDADE DE GARANTIR A INTEGRALIDADE
DA OBRIGACAO TRIBUTARIA CONTRA A PRATICA DE ATOS ILICITOS
E INADIMPLEMENTO E NAO SE CONFUNDE COM A MULTA
MORATORIA NEM COM A COMPENSATORIA OU MESMO COM A
MULTA ISOLADA. A LEI, AO PREVER COMO BASE DE CALCULO DA
MULTA DE REVALIDACAO O VALOR DO TRIBUTO DEVIDO, PERMITE
A SUA ATUALIZACAO, PARA NAO HAVER DEPRECIACAO DO VALOR
REAL DA MESMA.

APELACAO CIVEL Ne 1.0672.98.011610-3/001 - COMARCA
DE SETE LAGOAS - APELANTE(S): FAZENDA PUBLICA
ESTADO MINAS GERAIS - APELADO(A)(S): CASA
MARIANO LTDA. - RELATORA: EXM:. SR2. DES®. VANESSA
VERDOLIM HUDSON ANDRADE.
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Por fim, é imperioso afirmar que a aplicacdo dasaj@ades foi efetivada
na medida prevista na legislacdo tributaria destd®, ndo competindo ao 6rgdo
julgador administrativo negar aplicacdo de dispasitegal, nos termos do art. 110,
inciso | do RPTA.

Da Majoracdo da Multa Isolada

Com relacdo a majoracdo da multa isolada aplicadapre trazer a baila o
conceito legal de reincidéncia, nos termos ddb&t8 6° da Lei n® 6.763/75:

Art. 53. (...)

§ 6° - Caracteriza reincidéncia a pratica de nova
infracdo cuja penalidade seja idéntica aquela da
infracdo anterior, pela mesma pessoa,
considerando-se em conjunto todos 0S seus—
estabelecimentos, dentro de cinco anos, contados
da data em que houver sido reconhecida a-infracio
anterior pelo sujeito passivo, assim censiderada a
data do pagamento da exigéncia ou da declaracéo de
revelia, ou contados da’ data da decisdo

condenatodria irrecorrivel na |esfera
administrativa,/relativamente a infracdo anterior.
- (Grifou-se).

A reincidéncia decorre da pratica de nova infracéim penalidade seja
idéntica-aguela /da infracdo anterior, pela mesnssgae contados da data em que
houver| sido, reconhecida a infragcdo anterior peleitsupassivo, seja na data do
pagamento ou, da deciséo irrecorrivel condenatans, termos do dispositivo legal
supracitado.

Da andlise| dos documentos comprobatorios da réincid acostados aos
autos pela /Fiscalizagdo, as fls. 54 (CD), constatague as autuacdes que
fundamentaram a citada majoragao séo as seguintes:

- PTA n° 04.0002153931.31, com pagamento em 11309/0

- PTA n° 04.0002154176.42 e n° 04.0002154178.04o0anpagos em
15/09/09.

As autuacgdes retromencionadas tiveram as suasigeded capituladas no
art. 55, VIl da Lei n°® 6.763/75, razdo pela quahpbcou a imputacdo de 100% (cem
por cento), prevista no § 7° do art.53, da citadaem relagdo ao periodo compreendido
entre 01/11/09 a 31/12/11.

§ 7° A constatacdo de reincidéncia, relativamente
as infracdes que ja ensejaram a aplicagdo das
multas previstas nos artigos 54 e 55, determinara

0 agravamento da penalidade prevista, que sera
majorada em 50% (cinquenta por cento), na primeira
reincidéncia, e em 100% (cem por cento), nas
subsequentes.

Registre-se por oportuno que a reincidéncia ndagbcada em relagdo aos
fatos geradores ocorridos a partir de 01/01/12raz@o da capitulacdo legal da Multa
Isolada estar fundamentada no art. 55, incisoalithea “c” da Lei n® 6.763/75.
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Diante do exposto, ACORDA a 22 Camara de Julgameént@C/MG, em
preliminar, & unanimidade, em rejeitar a arguic&o ndlidade do lancamento. No
mérito, por maioria de votos, em julgar parcialreeptocedente o lancamento para
excluir as exigéncias fiscais que recaem sobre mgagdes cujas notas fiscais
contemplam destinatarios que sdo empresas agrioalasongéneres. Vencido, em
parte, o Conselheiro Antonio César Ribeiro (Rejatgue o julgava parcialmente
procedente para excluir, ainda, a penalidade iactagitulada no art. 55, inciso VIl da
Lei n°® 6.763/75, no periodo anterior a janeiro 8&22 Vencido, também em parte, o
Conselheiro Fernando Luiz Saldanha (Revisor), qjugava procedente, nos termos
do parecer da Assessoria do CC/MG. DesignadooretatConselheiro Guilherme
Henrique Baeta da Costa. Pela Fazenda Publica uasteslistentou oralmente o Dr.
Antonio Carlos Diniz Murta. Participaram do julgam® além dos signatarios, os
Conselheiros Fernando Luiz Saldanha (Revisor) 2 Garaldo de Oliveira:

Sala das Sessoes, 25de junho de 2014.

Antonio César Ribeiro
Presidente

Guilherme Henrique Baeta da Costa
Relator designado

GR/T-- -
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Acordao: 20.484/14/22 Rito: Ordinario
PTA/AL: 01.000209023-00
Impugnacgao: 40.010135588-38
Impugnante: Stihl Ferramentas Motorizadas Ltda
IE: 001400107.00-81
Proc. S. Passivo: Cleomar Luis Prunzel/Outro(s)
Origem: DGP/SUFIS — NCONEXT - RJ

Voto proferido pelo Conselheiro Fernando Luiz Saldanha, nos termos do art.
53 do Regimento Interno do CC/MG.

| [
A divergéncia entre o voto vencido e a decisdoepidd no acorddo em
referéncia decorre dos fundamentos a seguir ‘ex@osto

A autuacdo versa sobre a retengdo'e o recolhineemenor do-ICMS/ST,
no periodo de 01/11/09 a 30/09/13; em razéo detaadl|, substituta tributaria, inscrita
no Estado de Minas Gerais, ter promovido a saidamdecadorias destinadas a
revendedores mineiros, com o destaque ‘a menor ddSAET de mercadorias
constantes do item 45, Parte 2 do Anexo XV do RIS

A decisdo da 22 Camara de Julgamento no méritomaaoria de votos,
julgou parcialmente procedente o langcamento paciuiexas exigéncias fiscais que
recaem sobre as-operacdes cujas notas fiscaisnquata destinatarios que sao
empresas agricolas ou congéneres.

As exclusbes realizadas pela decisdo majoritarenfdundamentadas nos
seguintes argumentos: “ ..., analisando os doclwsdiscais acostados aos autos, vé-se
situacdes contrarias a presuncdo legitima da Kiacdb, uma vez que existem
produtos agricolas e congéneres sendo utilizadosatvidades-fins (agricolas e
congéneres), e ndo uso domeéstico, como afirmadoRietalizacao.

Esse é o caso, por exemplo, do destinatario “®asde Prod. Faz. e
Jardim Ltda”, que adquiriu varios tipos de rocaairserras circulares, dentre outros
produtos.

Depreende-se, assim, que esse destinatario tdilareferidos produtos
nao na condicdo de “utilizacdo doméstica”, e simapsua atividade agricola ou
congénere.

Portanto, conclui-se que a utilizagdo desses bamse-ia dentro da
atividade agricola (ou congénere) do destinat@itmmais, o préprio Convénio prevé
na outorga da benesse relatada a utilizacéo “dgtidesses produtos.”

No entanto, é cedico que a base de calculo do IGMBforme dispde o
Convénio ICMS n° 52/91, no qual o beneficio previsd item 16 da Parte 1 do Anexo
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IV do RICMS/02 tem supedaneo, fica reduzida nasagi®s com maquinas, aparelhos
e equipamentos industriais.

A expresséo referida denota o entendimento de queduto relacionado na
Parte 1 do Anexo IV do RICMS/02, deve ter uso itestra industria, salientando que a
reducdo da base de célculo ndo se aplica quandereadoria for destinada a uso
domeéstico.

Assim, para fins de aplicacdo da reducdo de basealdelo, além de a
descrigcéo e a classificacao fiscal do produto eorddd Anexo | do Convénio ICMS n°
52/91, bem como da Parte 1 do Anexo IV do RICMS#®2naquina, aparelho ou
equipamento devem se destinar ao uso industrial.

Esse é o entendimento externado pela SUTRI na Gardi Contribuintes
n° 042/2012, abaixo transcrita:

CONSULTA DE CONTRIBUINTE N° 042/2012
PTA N° : 16.000401692-15
ORIGEM : Ribeirao Preto'- SP ' !

ICMS - REDUCAO DA BASE'DE CALCULO- VALVULA -| A
~ reducao da base de calculo estabelecida no‘item 16 da Parte
—1 do Anexo IV do RICMS/02 aplica-se em relagao as valvulas

tipo gaveta classificadas, no ¢odigo 8481.80.93, as valvulas
tipo esfera classificadas no codigo 8481.80.95 e as valvulas
tipo borboleta classificadas norcodigo 8481.80.97, além de
outros . dispositivos para canalizacoes, caldeiras,
reservatérios, cubas e outros recipientes classificadas no
codigo; 8481.80.99, desde que caracterizados como
apropriados para uso industrial.

— EXPOSICAO:

A Consulente, estabelecida no Estado de Sao Paulo, exerce,
entre outras atividades, a industria e o comércio de valvulas,
pecas e acessorios industriais.

Aduz ter sido autuada pelo Fisco mineiro por ter efetuado a
reducado de base de calculo prevista no Convénio ICMS
52/91, estabelecida no item 16, Parte 1, Anexo IV do
RICMS/2002, ao calcular o ICMS/ST quando da venda de
valvula tipo borboleta para comerciante revendedor mineiro.

Informa que o Fiscal autuante teria se baseado em resposta
dada a Consulta Interna N° 02/2010, na qual se afirmou que
a reducdo de base de calculo em questdo seria aplicavel
somente quando o produto listado na Parte 4 do mesmo
Anexo fosse destinado para cliente industrial.

Discorda do entendimento do Fiscal autuante, ja que a
resposta dada a Consulta Interna tratava de lavadora de alta
pressao de uso doméstico.

Argumenta que os produtos em relacdo aos quais ha
previsdo de reducéo de base de calculo, determinada no item
16, foram listados na Parte 4 exatamente para evitar
confusao. Assim sendo, o entendimento correto, a seu ver, €
no sentido do cabimento da reducdo sempre que o produto
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20.484/14/2°

estiver incluido naquela lista, independentemente do destino
a ser dado ao mesmo.

CONSULTA:

1 - Em relacdo aos produtos listados na Parte 4 do Anexo IV
do RICMS/2002 cabe a aplicacao da respectiva reducao de
base de calculo, independentemente do tipo de venda?

2 - Os produtos em questdo ja estdo indiscutivelmente
inseridos nas tabelas de reducdo, tendo em vista que sua
natureza € explicitada na orientacao legal?

RESPOSTA:

1 e 2 — Nos termos do inciso XV do art. 222 do RICMS/02, a
reducao de base de calculo é considerada uma isen¢ao
parcial do imposto. Sendo assim, para a aplicacdo |da
reducao prevista no Convénio ICMS 52/91 e estabelecida|no
item 16 da Parte 1 do Anexo IV do RICMS/02, prevalece a
regra de interpretacao literal, conforme dispoe o art. 111 do
Cédigo Tributario Nacional (CTN); :

| L
Logo, a expressao ' “industriais?, constante dal Clausula
Primeira do /Convénio e do /Item 16 do Anexo IV do
Regulamento, deve ser considerada para interpretacdo da

~“norma.

Para aplicacdo da |reducdo’ de base..de sob anélise é
necessario que a aparelho, maquina-ou equipamento esteja
adequadamente enquadrado na descricido e na classificacao
constantes’ da Parte 4 do Anexo IV e que possa ser
caracterizado como produto “industrial”, considerado como
tal aquele cujas caracteristicas o tornem apropriado para
uso em industrias, ainda que eventualmente, na fase final do
ciclo/comercial, venha a ser adquirido para uso residencial.

Por outro lado, a reducdo em questdo ndo se aplica em
relacdo a maquina ou ao aparelho ou ao equipamento
considerado apropriado para uso doméstico, ainda que
eventualmente venha a ser adquirido por uma industria.

Dos diversos tipos de torneiras e valvulas constantes no
Subcapitulo 84.81 da TIPI, que trata das “Torneiras, valvulas
(incluidas as redutoras de pressdo e as termostaticas) e
dispositivos semelhantes, para canalizacoes, caldeiras,
reservatorios, cubas e outros recipientes”, foram incluidas no
Anexo I do Convénio, reproduzido na Parte 4 do Anexo IV do
Regulamento, somente as valvulas tipo gaveta classificadas
no coédigo 8481.80.93, as valvulas tipo esfera classificadas
no codigo 8481.80.95 e as valvulas tipo borboleta
classificadas no codigo 8481.80.97, além de outros
dispositivos para canalizacoes, caldeiras, reservatorios,
cubas e outros recipientes classificadas no co6digo
8481.80.99.

Tais produtos, desde que caracterizados como apropriados
para uso industrial, estdo enquadrados na norma que
determina a aplicacdo da reducdo de base de calculo.
Entretanto, nela ndo se enquadram se caracterizados como
apropriados para uso doméstico, distincdo esta que ha de ser
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efetuada caso a caso, em face das peculiaridades de cada
produto.

Neste sentido, tendo presente as caracteristicas e
especificidades dos produtos que fabrica e caso entenda
estarem estes enquadrados na norma que determina a
reducdo da base de calculo, cabe a Consulente efetuar a
demonstracao deste fato ao Fisco estadual.

Sugere-se por fim, a proposito deste tema, a leitura da
Consulta de Contribuinte n°® 253/2010, disponivel no sitio
da Secretaria de Estado de Fazenda na internet, bem como
dos acoéordiaos de N° 20.601/11/1%, 19.986/11/3* e
19.075/11/2%, todos do E. Conselho de Contribuintes do
Estado de Minas Gerais que, dentre outros, abordam a
matéria objeto da presente Consulta.

DOT/DOLT/SUTRI/SEF, 30 de marco DE 2012

Destaque-se que a Consulta supra, deixa claro qedugédo de base de
calculo é considerada uma isencao parcial do imp8&sndo assim, para a aplicagéo do
disposto no item 16, da Parte 1 do Anexo IV do REI2, prevalec a regra de
interpretacéo literal, conforme dispde o art. 1@1CA N.

Neste ponto,-a Impugnante néo discorda. Ocorrecugtuada entende que
tanto a Clausula primeira do Convénio ICMS n° 52(ifanto o item 16; da Parte 1 do
Anexo IV do RICMS/02, nao consideram comQ imposidaonorma a destinacédo do
produto.

A Impugnante afirma que a literalidade na intelgoz@d da norma nao
significa apenas néo alarga-la, mas também naangidt pela inclusdo de expressoes
que nao estejam nela inseridas.

Deracordo-com o art. 222, inciso XV do RICMS/0Zgducédo de base de
calculo sobre operacdo sujeita ao ICMS é consideiadncdo parcial, devendo,
portanto, a interpretacdo do dispositivo em andtsservar o comando contido no art.
111 do CTN.

Partindo-se desta premissa, a teor do art. 11ispiticdo CTN, a legislacdo
tributaria que disponha sobre outorga de isencée sker interpretada literalmente.

Em sua obra de Direito Tributario - Constituicd€@&digo Tributario a Luz
da Doutrina e da Jurisprudéncia, em notas ao aft, ihciso Il do CTN, leciona
Leandro Paulsen:

"Analogia e isencado. Incompatibilidade. Nos julgados que
deram origem a Stumula 100 do STJ muito se discutiu sobre
a interpretacdo das normas concessivas de isencao, tendo
restado consolidada posicdo no sentido de que descabia
raciocinar-se analogicamente para o efeito de estender
beneficio de isencdo a situacdo que ndo se enquadraria no
texto expresso da lei. Sendo vejamos: 'Constitucional.
Tributario. Isencdo do Adicional de Frete para a Marinha
Mercante - AFRMM. Equivaléncia com o sistema DRAW
BACK. Impossibilidade. A isencdo, no sistema juridico-
tributario vigorante, s6 é de ser reconhecida pelo Judiciario
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em beneficio do contribuinte, quando concedida, de forma
expressa e clara pela lei, devendo a esta se emprestar
compreensao estrita, vedada a interpretacdo ampliativa...’
(STJ, 1* T., REs 31.215-6/SP, rel. Min. Demécrito Reinaldo,
jun/1993). 'Tributario - BEFIEX - DRAW BACK - Distringoes
- Isencéo - CTN, art. 111, II, Lei n. 5.025/66 (art. 55)... 2. A
isencao €& avessa as interpretacoes ampliativas, nao se
acomodando a filiacdo analégica (art. 111, II, CTN). (...)' (STJ,
12 T., REs 36.366-7/SP, rel. Min. Milton Pereira, ago/1993)."
(in ob.cit. 3% ed.. Porto Alegre: Ed. Livraria do Advogado,
2001, p. 620/621). (Destacou-se).

Cabe relembrar que as disposi¢cées do Convénio IGME/91 e do Anexo
IV do RICMS/02, ndo deixam qualquer davida quardouao dos equipamentos que
fazem jus a reducdo de base de calculo “nas omag@m maquinas, aparelhos e
equipamentos industriaigrrolados no Anexo I’ e “nas operacfes com maguma
implementos agricolas arrolados no Anexo II”. Logo,expressédo ‘“industriais”,
constante da Clausula Primeira do Convénio ICM$2/91 e do item 16 do Anexo IV
do Regulamento, deve ser considerada para intaga@tla norma. |

Como ja explicitado pela legislacdo de regéncianddéria e consoante o
entendimento desta Secretaria de Fazenda, pacagdida reducao de base de calculo
do ICMS, neste caso, € necessario que a aparefquina ou equipamento esteja
adequadamente enquadrado na descricdo e na ckasdificonstantes da Parte 4 do
Anexo IV € que possa ser caracterizado como prdmdustrlal”

A Impugnante afirma gue os equipamentos objeto dim Ale Infracdo séo
aparelhos de multipla funcdo ou uso variado (inmcalst agricola) e sédo destinados aos
seus distribuidores e revendedores em todo o &eorithacional, ndo possuindo
elementos habeis para acompanhar os adquirentasedaietivo que sera conferido aos
produtos. =

No entanto, tal argumento nao prospera, visto gbsealizacdo, por meio
do Anexo 6 dos autos, contido no CD de fls. 54, cueém copias das telas retiradas
do site de produtos da empresa, demonstra semuguattargem de duvida que todas
as mercadorias elencadas neste Auto de Infracadesfioadas a uso domeéstico.

Registre-se que a reducdo da base de calculo naplisa em relacdo a
maquina, aparelho ou equipamento considerado apdoppara uso domeéstico, ainda
gue eventualmente venha a ser adquirido por untigstirid.

Dessa forma, pela andlise das caracteristicasgédardesempenhadas pelos
equipamentos autuados ndo se enquadram coraquinas, aparelhos e equipamentos
industriais”, ndo fazendo jus, portanto, ao beneficio fiscaldcedido nos termos do
item 16 da Parte 1 do Anexo IV do RICMS/02.

Tal matéria ja foi analisada por este E. ConselboCantribuintes que
também reforcam o mesmo entendimento. Para iludir@anscreve-se as seguintes
decisdes:

ACORDAO: 20.601/11/1= RiITO: SUMARIO
PTA/AI: 02.000215920-86
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20.484/14/2°

IMPUGNAGAO:  40.010130329-76
ORIGEM: P.F/SAO SEBASTIAO DO PARAISO
EMENTA

BASE DE CALCULO - REDUCAO INDEVIDA — LAVADORAS DE
ALTA PRESSAO — USO DOMESTICO. CONSTATAGAO FISCAL DE
RECOLHIMENTO A MENOR DE ICMS, EM DECORRENCIA DA UTILIZACAO
INDEVIDA DA REDUCAO DA BASE DE CALCULO DO IMPOSTO PREVISTA NO
ITEM 16, PARTE 1 DO ANEXO IV DO RICMS/02, POIS A REDUCAO SO E
CABIVEL PARA EQUIPAMENTOS INDUSTRIAIS. EXIGENCIAS DE ICMS,
MULTA DE REVALIDACAO E MULTA ISOLADA PREVISTA NO ART. 55, INCISO
VIl DA LEI Ne 6763/75. LANQAMENTO PROCEDENTE. DECISAO
UNANIME.

ACORDAO: 19.075/11/2= RITO: SUMARIO

PTA/AI: 02.000215511-51

ORIGEM: P.F/SAO SEBASTIAO DO PARAISO/DF PAS$SOS
EMENTA T -' '
SUBSTITUICAO TRIBUTARIA - R‘ECOLHIMEI\IITO A MENOR DE

__ICMS/ST - /BASE DE'. CALCULO - REDUCAO |INDEVIDA.
“"CONSTATADO RECOLHIMENTO A MENOR DE ICMS, EM DECORRENCIA DA

UTILIZAGAO INDEVIDA DA REDUCAQ DA BASE DE.CALCULO DO IMPOSTO
PREVISTA NO JTEM 16, |PARTE 1 DO ANEXO IV DO RICMS/02, EM
OPERACOES GOM MERCADORIAS INAO CONTEMPLADAS PELO REFERIDO
BENEFICIQ, QUE ABRANGE;-TAO SOMENTE, MAQUINAS, APARELHOS OU
EQUIPAMENTOS “INDUSTRIAIS”, NOS TERMOS DA PARTE 4 DO REFERIDO
ANEXO./ EXIGENCIAS DE ICMS, MULTA DE REVALIDACAO E MULTA
ISOLADA PREVISTA NO ART. 55, INCISO VII DA LEI N° 6763/75, MAJORADA
EM 50% (CINQUENTA POR CENTO) NOS TERMOS DO ART. 53, § 7° DA
MESMA-LEI. LANCAMENTO PROCEDENTE. DECISAO UNANIME.

ACORDAO: 19.986/11/32 RITO: SUMARIO
PTA/AI: 01.000167515-56

IMPUGNAGAO:  40.010128608-83

IMPUGNANTE:  MAQUINAS AGRICOLAS JACTO S/A

CNPJ: 55.064562/0013-24

ORIGEM: P.F/SAO SEBASTIAO DO PARAISO — VARGINHA
EMENTA

SUBSTITUICAO TRIBUTARIA - RETENCAO E RECOLHIMENTO A
MENOR ICMS/ST - BASE DE CALCULO - MAQUINAS E
APARELHOS MECANICOS E ELETRICOS. CONSTATADO, NO
TRANSITO DE MERCADORIAS, QUE A IMPUGNANTE RETEVE A MENOR AO
ESTADO DE MINAS GERAIS O ICMS DEVIDO POR SUBSTITUIGAO
TRIBUTARIA, INCIDENTE NAS OPERAGCOES INTERESTADUAIS, EM
DECORRENCIA DE A APURAGAO DA BASE DE CALCULO DO IMPOSTO ESTAR
EM DESACORDO COM O ESTABELECIDO NO ART. 19, PARTE 1, ANEXO XV
DO RICMS/02. EXIGENCIAS DE ICMS/ST, MULTA DE REVALIDACAO
CAPITULADA NO ART. 56, INCISO Il, 2° E MULTA ISOLADA PREVISTA NO
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Diante do exposto, corretas as exigéncias da d'n;ar«!io ICV

ART. 55, INCISO VII, MAJORADA OS TERMOS DO ART. 53, § 7°, TODOS DA
LEIN® 6.763/75. LANCAMENTO PROCEDENTE. DECISAO UNANIME.

(..)

DEecisAo

(..)

NOTE-SE QUE AMBOS PRECEITOS LEGAIS, NA MESMA LINHA REDACIONAL,
PERMITEM O BENEFICIO DE REDUCAO DA BASE DE CALCULO A
“MAQUINAS, APARELHOS E EQUIPAMENTOS INDUSTRIAIS”, OU SEJA, QUE
O PRODUTO, PARA FRUICAO DESTE BENEFICIO, DEVE TER USO RESTRITO
NA INDUSTRIA, NAO SE APLICANDO QUANDO A MERCADORIA FOR
DESTINADA A USO DOMESTICO. COMPULSANDO OS AUTOS, PERCEBE-SE
QUE O PRODUTO DEMONSTRADO PELA IMPUGNANTE, FLS. 58 A 61 DOS
AUTOS, E LAVADORA DE JATO DE AGUA, DE USO DOMESTICO,
PORTANTO, FORA DO CAMPO DE ABRANGENCIA DO CITADO-BENEFICIO DE
REDUGCAO DE BASE DE CALCULO.

CORROBORA O ENTENDIMENTO ACIMA; A CONSULTA INTERNA Ne
209/08, DE 19/09/08 E A CONSULTA INTERNA N° (102/10,-PE
10/09/10. L

SIST e da

Multa de Revalidagéo capitulada no art. 56, intis® 2°;/inciso | da Lei n°/6.763/75.

20.484/14/2°

Correta, também a aplicacdo da Multa Isolada gt@wio art.-55, VII, “c”
da Lei n° 6.763/75 em relagao a qual me alinho ocsnfundamentos expostos na
decisdo majoritaria.

Nesses termos, julgo procedente o fancamento.

2 .Sala das Sessoes, 25 de junho de 2014.

Fernando Luiz Saldanha
Conselheiro
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Acordao: 20.484/14/22 Rito: Ordinario
PTA/AL 01.000209023-00
Impugnacgao: 40.010135588-38
Impugnante: Stihl Ferramentas Motorizadas Ltda
IE: 001400107.00-81
Proc. S. Passivo: Cleomar Luis Prunzel/Outro(s)
Origem: DGP/SUFIS — NCONEXT - RJ

Voto proferido pelo Conselheiro Antonio César Ribeiro, nos termas do art.
53 do Regimento Interno do CC/MG. .

| L
A divergéncia entre o voto-vencido e a. decisdoepidd no acorddo em
referéncia decorre dos fundamentos a seguir ‘exposto

A autuaGao versa sobre a retencdo'e o recolhineemenor do-ICMS/ST,
no periodo de 01/11/09 a 30/09/13; em razdo det@afla, substituta tributaria, inscrita
no Estado de Minas Gerais, ter promovido a saidandecadorias destinadas a
revendedores mineiros, com o destaque ‘a menor &SAET de mercadorias
constantes do item 45, Parte 2 do Anexo XV do RIS

A divergéncia entre o voto aqui proferido e os dereaarados pela Egrégia
2° Camara da-se com relacéo a aplicacdo da Madtada prevista no art. 55, inciso
VII, da Lei n®6.763/75, como.também na alineada’retrocitado dispositivo.

A Fiscalizagdo exigiu a Multa Isolada prevista mb 35, inciso VII, alinea
“c” da Lei n° 6.763/75, que prevé uma multa de 2®te por cento) do valor da
diferenca apurada, para os fatos geradores ame@031/12/11.

Contudo, discordo dessa decisao, pois a alinedd'cinciso VIl do art. 55
da Lein®6.763/75 so foi incluida no ordenamgutidico pelos arts. 8° e art. 17 da
Lei n® 19.978 de 28/12/11, com vigéncia a partiot®1/12.

A seguir a redacao anterior e a atual dos disposititados:

Art. 55. As multas para as quais se adotardo o0s
critérios a que se referem os incisos Il a IV do
art. 53 desta Lei sdo as seguintes:

(..)

Efeitos de 1°/11/2003 a 31/12/2011 - Redacdo dada
pelo art. 28 e vigéncia estabelecida pelo art. 42,
I, ambos da Lei 14.699/2003

VIl - por consignar em documento fiscal que
acobertar a operacdo ou a prestacdo base de calculo
diversa da prevista pela legislacdo ou quantidade d e
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mercadoria inferior & efetivamente saida - 40%
(quarenta por cento) do valor da diferenca apurada;

Efeitos a partir de 1°/01/2012 - Redacédo dada pelo
art. 8° e vigéncia estabelecida pelo art. 17, ambos
da Lei n® 19.978, de 28/12/2011

VIl - por consignar em documento fiscal que
acobertar a operacéo ou a prestacao:

(..)

c) valor da base de calculo menor do que a prevista
na legislagdo, relativamente a prestacao ou operaca — o]
prépria ou a substituicdo tributaria, nas_hip6teses
ndo abrangidas pelas alineas “a” e “b” deste inciso

- 20% (vinte por cento) do valor da-diferenga
apurada; (Grifou-se)

Como a alinea “c” do inciso VI d6 art. 55 da'Li&763/75 s6 foi incluida
no ordenamento juridico pelos arts. /8% e art. 11.elan® 19.978 de 28/12/11, com
vigéncia a partir de 01/01/12, esse dispositivo p@de ‘ser aplicado a fatos geradores

anteriores a data -de sua vigéncia, simplesmentgueominda nado -existia no
ordenamentojuridico, devendo portanto ser excluida '

Verifica-se que ndo havia no dispositivo, antesuda alteracdo, qualquer
meng¢ao a operacgdes sujeitas ao'regime de subEbitiputaria.

A redacao anterior;ndao era adequada para faltaedelhrmento ou
recolhimento a menor de ICMS/ST.

Diante do -exposto-€ pedindeenia aos entendimentos contrarios julgo
parcialmente procedente o lancamento para adnsitexalusdes ja perpetradas pela
Fiscalizacédo e pela Camara e, além disso, exdhilaaa penalidade tipificada no art.
55, inciso VIl da Lei n® 6.763/75 no periodo argera janeiro de 2012 por vé-la
inaplicavel ao caso dos autos.

Sala das Sessoes, 25 de junho de 2014.

Antdnio César Ribeiro
Conselheiro
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