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EMENTA

ALIQUOTA DE ICMS - APLICACAO INCORRETA - OPERACAO.1 NTERNA.
Constatada a emissédo de notas fiscais, em operagaterestadual, mencionando
destinatario que nunca exerceu sua atividade no eackco cadastrado, conforme
informacdo do Fisco do Estado do Para: Presuncdo dmperagdo interna, nos
termos do 8§ 7° do art. 33 da Lei n°6.763/75, reddando a exigéncia do ICMS
relativo a diferenca entre as aliquotas | interna e nterestadual, Multa de
Revalidacéo prevista no art. 56, inciso Il e Multalsolada capitulada no-art. 55,
inciso XLV da mesma lei. ;

Lancamento procedente. Decisao unanime. |

RELATORIO

A autuacao versa sobre a saida de alcool etild@tiaido para outros fins,
com destino a empresa de outra unidade da Fedexagiguanto ndo se comprovou a
efetiva saida das mercadorias do territorio mineiro

Tal exigéncia tem origem na constatacdo de que @esa destinataria -
Para Bio Diesel Comércio e Industria Quimica Ltdaunca funcionou no endereco
constante do Cadastro de Contribuintes da Se@edariEstado de Fazenda do Para,
conforme informagé&o prestada pela Fiscalizacdoelagstado.

Exige-se o imposto devido relativo a diferenca eerdr aliquota interna
(18%) e a efetivamente destacada nas notas fig®ais Multa de Revalidacdo prevista
no art. 56, inciso Il e Multa Isolada capituladaant 55, inciso XLV, ambos da Lei n°®
6.763/75.

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamenfpor procurador
regularmente constituido, Impugnacéo as fls. 4868y juntada de documentos de fls.
64/265, contra a qual a Fiscalizacdo manifesta $ks.2268/276.

A 12 Camara de Julgamento determina a realizac&iligéncia de fl. 280,
que resulta na manifestacao da Fiscalizacdo 82l. 2

Aberta vista para a Impugnante que nédo se manifesta
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Em sesséo realizada em 11/02/14, presidida pelselwira Maria de
Lourdes Medeiros, nos termos da Portaria n°® O4defere-se o pedido de vista do
processo formulado pelo Conselheiro Sauro HenrideeAlmeida, marcando-se a
continuacéo do julgamento para o dia 18/02/14.

Na oportunidade, sdo proferidos os votos dos Chesek, a saber: a
Conselheira Ivana Maria de Almeida (Relatora) eoogglheiro Carlos Alberto Moreira
Alves (Revisor) que julgam procedente o langamento.

DEcIsAo

A autuacdo em analise é resultado de trabalho di¢éosa fiscal, efetuada
pela Fiscalizacdo mineira, no periodo de janeir@@E2 a margo de 2013, tendo por
objeto operacdes relativas a remessas de “Alcdbt&EHidratado para Outros Fins
(AEHOF)” promovidas pela Remetente (Autuada) corstide-a empresa Para Bio
Diesel Comércio e Industria Quimica Ltda. Essa iDakiria, cadastrada junto a
Secretaria de Estado de Fazenda do Para, nunczeex@ras atividades| no-endereco
informado, conforme declarado pela” Fiscalizagaouel@q Estado. O| Termo de
Verificagdo “in loco” consta dos autos a fl. 39RIBA.

Conforme .Auto de Inicio/de acao fiscal (AIAF) de G2, a Autuada foi
intimada a comprovar que'as mercadorias informadasotas fiscais por ela emitidas
efetivamente sairam do Estado de Minas Gerais' cestind a outro estado ou ao
Distrito/Federal; '

Em resposta ao questionamento da Empresa, no é¢ocanforma de
comprovacado das operacdes, /a Fiscalizacdo sodichatuada “copias das DANFEs
entregues ao mesmo, com carimbos apostos peldiZzs@Eo de quaisquer Postos
Fiscais de outros estados existentes no itiner&mtendemos que tal documentacao
atende ias exigéncias preconizadas no ParagratoAitigo 33 da lei 6763/75 (sic)”.

Insta transcrever, pois, 0 8 7° do art. 33 da R&.163/75in verbis

Art. 33. O imposto e seus acréscimos serdo
recolhidos no local da operacdo ou da prestacéo,
observadas as normas estabelecidas pela Secretaria
de Estado de Fazenda.

§ 7° Presume-se interna a operagdo, quando o
contribuinte ndo comprovar a saida da mercadoria
do territério mineiro com destino a outro Estado

ou ao Distrito Federal ou a sua efetiva
exportacao, salvo nos casos de venda a ordem ou
remessa para depdsito nos quais a mercadoria deva
ser entregue a estabelecimento situado no Estado.

Por conseguinte, diante da ndo comprovacao, petefRate (Autuada), de
que tais remessas efetivamente sairam do Estatibnds Gerais, e com fundamento
nas disposicdes do § 7° do art. 33 da Lei n® 6/B63E § 7° do art. 61 do RICMS/02, a
Fiscalizacdo descaracterizou aquelas operacbes ca@modo interestaduais,
considerando a mercadoria internada neste estazeNaso, devida € a cobranca do
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ICMS apurado pelo diferencial entre as aliquottesiva e interestadual, bem como das
multas correlatas.

Em sua peca de defesa, a Impugnante faz amplanexgla sobre a
impossibilidade de atendimento a intimacao da kugio.

Em sintese, aduz que o meio de prova “sugeridcd pedcalizacdo como
habil a comprovar a saida das mercadorias de MB&sis com destino a outros
estados ndo seria sempre possivel de ser obtidoaedo de checagens com base
somente em amostras realizadas pelos Postos Fiscais

Acrescenta que a Fiscalizagdo omitiu e, tambénggoera apresentacado de
outros meios de provas que poderiam ser aceit@sfper de comprovar a lisura dos
procedimentos da Impugnante e a legitimidade dasagpes refletidas_em seus
documentos fiscais. '

As provas dos autos ndo sustentam a tese da Defesa.

A Fiscalizacdo, em sua resposta-a’fl. 36, sO poocuesclarecer a
Contribuinte uma forma de comprovagéo-relativamensolicitacdo preconizada no
AIAF (fl. 02 do PTA). Quando solicitou' “cépias’ doBANFES entregues ao
Destinatario, com carimbos apostos pela Fiscal@algh quaisquer. Postos! Fiscais de
outros estados existentes no itinerario”, estavspaedendo a um “pedido de
esclarecimento formalizado pela Impugnante (fld84TA).

Claramente vislumbra-se na resposta fiscal'quehddeenhum cerceamento
qguanto a forma de apresentacdo de comprovacagueital resposta termina frisando:
“Entendemos que tal documentacdo atende as exagépieconizadas no Paragrafo 7°
do art. 33 da Lei n°® 6.763/75.” (fl. 36 do PTA).

Saliente-se que a propria Autuada expressou areiaée que ndo houve
nenhum cerceamento de defesa, jA que atribui decad& sugestdo por parte da
Fiscalizagao, ao mencionar: “... o0 meio de provagésido” pela fiscalizacdo como
habil ...” (fl. 49 do PTA).

Em nenhum momento o agente da Fiscalizacdo deteumpue a
apresentacao de notas fiscais com carimbos appstd3ostos de Fiscalizacdo seria a
Unica e exclusiva forma de comprovacao de saidmateadoria do Estado de Minas
Gerais.

Entretanto, ndo € crivel que em 21 (vinte e umaessas ndo tenha havido
a parada de um caminh&o em pelo menos um Post&l Besoutro estado existente no
itinerario. Da totalidade das 21 (vinte e uma) adiacais de remessas emitidas, a
Remetente (Autuada) ndo apresentou sequer 1 (uoba)fiscal com carimbo de um
Posto Fiscal de outro estado existente no itinerpara que a Fiscalizacdo mineira
pudesse acatar a comprovagdo da saida da meecadoai fora do Estado de Minas
Gerais.

Lado outro, se a legislacao tributaria mineira e§pecifica qual a forma de
se comprovar a efetividade da saida da mercadori&stado de Minas Gerais, 0
remetente da mercadoria tem a liberdade de esqabato a forma de comprovacao a
ser apresentada. Cabe, exclusivamente, a ele @emmptobter e apresentar a
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Autoridade Fiscal a documentagcdo probante que mdtieoconvier, sem prejuizo, é
claro do convencimento a respeito delas.

Note-se, por fim a esse tema, que a juntada denumuos a peca
impugnatdria busca exatamente provar a efetividadeoperacgoes.

A respeito das transacdes envolvendo o “AlcoolidétiHidratado para
Outros Fins (AEHOF)”, insta transcrever informac@exidas pela Fiscalizagdo que
facilitam a compreenséao dos fatos e subsidiam veztmimento.

Primeiro, informa-se que a composicdo do AlcoolidtiHidratado para
fins Carburantes (AEHC) é a mesma do Alcool Etilididratado para Outros Fins
(AEHOF), sendo inclusive, armazenados num mesmqu&amas usinas, ou seja,
armazena-se ali apenas Alcool Etilico HidratadguSe altera-se a cor do produto pela
adicdo de um colorante quando do carregamentopad acontece, desde 2006,/ com o
Alcool Etilico Anidro para fins Carburantes (AEA@)igéncia determinada pela/ ANP.
Tal fato possibilita a fraude na comercializa¢gas dois produtos.

Segundo, a Autuada € detentora.de Regime Especiailttacio. (CD-R fl.
47 do PTA), o qual determina que, /nas operagdes Aloool Etilico Hidratado, a
Contribuinte deve ter cuidados basicos necessasiosa documental idonea que o
cliente possui base para -armazenamento/tancagenprddutos; cépia da autorizacao
valida do 6rgéo regulador da atividade economicali@nte; copia do alvara valido de
localizagéo/funcionamento do cliente, expedido feelte municipal competente (inciso
V do art. 39). '

N&o |obstante essas /exigéncias descritas no regpecial concedido a
Autuada, que buscam exatamente dar transparémegaldade as operagbes, nenhum
desses documentos foram apresentados em relac&@stidathria Pard Bio Diesel
Comeércio e Industria Quimica Ltda.

Terceiro, existe um documento denominado “RecongdulaTécnica
CAOET-MP 001.2012” (CD-R —fl. 47 do PTA) enderegamlo Ministério Publico do
Estado de Minas Gerais a Associacdo das InduSueoenergéticas de Minas Gerais.
Esse documento foi elaborado com fins a divulgavigr operagcdes com empresas “de
fachada”, cuja funcédo € “tdo somente figurar comguaente da mercadoria para dar
ares de legalidade ao negacio juridico realizamalusive simulando pagamentos.

O remetente, principalmente aquele que opera no centombustiveis, tem
a obrigacéo de, no minimo, conhecer o seu cliemteroais profundidade, sob pena de
ser inserido no rol daqueletolerantes ao esquerhau, no minimo, $er veiculo da
pratica de ilicitos intentados pelo futuro cliehiteonforme frisado na Recomendacao
Técnica CAOET-MP, a qual, dentre os varios ensimaoseali dispostos, cita-se:
“as reiteradas opera¢fes simuladas identificadas
pelo fisco mineiro travaram-se invariavelmente

junto as mesmas usinas, gerando suspeitas de que
estas sejam tolerantes ao esquema ": (grifou-se)

“a simples consulta ao catalogo SINTEGRA nédo tem o
condao de eximir de responsabilidade o vendedor da
mercadoria , mostrando-se providencia insuficiente
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a plena afericdo de idoneidade e de existéncia de
fato do adquirente do combustivel”; (grifou-se)

“a expansdo da atual tendéncia corporativa
‘conheca seu cliente’ (know your customer”,
disseminada em &ambito mundial, consiste em
estratégias e medidas direcionadas a registrar o
maior nimero de informag8es acerca do candidato a
contratante, aprovando-o ou recusando-o, ao final

do processo de verificacdo dos dados cadastrais
requisitados, de forma a reduzir a possibilidade

de que a contratada seja, inadvertidamente,
veiculo da préatica de ilicitos intentados pelo
futuro cliente”. (grifou-se)

Isso posto, é fragil o argumento da Defesa de gtibzbu os meios|que
estavam disponiveis — qual seja, consulta onlinesitleagdo cadastral da empresa
adquirente — para se certificar de que a Para BageDestava em situagao regular e,
assim, pudesse ser efetuada a operacio” (fl. @Td) e gue “a empresa adquirente
estava em situacdo regular em todos os registrosodsulta publica, |inclusive o
SINTEGRA, sistema alimentado com-informacdes fadees pelas admiinistracdes
fazendarias estaduais” (fl. 63 do PTA), para exseide responsabilidades.

Da andlise da-documentagao trazida pela Impugniamese:

- 0 “Comprovante de Transacdo Bancaria” (fls. 97108) do Banco
Bradesco, efetivado pela internet, refere-se aampagto do1{CMS sobre o servigo de
transporte; '

- o recibo de envio de'TED de fl. 112, no valoR$56.320,00 (cinquenta e
seis mil, trezentos e vinte reais), menciona coemoetente a empresa Para Bio Diesel
Ltda. Entretanto, a agéncia informada esta loaddizam Acailandia, no Estado do
Maranhdo; -

= 0 recibo de envio de TED de fl. 175, no valoiR$56.320,00 (cinquenta e
seis mil, trezentos e vinte reais), trazido aossaubmo comprovante de pagamento da
Para Bio Diesel Ltda, menciona como remetente aresapPapagaio Diesel Ltda. A
agencia informada € a mesma do item anterior, eaildkglia, no Estado do Maranhao;

- consta, a fl. 23, depdsito em dinheiro para aBavgética, identificando a
empresa Para Bio Diesel Ltda. como remetente, twr de@ R$ 195.000,00 (cento e
noventa e cinco mil reais), no Banco Ital, agéA8iao, que encontra-se localizada em
Senador Canedo, no Estado de Goiés.

Ou seja, constata-se que 0s pagamentos trazid@itisnao referendam a
tese de serem pagamentos das mercadorias autafetasdos pela Para Bio Diesel
Ltda, cadastrada em Rondon do Para/PA. Pelo camtedes permitem a inferéncia de
existirem apenas para dar ares de legalidade awioggridico realizado.

Por todos os elementos constantes dos autos @ dlaméao apresentacao,
pela Autuada, de documentacdo comprobatéria deaquercadoria destinada ao seu
cliente “localizado” no Estado do Para efetivamesd®l do Estado de Minas Gerais,
corretas sdo as exigéncias fiscais do ICMS relatidderenca entre as aliquotas interna
e interestadual.
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Por conseguinte, correta a aplicacdo da Multa dealRiacéo, a teor do
disposto no art. 56, inciso Il, da Lei n® 6.763/A5/erbis
Art. 56- Nos casos previstos no inciso Il do

artigo 53, serdo os seguintes os valores das
multas:

(..)

Il - havendo acdo fiscal, a multa serd de 50%

(cinqlenta por cento) do valor do imposto,
observadas as hipoteses de reducdes previstas nos
88 9° e 10 do art. 53.

(..)

Outrossim, a aplicagdo da Multa Isolada capituladlart. 55, inciso XLV
da Lei n® 6.763/75 se coaduna perfeitamente aodmsautos. Confira-se:
Art. 55. As multas para as quais se adotardo 0s
critérios a que se referem os incisos Il a IV do
art. 53 desta Lei sdo as seguintes: |
(...) . |
XLV - por ndo comprovar a saida do territério
___mineiro de mercadoria com destino/ a outro Estado
“-ou ao Distrito Federal ou a sua efetiva exportacdo .
-350% (cinquenta por cento) do valor total da
operagao. 1
Em jrazdo da aplicacdo da Portaria n° 04, de 16/p2#eu-se
prosseguimento ao julgamento anterior realizadd &@2/14. ACORDA a 12 Camara
de Julgamento do CC/MG, a unanimidade, em julg@rcemente o langcamento.
Participaram do julgamento, ;além das signatariasConselheiros Carlos Alberto
Moreira Alves (Revisor) e Sauro Henrique de Almeida

Sala das Sessdes, 18 de fevereiro de 2014.

Maria de Lourdes Medeiros
Presidente

Ivana Maria de Almeida
Relatora
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