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EMENTA

DIFERIMENTO — DESCARACTERIZACAO — SUBPRODUTO - CASC A DE
SOJA. Utilizacdo indevida do diferimento previsto o item22, Parte 1 do Anexo Il
do RICMS/02, em face da errGnea classificagcao da msadoria; casca de.soja,
denominada pela Autuada como “residue/casquinha deja” e “residuo (de soja” e
ndo como subproduto, contrariando a defini¢gdo condia no inciso | do art. 219 c/c
art. 220, ambos do Anexo IX do RICMS/02. Corretas saexigéncias do ICMS e da
Multa de Revalidacao prevista no art. 56, inciso lda Lei n® 6763/75. Lancamento
procedente. Decisédo por maioria de votos. ;

RELATORIO

A autuacéao trata, da /utilizacdo indevida, no periddganeiro de 2008 a
setembro de 2011, do diferimento do ICMS previstatem 22, Parte 1 do Anexo Il do
RICMS/02, em face daerrbnea classificacdo da rder@acasca de soja, denominada
pela Autuada como ‘residuo/casquinha de soja’ sidt® de soja” e ndo como
subproduto, contrariando a definicdo contida nessmE do art. 219 c/c art. 220, ambos
do Anexo IX do RICMS/02.

As exigéncias fiscais referem-se ao ICMS relatigooperacdes, apurado
mediante recomposicdo da conta grafica, acres@duoudta de revalidagao prevista no
inciso Il do art. 56 da Lei n°® 6.763/75.

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamenpor procurador
regularmente constituido, Impugnacéo as fls. 41d60ira a qual o Fisco se manifesta
as fls. 113/124.

DEcIsAo

Da Preliminar

A Impugnante pleiteia a producdo de prova pericamo forma de
comprovacao de suas alegacdes, entendendo neaesi&Aprova para a elucidacéo de
eventuais obscuridades do processo.
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Para tanto indica perito e formula os quesito$sa$0.

Segundo a doutrineem casos em que o julgamento do mérito da causa
depende de conhecimentos técnicos de que o malgismdo dispbe, devera ele
recorrer ao auxilio de um especialista, o peritagglispondo do conhecimento técnico
necessario, transmitira ao orgao jurisdicional sparecer sobre o tema posto a sua
apreciacdo” (Alexandre Freitas Camara; Licdes de Processual Civil) ou seja,
somente devera haver pericia quando o exame dod&tender de conhecimentos
técnicos ou especiais e essa prova tiver utilidbalete dos elementos disponiveis para
exame.

Vale citar a decisédo proferida pelo Tribunal detigasdo Estado de Minas
Gerais abordando a questéao:

Se a matéria tratada nos autos versar sobre questdo
eminentemente de direito, quanto_ao reconhecimemnto
ou nao da percepcdo de diferenca salarial, decorrente
da conversao de URV,.-desngcessaria a realizacao--de
prova pericial contabil, a qual poderad ser realizada,
acaso necessario, iem sede¢ de execucdo.| A prova
pericial somente se apresenta necessaria quando  a

—informacdo depender da opinido de especialista na
matéria que escapa do universo de conhecimento do
Julgador, hipotese essa nhao caracterizada no caso
vertido. Assim, indefere-se o-pedido (Processo numero
1.0024.05/661742:6/001(1), Relator: Célio César
Paduani, TIMG).(-Grifou-se)

Por tratar-se de prova especial, a pericia s6 gedeadmitida quando a
apuracdo do fato em-litigio 'ndo se puder fazer spetoeios ordinarios de
convencimento. -

Neste caso, o exame pericial mostra-se absolutentiEsnecessario, uma
vez que 0s quesitos propostos tem respostas nontorgrobatério acostado aos autos
e na legislacdo de regéncia do imposto.

Além do mais, os argumentos carreados ao procedsd-sco, bem como
pela propria Impugnante em sua defesa, revelanfggentes para a elucidacdo das
guestdes postas.

Assim, decide-se pelo indeferimento da prova redagcom fundamento
no art. 142, § 1°, 11, “a” do Regulamento do Preoces dos Procedimentos Tributarios
Administrativos (RPTA) aprovado pelo Decreto n°744/08:

Art. 142. A prova pericial consiste em exame,
vistoria ou avaliagdo, e sera realizada quando

deferido o pedido do requerente pela Cémara ou
guando esta a determinar, observado o seguinte:

§ 1° Relativamente ao pedido de pericia do
requerente:

Il - sera indeferido quando o procedimento for:

a) desnecessario para a elucidagdo da questdo ou
suprido por outras provas produzidas;
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Do Mérito

Conforme ja relatado, a presente autuacao tratatiliteacdo indevida, no
periodo de janeiro de 2008 a setembro de 2011 jfdondento do ICMS previsto no
item 22, Parte 1 do Anexo Il do RICMS/02, em faee eifronea classificacdo das
mercadorias casca de soja, denominada pela Autwena residuo/casquinha de soja e
residuo de soja e ndo como subproduto, contrariardidinicdo contida no inciso | do
art. 219 c/c art. 220 do Anexo IX do RICMS/02.

ANEXO I
DO DIFERIMENTO

(a que se refere o0 artigo 8° deste Regulamento)

ITEM HIPOTESES/CONDICOES
Saida de mercadorias relacionadas na Parte 3 deste Anexo,

produzidas no Estado, e de residuo industrial, destinados a
estabelecimento:
a - de produtor rural, para uso na pecuaria, agUicultura, cunicultura

22 |e ranicultura;

b - de cooperativa de produtores;

c - de fabricante de racdo balanceada, concentrado ou suplemento
para alimentacdo animal, observado o disposto nas subalineas
“a.1” a "a.3” do item 5 da Parte 1 do Anexo |.

Para fins tributarios, a legislagdo mineira defideuforma univoca, “sucata,
apara residuo ‘'ou fragmento”, /como sendo o proguéondo mais se preste ao uso na
finalidade para a qual foi produzido, sendo irratee o fato de ele conservar ou néo a
natureza original, conforme disposto no inciso bdo 219 c/c art. 220 do Anexo IX do
RICMS/02.

Art. 219 - Considera-se:

| - sucata, apara, residuo ou fragmento, a
mercadoria, ou parcela desta, que ndo se preste
para a mesma finalidade para a qual foi produzida,
assim como: papel usado, ferro velho, cacos de
vidro, fragmentos e residuos de plastico, de
tecido e de outras mercadorias.

(..)

Art. 220 - Para o efeito da definicdo contida no
artigo anterior, é irrelevante:

I - que a parcela de mercadoria possa ser
comercializada em unidade distinta;

Il - que a mercadoria, ou sua parcela, conserve a
mesma  natureza de quando  originariamente
produzida.
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Vé-se que a legislacdo considera como atributoperswel, para que um
material seja considerado “sucata, apara, residufsagmento”, que este tenha sido
utilizado anteriormente com outra finalidade pacmal se tornou inservivel.

Assim, para fins tributarios, todo produto novotiad acessoriamente no
curso da fabricacdo de outra mercadoria, deveasacterizado como subproduto e ndo

como “sucata, apara, residuo ou fragmento”.

Diferentemente de “sucata, apara, residuo ou fratphe subproduto é

uma espécie nova, que nao se prestou ainda a quéiltplidade.

E exatamente este o caso dos autos, pois a “Cassaeja’ é um
gerado no processamento industrial dos gréos da soj

Corrobora esse entendimento a resposta dada al@odeuCon
142/2002, que envolve o produto “Casca de Arrodsodutamente. sin
analisado (“Casca de Sojaverbis

Consulta'de Contribuinte n° L-42/ 02
(MG de 23/11/02)

subproduto

tribuinte n°
nilar a0 ora

““Ementa:

CASCA DE' ARROZ - A casca de arroz

nao se

caracteriza’ como residuo’ noes-termos do artigo 231,
Anexo IX do RICMS/96. Portanto nao esta alcancada
pelo diferimento: previsto no artigo 230 do mesmo
Anexo.

Exposicao:

(...)

Entende a Consulente que esta mercadoria (casca de
arroz) € um residuo, nos termos do artigo 231, Anexo
IX do RICMS/96, para efeito de diferimento do ICMS,
que assim preceitua:

(...)

Entende a Consulente que a operacao com a casca de
arroz esta amparada pelo regime de diferimento do
ICMS, e que esse tratamento se estende ao seu
transporte, nos termos do artigo 7°, § 1°, Parte Geral do
RICMS/96.

Diante do exposto, faz a seguinte
CONSULTA:
1 - Esta correto o seu entendimento?

2 - Estando correto, qual o dispositivo do RICMS/96
que ampara o diferimento poderia ser tipificado,
inclusive, a prestacao do servico de seu transporte?

Resposta:
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1- Nao esta correto o entendimento da Consulente.

A saida de casca de arroz ndo se aplicam as normas
especiais de tributacdo que disciplinam as operacodes
relativas a sucata, apara, residuo ou fragmento de
mercadoria, previstas nos artigos 230 a 233, Anexo IX
do RICMS /96, pois tal produto nao se caracteriza como
nenhuma das espécies acima arroladas, configurando
um subproduto decorrente do beneficiamento do arroz
em casca, cuja saida, em operacdo interna ou
interestadual, € normalmente tributada pelo ICMS.

(...)
Segue essa mesma linha, a solucéo referente al@omserna n° 127/2011

(integra as fls. 24/25 que se refere especificamente ao produto olgjatpresente
autuacao (“Casca de SojaVgrbis

Consulta Interna n°® 127/11 - 18/10/11

Exposicao: _ | i

(...) ' j \

—Q item “casca de soja”, obtido apos o esmagamento do
grao de soja para producao de farelo e oleo-de soja, €
considerado residuo industrial ou subproduto?

Resposta:

Conforme ja manifestado por esta Diretoria, residuo de
processo industrial ndo se confunde com subproduto.

- O conceito de residuo encontra-se disposto no art. 219,
= inciso I, Parte 1, Anexo IX, do RICMS/02, in verbis:

(...)

No caso exposto, além dos produtos principais obtidos
no processo desenvolvido pelo contribuinte (farelo e
oleo), retira-se a casca, que nao se caracteriza como
simples residuo, ou seja, ndao € apenas resto do
processo, mas subproduto, inclusive com valor
comercial.

Portanto, para efeitos do tratamento tributario aplicavel
ao caso, a casca resultante do processo de fabricacao
realizado pela Consulente nao € considerada residuo
industrial.

(...)

A caracterizacdo da “Casca de Soja” como subprodmbdéem € verificada
em sites especializados sobre o0 assunto, tais como:

20.982/13/3° S
Publicado no Diario Oficial em 15/6/2013 - Copia WEB



CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

http://www.uniaofarelos.com.br/index.php?id=67
Casca de Soja
Caracteristicas e Utilizagcéo

A casca de soja € um subproduto da extracao do 6leo
do grao da soja. Tem elevado nivel de fibra, nivel médio
de proteina bruta e baixa energia. Utilizada para
ruminantes e em dietas que ndo necessitam de um alto
teor de energia e correcao do teor de fibras. Largamente
utilizada em racdes de porcas em lactacao.

(--)
http:/ /www.scielo.br/pdf/rbz/v33n4/22097.pdf

Substituicdo do Grao de Sorgo por Casca de|Soja na
Dieta de Novilhos Terminados em

Confinamento | i
Introducao
ey

O estudo e a'introducao de subprodutos da égficultura

como forma de substituir os_graos na dieta de bovinos

de corte em confinamento, representa uma alternativa

para reduzir os:eustos de alimentacdo. Entre estes

subprodutos, a casca de soja, obtida da

industrializacao do grao, tem grande destaque no

.__cenario nacional, em virtude da alta producao

- brasileira de soja, sendo que a casca representa 7 a 8%
do peso do grao.

(...)

Portanto, a “Casca de Soja” ou “Residuo/Casquirth&aja e Residuo de
Soja”, conforme denominado pela Impugnante, ndo“Bésiduos Industriais”, como
afirma a defesa, e sim um subproduto gerado neepsamento industrial de graos de
soja.

Desta forma, as operagcdes com esses subprodutestd@oalcancadas pelo
diferimento de que trata o item 22, Parte 1 do Anéxo RICMS/02, sendo tributadas
normalmente pelo imposto.

Assevera a impugnante, que a sua casca de sojaeg@adg ao farelo,
conforme disposto nas fls. 44/45, ou seja, entrasus composicdo e como tal é
comercializado, sendo assim, a impugnante ndo comhea casca de soja, mas sim
residuo de soja, o qual é composto por uma sémpeatiitos que vem do campo como:
terra, gravetos, casca da soja, meio grao de sageem, sementes de varios tipos e
outras impurezas, tendo a destinacdo previstaem #2, Parte 1 do Anexo Il do
RICMS/02 (vendido para produtores rurais misturanenalimentagdo de animais), ou
simplesmente é descartado quando néo tem valorrc@aine
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Alega ter entendido que a descricdo no corpo da fistal ndo estava
adequada ao residuo composto comercializado, otgepresente autuacdo e entdo, em
janeiro de 2009 alterou a descricdo de “residucéde soja” para “residuo de soja”.
Até o dia 31/01/09 foi comercializado com a deswigle “residuo/casca de soja’ e
deste entdo com a de “residuo de soja”.

Ficou demonstrado, que a impugnante, no periodal(#/08 a 30/09/11,
apenas alterou a nomenclatura/denominacédo, de diRé€lasca de Soja” para
“Residuo de Soja”, entretanto, trata-se do mesrmdyto, ou seja, um subproduto da
extracdo do Oleo do grédo da soja, que € comeradaiprincipalmente para produtores
rurais misturarem na alimentagcédo de seus animaagauma fabrica de alimentos para
animais.

A impugnante assevera que na conceituacdo de cedle-se fevar em
conta a sua atividade industrial, qual seja: aygéad de 6leo e farelo de soja. O'residuo
em guestdo ndo mais se presta para esta finaligadanto, nao tem utilizacao no
processo industrial, € o que sobra, o que restubsiste ao processo. Foi auferido na
pesagem, classificagdo, limpeza e secagem da, s@apgrmanece nas; linhas de
producdo para a extracdo do 6leo e do farelo, teodw fim, estabelecimentos de
produtores rurais, para uso ha pecuaria, aquiajltwmnicultura e ranicultura;

Percebe-se que o dilema é estritamente conceitpateedar maior clareza
nas definigdes sobre “residuos” /e “subprodutostome-se novamente a Consulta
Interna/n®. 127/2011, com o trecho abaixo trarscrit

(...)

Vé-se¢, ' portanto, que a definicdo regulamentar
pressupoe que o residuo (como de resto a sucata, a
apara e o fragmento) qualifica-se como “mercadoria ou
parcela desta” que, todavia, se mostra imprestavel para
a finalidade para a qual se destinava originalmente.

Por outro lado, no tocante ao conceito de subproduto,
entende-se como tal o fruto da transformacéao
promovida em uma ou mais matérias-primas, a partir
das quais é obtido, junto com o produto desejado
resultante dessa transformacdo, um novo produto.
Trata-se, portanto, de espécie nova que nao se prestou
ainda a qualquer finalidade, consoante entendimento
reiterado desta Diretoria (v.g., no ambito das Consultas
de Contribuinte n° 003/2011, 106/2011, dentre
outras).

Assim, para fins tributarios, todo produto novotiad acessoriamente no
curso da fabricacao de outra mercadoria, deveasacterizado como subproduto e n&o
como “residuo industrial”, conforme praticado piei@ugnante, ou seja, o subproduto é
uma espécie nova, que nao se prestou ainda a quéiltplidade.
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Quando a Impugnante traz as fls. 48/49 a concéitude residuo de valor
econdbmico e de subproduto, relacionados especiicimaos produtos vegetais,
constante do Decreto Federal n°. 6.268/00 queaegritou a Lei Federal n°. 9.972/00,
acaba por corroborar com o trabalho fiscal.

A citada lei instituiu a classificagdo de produtegetais, subprodutos e
residuos de valor econémico, vindo a ser regulaadanbelo referido decreto que assim
dispoe:

Art. 1° Este Decreto estabelece as normas
regulamentadoras sobre a classificacdo de produtos
vegetais, seus subprodutos e residuos de valor

econdmico, em cumprimento ao disposto na Lei no
9.972, de 25 de maio de 2000.

Paragrafo Unico. Para os fins deste Decreto,
considera-se:

(..)

XXVl - residuo de..-valor econémico: ' € o
remanescente da-utilizacdo de produtos vegetais ou
subprodutos e que |‘possuem [caracteristicas de
aproveitamento econémico;

“XXVIl - subproduto: ‘é o/ que resulta- do -
processamento, da| industrializagdo @ ou do
beneficiamento econdmico de um produto vegetal;

(..)

Constata-se na transcrigdo da legislacdo, o emendd de que residuo é o
remanescente ' da utilizacdo de ' produtos ou subm®duégetais, sendo que o
subproduto resulta da industrializacéo ou do beragfiento de um produto, exatamente
0 ocorrido no:caso da casca de soja na producatede do farelo de soja.

Assim sendo, conclui-se que os produtos sob anabsa mais sdo que
resultantes dos processos de beneficiamento e tiralizacdo da soja, e nao
remanescentes da utilizacdo do vegetal, portanibprsdutos do procedimento
industrial para a obtenc&o do 6leo e do fareloofke s

Cabe ainda destacar, que o Fisco anexou ao trakadhits. 27, copia da
NFe n°® 000203695, emitida pela prépria impugnamte&/12/11, efetuando @$storno
de crédito do ICMS por saidas internas de resideisaja que deixaram de ser levadas
a tributacdo do ICMS(citacdo da empresa no documento fiscal), ou, sejautuada
espontaneamente verificou a utilizacdo indevidditlrimento do tributo nas saidas de
residuo/casquinha de soja emitindo uma NF-e dexsaidvalor de R$ 53.573,36 para
estorno de parte do saldo credor existente no cooteente fiscal na época do
langcamento.

Diante do exposto, ACORDA a 32 Camara de Julgament@C/MG, em
preliminar, por maioria de votos, em indeferir odipe de pericia. Vencida a
Conselheira Luciana Mundim de Mattos Paixao, qdeferia. No mérito, também por
maioria de votos, em julgar procedente o lancamergacida a Conselheira Luciana
Mundim de Mattos Paixdo, que o julgava improceddPéda Fazenda Publica Estadual,
sustentou oralmente a Dra. Maria Teresa Lima Latevies. Participou do julgamento,
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além dos signatarios e da Conselheira vencida, msdélioeiro Orias Batista Freitas
(Revisor).

Sala das Sessodes, 14 de maio de 2013.

Joseé Luiz Drumond
Presidente

Eduardo de Souza Assis
Relator :

Cla i | [
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Acordéo: 20.982/13/32 Rito: Sumaério

PTA/AI: 01.000187155-65

Impugnacéo: 40.010133486-21

Impugnante: ABC-Industria e Comércio S/A - ABC-INCO
IE: 702398005.00-00

Proc. S. Passivo: Janio Alves Fernandes/Outro(s)

Origem: DF/Uberlandia

Voto proferido pela Conselheira Luciana Mundim de Mattos Paixéd, nos
termos do art. 53 do Regimento Interno do CC/MG. :

A divergéncia entre o voto vencido_e-a decisdoegpidd no acordao‘em
referéncia decorre dos fundamentos a seguir ex@osto [ '

Verifica-se que o presente contencioso versa sahreputacao fiscal de
falta de recolhimento de-ICMS, no periodo de jandi 2008 a setembro de 2011, em
razdo de saida de mercadorias acobertadas porfisotis sem destaque-do ICMS, sob
o abrigo.do diferimento, previsto no item 22 do Amé do RICMS/02.

Considerou a Fiscalizacdo que o .instituto do diferito foi utilizado de
forma indevida uma vez que a mercadoria-teria didoriminada erroneamente como
“residuo/casquinha de soja” e “residuo de sojaitremiando a definicdo contida no art.
219, inciso |, c/c art. 220, ambos do Anexo IX d&€RS/02.

Tendo em vista a /matéria dos presentes autos,saotme 0 deslinde da
questdo posta no Auto de Infracdo sob analiseerskerbasicamente a conceituacdo de
“sucata, apara, residuo ou fragmento” para efat@amlicacdo da legislacdo tributaria
mineira e, consequentemente, do instituto do dnienito.

Assim, no caso presente, a Fiscalizacdo discordaodceituacdo dada pela
Impugnante ao produto.

Entretanto, ao contrario do entendimento da Fixagdio e da decisédo
majoritaria, entendo que se configura como “sugiara, residuo ou fragmento”, a luz
da legislacdo estadual, o resto de matéria-primawunida e exaurida, que, apesar de
nao se prestar para a inddstria que o esta vendpodera ser aproveitada por outra
industria.

Pela legislacdo estadual as operagbes com “suaeptaa, residuo ou
fragmento” estdo abarcadas pelo instituto do difento.

Importante destacar que o ICMS incide sobre cadsagfo de circulacao
de mercadoria. Desta forma, ndo se pode perqperi, efeito de incidéncia do ICMS,
qual serd a caracteristica da mercadoria em umeagiee futura ou se, em uma
operacdo futura, a mercadoria que se pretendddrilberia a mesma finalidade que
para a Impugnante. A operacdo em que se estaartis aplicacdo do diferimento é
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a operacéo de saida da Impugnante. Desta formsideoaindo que o fato gerador do
ICMS é a circulacdo da mercadoria a qual a Defardesta dando saida, deve-se
verificar se, para a Impugnante, a mesma se cGtassf como residuo.

Nesta linha, comprovado esta nos autos que hé&dgarfisico-quimica da
matéria-prima adquirida pela Impugnante e da mercadbjeto da autuacéo.

No caso dos autos, a Impugnante realiza operac@ssaidas de
“residuo/casquinha de soja” e “residuo de soja’e @onsidera como “residuos
industriais”, em operacao amparada pelo diferimeot¢CMS, visto tratar-se de sobras
do beneficiamento dos grédos de soja, sobras es@asap provenientes do processo
industrial.

Portanto, ndo se trata do mesmo produto, pois @egwesta paraa mesma
finalidade para a qual foi adquirido.

Assim, a mercadoria objeto da autuacéo foi conatecomo residuo pela
Impugnante porque inservivel ao fim para o qualddquirida inicialmente. Desta
forma, a Impugnante adquiriu matéria-prima a wtilizZm seu processq produtivo e
estava dando saida, regularmente’ amparada peldutmstio | diferimento, em
mercadoria distinta daquela original e que se iflessportanto, como “sucata, apara,
residuo ou fragmento”™:—

A Fiscalizacdo nédo fez acostar aos autos qualgoeundento técnico que
comprovasse sua fundamentagéo de que a mercadargxaalizada, nédo era residuo,
apenas sustentando que se trata de um subproéldgajue nunca poderia ser, naquele
momento da etapa do ciclo produtivo incompletodiues

] Frise-se, pela importancia, que no caso da Impugnaau ciclo produtivo
estava sim, completo.._

' Né&o se discute aqui que o ICMS incida sobre todastapas da circulacdo
de mercadoria. Entretanto, quis a norma legal ge¢apa da circulagdo de “sucata,
apara, residuo ou fragmento” fosse alcancada pstituto do diferimento.

O termo mercadoria tem um conceito abrangente @dfaMS, qual seja,
qualquer produto objeto de operacdo mercantil,cgtas as etapas do ciclo produtivo e
da vida do produto. Tudo o que se compra a vergetoode operacdo comercial, que
dependa de circulacao fisica € mercadoria, pasadértributacéo.

Entretanto, o art. 219 do Anexo IX do RICMS, apr¢égealois conceitos de
mercadorias, a saber:

Art. 219 - Considera-se:

| - sucata, apara, residuo ou fragmento, a
mercadoria, ou parcela desta, que ndo se preste
para a mesma finalidade para a qual foi produzida,
assim como: papel usado, ferro velho, cacos de
vidro, fragmentos e residuos de plastico, de
tecido e de outras mercadorias;

Il - enquadrada no inciso anterior, a mercadoria
conceituada como objeto usado nos termos do item
10 da Parte 1 do Anexo IV, quando destinada a
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utiizacdo, como matéria-prima ou material
secundario, em estabelecimento industrial.

O conceito trazido pelo artigo acima transcritorebhgustamente o caso
presente. Aqui trata-se de uma matéria-prima aidigugue, inservivel ao adquirente
apos ter sofrido modificacdo que ja ndo permitias&o para a finalidade para a qual
foi adquirida, é revendida como “sucata, aparagduesou fragmento”.

Até mesmo a logica das operacdes mercantis deracsha assertiva, pois a
Impugnante, caso a matéria-prima adquirida aingaestasse para a mesma finalidade
para a qual foi adquirida, ndo iria repassa-la, greco inferior ao de aquisicdo para
outra empresa. A operacao objeto da autuacdo e8sévpl porque a matéria-prima ja
nao se presta para a finalidade para a qual faiiadg conceituando-se como “sucata,
apara, residuo ou fragmento”. —

Ademais, é importante destacar que mesmo se a aoei@aobjeto da
autuacao se prestar como matéria-prima para aradtgli este fato ndo a descaracteriza
como residuo. O legislador, parece-nos pensou esénm nesta situagéo ao determinar
a utilizacédo do instituto do diferimento, pois Seesiduo vendido por umarempresa se
presta como matéria-prima da adquirente, gerama pata crédito do imposto senao
fosse abrangida pelo diferimento.

Desta forma, o instituto’ do diferimento 'ndo trazlquer -beneficio ao
contribuinte e tdo pouco prejuizo ao Estado umajuezo imposto’se realizara na etapa
posterior da circulacdo da nova mercadoria., .

Assim, parece-me que a razao teleoldgica do afl. &1 Anexo IX do
RICMS/MG é que, ja se tendo fechado o ciclo pradutributario da matéria-prima
inicial com a exaustdo do produto para a finalidpdea qual foi produzido, e
sucateado, esta retornando por outra via, par@fitts, a circulacdo. Se ndo fosse
tributada so-ao final, dai a nécessidade do ditario) haveria a bi-tributacdo, o que é
vedado para o ICMS no Sistema Tributario.

Lembre-se que o diferimento acontece quando a msi@&lo recolhimento
do tributo € adiada para um momento posterior arécoia do fato gerador. O
diferimento ndo se confunde com a dispensa do pagando imposto, pois este &
exigido numa etapa posterior, previamente estijpulad

O diferimento é previsto pela Lei n.° 6.763/75 ga@belecdan verbis

Art. 9° - O Regulamento podera dispor que o
langamento e o0 pagamento do imposto sejam
diferidos para operacdes ou prestacdes
subsequentes.

Claramente a Lei transferiu ao Regulamento a resgiwidade de definir as
mercadorias, operacdes ou prestacdes que poderdingsdradas neste regime.

A partir desta permissao legal, estabelece o RIORISAprovado pelo
Decreto n.° 43.080/02, com suas alteragdes possrio
Art. 7° - Ocorre o diferimento quando o lancamento

e o recolhimento do imposto incidente na operagéo
com determinada mercadoria ou sobre a prestacao de
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servico forem transferidos para operacdo ou
prestacéo posterior.

Art. 8° - O imposto sera diferido nas hipoteses
relacionadas no Anexo I, podendo ser estendido a
outras operacdes ou prestacdes, mediante regime
especial autorizado pelo Diretor da
Superintendéncia de Legislacdo e Tributacdo (SLT).

Ja o Anexo Il traz as operac¢des com residuo cofeditasiao diferimento,
Veja-se, o item 22 da Parte 1 do Anexo Il do RICD2S/

ANEXO I
DO DIFERIMENTO

(a que se refere o0 artigo 8° deste Regulamento)

ITEM HIPOTESES/CONDICOES

22 |e ranicultura;

Saida de mercadorias relacionadas na Parte 3 deste Anexo,

produzidas no Estado, e de residuo industrial, destinados a
estabelecimento:
a - de produtor rural, para uso na pecuaria, agUicultura, cunicultura

b - de cooperativa de produtores;

c - de fabricante de racdo balanceada, concentrado ou suplemento
para alimentacdo animal, observado o disposto nas subalineas
“a.1” a "a.3” do item 5 da Parte 1 do Anexo |.

Para fins tributarios, a legislacao mineira defidéuforma univoca, “sucata,
apara, residuoou fragmento”, como sendo o proguéondo mais se preste ao uso na
finalidade para a qual foi'produzido, sendo irralee o fato de ele conservar ou ndo a
natureza original, conforme disposto no inciso bdo 219 c/c art. 220 do Anexo 1X do

RICMS/02.

Art. 219 - Considera-se:

| — sucata, apara, residuo ou fragmento, a
mercadoria, ou parcela desta, que ndo se preste
para a mesma finalidade para a qual foi produzida,
assim como: papel usado, ferro velho, cacos de
vidro, fragmentos e residuos de plastico, de
tecido e de outras mercadorias;

Art. 220 - Para o efeito da definicdo contida no
artigo anterior, € irrelevante:

| - que a parcela de mercadoria possa ser
comercializada em unidade distinta;

Il - que a mercadoria, ou sua parcela, conserve a
mesma  natureza de quando  originariamente
produzida”.

Portanto, nas saidas, dentro do Estado, de sucgtasa, residuos ou
fragmento aplica-se o diferimento do ICMS.

Frise-se, concebe-se a mesma conceituacao patasefls aplicacdo do

diferimento tanto para sucatas, quanto para resjduno para aparas ou fragmentos
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de mercadorias que ndo se prestarem para a mesaladte para qual foram
produzidos.

E irrelevante a forma de sua comercializacdo owmsearvacdo de sua
natureza.

O art. 219 da Parte | do Anexo IX do RICMS/02 darf@m sucata, apara,
residuo ou fragmento vincula estas definicbes alifiade para a qual foram
produzidos. E exatamente o caso dos autos. Sewumirapte pudesse utilizar a matéria-
prima adquirida para a mesma finalidade para a @umaésma foi produzida e por ela
adquirida, néo estaria vendendo-a.

Assim, a saida de um residuo industrial deve, ashm porque a utilizacao
do instituto do diferimento ndo é uma opg¢édo do ridmuninte, ser realizada amparada
pelo diferimento. Basta, portanto, ser um prodwutobdixa qualidade que n3o possa
mais ser utilizado para a finalidade para a quakémuirido_para que se tenha que
aplicar o diferimento.

E essencial & conceituacdo o fato-do produto nds seaprestar-ao uso na
finalidade para a qual foi produzido, /sendo.irratee o fato do mesmo conservar a
natureza do produto original. Para a aplicagcdondbtuto do diferimento, nos termos
do RICMS/02, o material tem de ‘cumprir inicialmerteobjetivo ‘para’ o qual foi
produzido e adquirido e, s6 depois de usado néidate para o qual foi produzido e,
consequentemente, adquirido, sendo inservivel amuraadﬂe vir a ser conceituado
como sucata, residuo, apara ou fragmento.

No caso em tela, a mercadoria objeto da autuagmde de residuo, porque
nao tem a mesma finalidade e nem cumpre o mesn& gaguele que tinha a época
em que entrou no estabelecimento da Impugnantespateabalhada.

Pelo exposto julgo‘improcedente o langamento.

Sala das Sessoes, 14 de maio de 2013.

Luciana Mundim de Mattos Paixao
Conselheira

20.982/13/32 14
Publicado no Diario Oficial em 15/6/2013 - Copia WEB



