CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 20.936/13/32 Rito: Sumario
PTA/AL 01.000186919-68
Impugnacgao: 40.010133489-65
Impugnante: TCIL Méveis Ltda
IE: 699538872.00-95
Origem: DF/Uba
EMENTA
DIFERIMENTO - DESCARACTERIZACAO - IMPORTACAO: -

INSTALACAO E UTILIZACAO DE EQUIPAMENTO IMPORTADO EM
OUTRO ESTABELECIMENTO. Constatou-se importacdo de nercadoria "do
exterior com utilizacdo indevida do instituto do dierimento /do ICMS. Os
equipamentos importados foram instalados-e encontvam-se em operacao em
outro estabelecimento distinto do ' Importador/Requeente do |beneficio,
contrariando o previsto no item 41, alinea “b” c/atem'41.12, Parte |, Anexo Il do
RICMS/02 e ainda, nes-itens 1 e 5 das “Autorizacoete Diferimento de ICMS de
Bem Ativo concedido pela Secretaria de Estado de #enda de Minas Gerais
(SEF/MG):Corretas as exigéncias de ICMS e Multa dBevalidacao capitulada no
art. 56, inciso Il'da Lei n° 6.763/75./.Lancamento. procedente. Decisdo por maiar
de votos.

RELATORIO

A autuacao versa sobre a descaracterizacdo dadndifgo do imposto
previsto no item 41, alinea “b” c/c item 41.12,tBdr Anexo |l do RICMS/02, e ainda
nos itens 1 e 5 das autorizagOes de diferimenttCOMS de bem ativo, vez que o
equipamento importado nédo foi empregado pelo dsteEibeento importador em seu
processo produtivo.

Exigem-se o ICMS e a Multa de Revalidagéo prewistart. 56, |l da Lei
6763/75.

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamestepor seu
representante legal, Impugnacéao as fls. 36/47ra&@nual o Fisco manifesta-se as fls.
92/98.

DEcIsAo

Da Preliminar

Alega a Impugnante que o Fisco, ao emitir o Autdrdeagédo, promoveu
omissdo de informacgdes de extrema relevancia parsabse circunstancial do caso,
ndo indicando o verdadeiro local onde haviam samllzados os bens importados,
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deixando de consignar que se encontravam na fil&lconduta acarretaria, a nulidade

do trabalho fiscal.

Contudo, ndo ha que se falar em omissao de inf@wngganto a falta de

indicacéo do local onde os bens importados foraalikados ja que, conforme se pode
verificar nos Termos de Constatacdo, as fls. 2486 autos, o Fisco indicou
exatamente o local onde os bens importados engantrae instalados e em processo

produtivo.

Note-se que o Contabilista da Autuada lancou sant&’ nos Termos de

Constatacdo mencionados. Ademais, a propria Impugnaconhece, em sua defesa
gue os bens importados encontram-se em sua fliRladovia Ub&/Guidoval Km 5,5.

20.936/13/3%

Sendo assim, rejeita-se a preliminar de nulidadamigamento.
Do Mérito

Trata a presente autuacdo da constatacdo de qimamgutos
nao foram empregados pelo estabelecimento imporgoseu processo
que ensejou a descaracterizagao do diferimentongosto prewsto. no ite
“b” clc item 41.12, Parte |, Anexo Il do RICMS/02:

— ANEXO lI

PARTE 1

41. Entrada, em decorréncia de |mportagao dlreta
do exterior, de: '

(.)

b):+ mercadoria destinada a integrar o ativo

importados
produtivo, o

m141, alinea

permanente promovida por estabelecimento

classificado nas Divisbes 05 a 33 e 61 e nos
codiges  3831-9/01, 3831-9/99, 3839-4/99, 4721-
1/01, 5920-1/00, 5811-5/00, 5821-2/00, 5822-1/00,
5823-9/00, 5829-8/00 ou 9512-6/00 da CNAE, para
emprego pelo préprio importador em processo de
extracdo mineral, industrializacdo ou na prestacao

de servico de comunicacédo, conforme o caso.

(..)

41.12 O diferimento de que trata a alinea “b”
deste item podera ser autorizado pelo titular da
Delegacia Fiscal (DF) a que estiver circunscrito o
estabelecimento do importador observado o
seguinte:

a) o contribuinte devera estar em situagcdo que
possa ser emitida certiddo de débitos tributarios
negativa e apresentar requerimento instruido com:

a.l) relacdo das mercadorias a serem importadas e
suas respectivas classificacfes na NBM/SH;

a.2) informacéo sobre a utilizacdo da mercadoria
em processo de industrializagc8o, extragdo mineral
ou na prestacéo de servico de comunicacao;
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a.3) declaracdo assinada pelo representante legal
do contribuinte afirmando a inexisténcia de
estabelecimento fabricante de produto similar no
Estado, observado o disposto no inciso XXXVI do
art. 216 deste Regulamento;

a.4) extrato da Licenca de Importagdo vinculada a
Declaracdo de Importacdo, quando as importaces
estiverem sujeitas ao licenciamento;

a.5) declaracéo de que o desembaraco da mercadoria
sera realizado em territério deste Estado;

b) o titular da Delegacia Fiscal, mediante
despacho, podera conceder autorizagdo para a
liberacdo de mercadoria com pedido de diferimento
do imposto, ainda que em data posterior ao
desembaraco aduaneiro da mercadoria;

b.1)
b.2)

]
¢) concedida a autarizagéo, o titular/da Delegacia [
Fiscal podera determinar, no prazo,de 45 (quarenta
e cinco) dias, diligéncia fiscal para verificacdo
__da autenticidade e conformidade das informagdes
—prestadas pelo contribuinte, ficando este sujeito ;
ao recolhimento do imposto e acréscimos legais
devidos a; partir da data’ do /desembaraco, caso
constatada alguma irregularidade; .

Nota‘se que o beneficio € condicionado, entre swsdgéncias, de ser a
mercadoria destinada a integrar 0 ativo permanguate utilizacdo do equipamento
importado pelo'proprio estabelecimento importadorseu processo produtivo.

Em se tratando da descaracterizacdo do diferim@otamposto, o Fisco
constatou, ‘mediante visiten loco, conforme fls. 24/26 dos autos, que o0s bens
impaortados encontravam-se em estabelecimento aviRodidbd/Guidoval, km 5,5,
sendo esse endereco diverso daquele para o quahsedeu a autorizacdo: Rodovia
Ubé&/Guidoval, km 1, Uba/MG.

Dessa forma, restou comprovado o descumprimen® Ipgbugnante das
condi¢cdes impostas a concessdo do beneficio, @sviws ja transcritos itens 41,
alinea “b” e 41.12, Parte |, Anexo Il do RICMS/02amda nos itens 1 e 5 das
“Autorizagbes de Diferimento de ICMS de Bem Ativedncedido pela Secretaria de
Estado de Fazenda de Minas Gerais (SEF/MG) deli®3 dos autos, os quais
dispdem:

1. o bem devera ser importado para integrar o
Ativo Permanente do estabelecimento deste
Contribuinte, com o fim especifico de utilizacao

no processo de industrializacao;

(..)

5. o imposto diferido sera exigido integralmente
se constatado, a qualquer tempo, que os bens a
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integrar o ativo permanente deste Contribuinte,
relacionados no Anexo Unico, ndo forem utilizados
diretamente no processo de industrializagcdo ou
forem considerados alheios a atividade do
estabelecimento;

Da leitura dos itens acima, ndo procede o argunegtonpugnante de que
0sS bens importados, mesmo que instalados em ostabetecimento, continuaram a
integrar o ativo permanente e 0 processo produtiiginal da Impugnante, a vista de
balanco patrimonial Unico, de ndo separacdo endteizre filial e ainda, a concepcgéao
de que a filial seria apenas uma extensdo da @agfo principal.

Como se verifica no item 1 ja mencionado, a augép concedida pela
SEF/MG é clara ao determinar que o bem deverangeortado para integrar oativo
permanente do estabelecimento importador/requerdntebeneficio, .com—0o fim
especifico de utilizacdo em seu processo de indlisaicdo. Da mesma forma, ‘0 item
5, transcrito acima, vincula a manutencdo do beioeéi utilizacao dos equipamentos
importados no processo de industrializagdo desaé@escimento requerente.

Essa vinculacdo do beneficioao qstabelecimentmqaduereu justifica-se
face ao principio da autonomia dos estabelecimeptesisto no art. 24, caput e § 1°,
da Lei n® 6.763/75, bem como, no art. 59, incido RICMS/02:

Lei n® 6.763/75;

Art. 24. Considera-se autdbnomo cada
estabelecimento  produtor,. ‘extrator, gerador,
inclusive; de energia, ‘industrial, comercial e
importador ou prestador de servigcos de transporte

e de comunicacdo do mesmo contribuinte.

§ 19 Equipara-se ainda, a estabelecimento
- autdbnomo:

a) o estabelecimento permanente ou temporario do
contribuinte;

b) o veiculo utilizado pelo contribuinte no
comércio ambulante ou na captura de pescado;

C) a area mineira de imdvel rural que se estenda a
outro Estado;

d) cada um dos estabelecimentos do mesmo titular.
RICMS/02:
Art. 59 - Considera-se autbnomo:

| - cada estabelecimento do mesmo titular situado
em area diversa;

O principio da autonomia dos estabelecimentos sslofbea ainda na
determinacdo de que a escrita das operacoes deieaa apuracao do imposto devido
sejam feitas de forma individualizada, por estatigiento.

Os valores exigidos na peca fiscal foram apuracediante a documentacéo
fiscal referente a importacéo dos bens.
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A Multa de Revalidacéo foi aplicada de acordo copravisto no art. 56, Il
da Lei n.° 6.763/75, respeitando-se, portantojreimio da legalidade:
Art. 56 - Nos casos previstos no inciso Il do

artigo 53, serdo os seguintes os valores das
multas:

Il - havendo acao fiscal, a multa sera de 50%
(cinquenta por cento) do valor do imposto,
observadas as hipoteses de reducdes previstas nos
88 9° e 10 do art. 53.

Diante do exposto, ACORDA a 32 Camara de Julgameémt@C/MG, em
preliminar, & unanimidade, em rejeitar a arguic& ndlidade do lancamento. No
mérito, por maioria de votos, em julgar procedentelancamento. Vencida a
Conselheira Luciana Mundim de Mattos Paixdo (Resiso que -0 —julgava
improcedente. Participaram do julgamento, alémsilgrsatarios, 0s Conselhelros Orias
Batista Freitas e Eduardo de Souza Assis.

Sala das Sessoes, 23 de abril de 2013.

Luciana Mundim de Mattos Paixao
Presidente / Revisora

Alexandre Périssé de Abreu
Relator
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Acordao: 20.936/13/32 Rito: Sumario
PTA/AL 01.000186919-68
Impugnacgao: 40.010133489-65
Impugnante: Tcil Moveis Ltda.
IE: 699538872.00-95
Origem: DF/Uba

Voto proferido pela Conselheira Luciana Mundim de Mattos Paix&o;- nos
termos do art. 53 do Regimento Interno do CC/MG.

A divergéncia entre o voto vencido e a decisdoepidd no acérddo em
referéncia decorre dos fundamentos a seguir exg@osto |

Compete a Camara a analise do presente lancamejial wersa acerca da
imputacgéo fiscal de descaracterizagao do diferimeotimposto previsto no item 41,
alinea “b” c/c item 41.12, Parte |, Anexo Il do RIS/02, vez que 0 equipamento
importado nao foi empregado pelo proprio importagarseu processo produtivo.

Exigéncias de ICMS e da Multa de Revalidacdo pravis art. 56, inciso I
da Lei n.° 6.7_63/75. '

A autuacao se deu em face de que, em vistorizagaliem 08 de novembro
de 2012, o Fisco constatou gque os bens importados @ ativo permanente do
estabelecimento situado-na Rodovia Ub&/Guidoval(nfmatriz), foram transferidos
para a Rodovia Ub&/Guidoval Km 5,5 (filial).

A situagdo dos autos demonstra que, em meados e 20mpugnante
elaborou projeto de ampliacdo de suas atividadegdiante o diferimento do ICMS
importou os equipamentos relacionados nas NotasaiBisn.°s 21.940 de 20 de
setembro de 2011 e 24.599 de 08 de novembro de Rtdlando-os no enderec¢o da
matriz situada na rodovia Uba/Guidoval, KM 01.

Entretanto, como esclarece a Impugnante, a opeacade no patio de
manobras da matriz ficou comprometida, e por possuidepdsito fechado, situado na
Rodovia Uba/Guidoval Km 5,5, o qual teve seu objstcial alterado para
industrializacdo e comeércio de moveis de mademansferiu os bens importados,
objetos desta autuacao, da matriz para a filial.

Contudo, os bens importados continuam a integsmucativo permanente e
cumprem sua funcdo no processo produtivo origiadhthbugnante.

Frise-se, pela importancia, que a fungdo no procga®dutivo da
Impugnante estd sendo devidamente cumprida pelos b@portados com o
diferimento.
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Acrescente-se que o Balanco Patrimonial da Impugnasonforme sua
informacédo, € unico, ndo havendo separacdo enttdazne filial, e que os bens
importados apenas foram deslocados para suaifistédlada na mesma rodovia e no
mesmo municipio de Uba em Minas Gerais.

Ademais, a filial, como afirma a Impugnante, € espntada como extensao
da organizacédo principal, pelos socios administeglda matriz, que ndo se desdobra
em funcdo do niumero de unidades que possam compessutura geral.

A filial se encontra em dependéncia direta da geusriz) e ndo possui
contrato social ou estatuto préprio ou independensequer autonomia para ser
considerada uma mesma pessoa juridica distintan Bematido mercantil, a filial € um
estabelecimento dependente ligado a matriz.

Tal entendimento encontra reflexo direto na leg&tatributaria estadual,
pois quando da abertura de alguma filial, a SEF qtiwede um novo namerqg, mas
sim, um desdobramento sequencial.

Cumpre lembrar que no caso em-tela néo se estétidie a concessao de
um beneficio fiscal, mas de utilizacdo da técniea tdbutacdo constituida pelo
diferimento.

Desta forma, néo ha gue se falar em interpretaigial

Mesmo que assim néo; fosse vale lembrar as palaaslisabel Abreu
Machado Derzi ao atualizar a obra “Direito 'TribidaBrasileiro” do eminente
doutrinador Aliomar Baleeiro (Editora Forense=d@tao — 2013), a saber:

Como decorréncia  dessa  equiparacao entre

_ “interpretacao” literal e “interpretacdo semanticamente

— possivel”, podemos concluir, usando uma imagem
Kelseniana, que qualquer interpretacdo situada no
interior da moldura normativa estabelecida pelo
legislador pode ser considerada compativel com canone
literal. O que o dispositivo em comento veda €
unicamente a integracao criativa do direito, para além
do texto da norma. Trata-se, portanto, de um
correlativo do principio da legalidade, que constitui um
dos principios fundamentais de todo o Direito
tributario.

Faz-se esta observacao quanto a interpretacao sganreerificar que o
objetivo central da norma que estabelece a utdizalp diferimento no caso em espécie
€ justamente a preservacdo da utilizacdo, pelo riagbar, do equipamento em sua
atividade fim, pois, em casos tais, a legislacdarga o crédito do ativo permanente. E
em funcéo da possibilidade de crédito clara nasvasida Lei Complementar n.° 87/96,
que a utilizacdo do instituto do diferimento népresenta dispensa do imposto, pois,
caso este fosse recolhido, daria direito ao crédito

No caso em espécie, esta finalidade foi atendidactaramente que a
Impugnante ampliou suas atividades precisando expseu estabelecimento.
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Assim, a concesséo do diferimento se prestou antivee a producédo da
Impugnante e atingiu sua finalidade, n&o importaedo qual estabelecimento se
encontrava o bem.

Recentemente o préprio Estado reconheceu situsgddares ao tratar da
possibilidade de crédito do ativo imobilizado trede regra para o Regulamento do
ICMS, pelo Decreto n.° 46.207, de 04 de abril dE32@Que assegura o0 aproveitamento
do crédito pelo destinatario do bem na hipotesesuale transferéncia para outro
estabelecimento do mesmo titularyerbis:

CAPITULO Il
Do Crédito do Imposto

Art. 66. Observadas as demais disposicdes deste
Titulo, sera abatido, sob a forma de crédito, do
imposto incidente nas operacdes ou nas prestacdes
realizadas no periodo, desde que a elas vinculado,

o valor do ICMS correspondente:

§ 3° O abatimento, sob a forma/ de crédito, do

imposto incidente nas operacoes relativas a

entrada de bem /destinado ao ativo imobilizado do
—-estabelecimento/observara o seguinte:

V - caso o' bem sgja transferido—em operacdo
interna para outro | estabelecimento do mesmo
titular antes’ do término-do quadragésimo oitavo
més, contado a partir daquele em que tenha
ocorrido sua entrada no estabelecimento remetente,
[ as fracdes restantes do crédito poderdo ser
- apropriadas no estabelecimento destinatario, desde
- que a nota fiscal contenha a informag&do do nimero
de fragBes ainda ndo apropriadas e 0s respectivos
valores;

Diante do exposto, julgo improcedente .

Sala das Sessoes, 23 de abril de 2013.

Luciana Mundim de Mattos Paixao
Conselheira
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