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OBRIGACAO ACESSORIA - FALTA DE ATENDIMENTO A INTIMA CAO.
Imputacéo fiscal de que a Impugnante teria deixadde atender a'trés intimacdes
efetuadas pelo Fisco para apresentacéo dos livrog@istro de Entrada, Registro-de
Saida e Registro de Apuragédo do ICMS. Contudo, apas restou comprovado nos
autos que a Impugnante deixou de atender ‘a intimagaconsubstanciada no Auto
de Inicio de Acéo Fiscal néo podendo ser considemsl as intimacoes realizadas
com intervalo menor do-que 24 (vinte e quatro) hom contados do recebimento
deste. Infracé@o parcialmente caracterizada nos:teros dos arts. 96 inciso IV e 190
da Parte Geral do RICMS/02. Mantida a exigéncia dMulta 1solada capitulada no
art.'54, inciso 'VII, alinea “a” da Lei n.° /6.763/75em relacdo a apenas uma
intimac&o. Lancamento parcialmente procedente. Degdio unanime.

RELATORIO

Da Autuacdo

Versa a presente autuagao acerca da imputacdol fikcafalta de
atendimento as intimacOes efetuadas pela Fiscabzpara apresentacdo dos livros
Registro de Entrada, livro Registro de Saida ® IRegistro de Apuracéo do ICMS.

Exigéncia de Multa Isolada prevista no inciso \dlinea “a” do art. 54 da
Lei n.° 6.763/75, sendo aplicada a penalidade 686 WFEMG'’s por intimacéao.

Da Impugnacao

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivameuie, procurador
regularmente constituido, Impugnacéo as fls. 1G68,seguintes argumentos:

- a senhora Agente Fiscal falta com a verdade, dyu@m seu relatério
constante do Auto de Infragdo, alega que deixoatéeder intimacoes efetuadas para
apresentacao dos livros Registro de Entrada, Reglst Saida e Registro de Apuragéo
do ICMS, acrescentando ainda que foram realizad@sé8) intimagcdes, 0 que nao
corresponde a verdade, haja vista, que a mesmdaende 18 de setembro de 2012 as
15:28 horas, apresentou AIAF a soOcia da RulianariBoels de Souza, e no dia
seguinte, mais precisamente 19 (dezenove) hordk (girte e dois) minutos apos a
entrega do AIAF, promoveu uma nova intimagao acooscio da empresa;
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- a situacao caracteriza uma perseguicao fiscal @gan o contribuinte, bem
como o desejo de perseguicao e aplicacdo de padasig

- a Senhora Agente Fiscal, quando da intimacaoddm sdisse que iria
aplicar penalidade em todos os clientes do comtbitla empresa, o que demonstra,
mais uma vez, o desejo de multar e perseguir safimo contribuinte mineiro;

- a penalidade imposta é acessoria, que nao troeendeum prejuizo ao cofre
estadual, sendo, portanto, passivel de reducaesserColégio, bem como reducéo pelo
fato de ter ocorrido somente duas intimacdes é84trés), como relatado;

- a nao apresentacdo da documentacdo de imediadeusem razdo do
responsavel técnico contabil da empresa, ter tidublpma em seu sistema de
processamento, bem como a mudanca de empresalprastia servigos que antes era a
Mastermaq e atualmente a Alterdata; '

- 0 profissional responsavel pela contabilidadesoigpresa sempre atendeu
de imediato as solicitacdes dos senhores AgentssaiBj em jtoda |a sua .vida
profissional desde 1975, sendo esta a primeir@aaao de penalidade,|e;diga-se de
passagem que petoodus operandia Agente Fiscal, tratar-se de uma perseguicao.

Ao final, requer a procedéncia da impugnacao cn sa entenda diferente,
que as penalidades-aplicadas sejam baseada ema3) {ttimacdes e ndo em trés.

Da Manifestacao!Fiscal

O Fisco se manifesta as fls. 25/29, contrariameaotalegado pela defesa,
resumidamente, aos fundamentos que seguem:

- estd sendo cobrada multa acessoéria por faltateledienento a trés
intimagOes (1000 UFEMGs por cada intimacéo), efidegela Fiscalizacdo em 19 de
setembro de 2012 solicitando a entrega dos livregigRo de Entrada, Registro de
Saida e Registro de Apuracédo do ICMS;

- 0 Impugnante esta fazendo uma confusdo em relacoantidade de
intimacOes efetuadas quando alega que foram du#@dAB, que ele atribui ser a
primeira solicitacdo, e mais uma recebida em 1€etiembro de 2012;

- foi entregue o AIAF, em 18 de setembro de 20W8tgmente com trés
intimacdes, todos solicitavam os livros Registro Elgrada, Registro de Saida e
Registro de Apuracéo do ICMS;

- a diferenca entre as solicitacbes € que no AlABpeesentacdo era
imediata, enquanto que nas intimagdes néo foragsaptados prazos;

- mesmo com o AIAF constando data prevista parasamtacao dos
documentos, o fiscal autuante entregou novas igbemem 19 de setembro de 2012
para suprir a falta de prazo das trés primeirasagoes;

- somente as intimacgdes recebidas em 19 de setaeb?012 que foram
objeto desta autuacéo;

- tem-se nos autos as fls. 06/08 a comprovacaaudeagam efetuadas 03
(trés) intimacdes, recebidas em 19 de setembr@b2 2
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- todos os procedimentos foram amparados na le§sltibutaria vigente e
a exigéncia da multa isolada é devida, estandarmkante demonstrada nas intimacdes
integrantes do Auto de Infrac&o.;

- também o argumento de que ndo houve prejuizogBrsco, restringindo
a autuacao somente em obrigacdo acessoria, ndiz cond a verdade dos fatos porque
a inexisténcia de prejuizo, dano, ou ma-fé nadaafas ilicito tributario;

- tratando-se de matéria tributaria, o ilicito pedeir do ndo pagamento do
tributo ou do ndo cumprimento dos deveres instraareu formais e, em qualquer
das hipéteses, verifica-se a ndo prestagcéo de brigagao imposta por lei;

- nos termos do art. 136 do Cadigo Tributario Naalpa intencdo do agente
€ irrelevante para a tipificacao do ilicito fiscal; :

- sem fundamento, também, a alegacédo de que a datagdo nao teve a
apresentacdo de imediato por causa do problem#steona de processamento, assim
como, na mudanca da empresa prestadora dos sewigtosque, ja/se passaram-mais
de dois meses e as mesmas, ainda ndo foram cusprasim sendo, se |o-contabilista
nunca havia deixado de atender a Fiscalizagda@asiaterizada a primeira vez;

- faz um histérico'de como foi exaustiva a entr@ga®IAF, observando . que
o AIAF foi recebido por um dos socios e ndo pelotabilista, como prometera em 18
de setembro.de 2012;

- 0 fiscal autuante foi até a empresa entrega-&smo com a promessa do
contabilista de, ndo s6 assinar o AIAF, como tambémwar os livros para a
Fiscalizacao;

- a Fiscalizacdo néo teve alternativa sendo progaele descumprimento
das obrigacbes acessorias;

-‘quanto ao pedido do Impugnante pela a nulidad&uo de Infracdo caso
sejajulgada procedente a impugnacéo, cumpre t@ssgue o fato de ser julgada a
procedéncia da impugnacao, por. si sO, ndo acaaretalidade do Auto de Infracéo,
pois, para isto seria necessaria a existéncia glemalicio insanavel, o que nédo é o
caso;

- ndo h& o que se falar em diminuir a penalidada fsdta de cumprimento
de duas intimacdes, pois estd comprovado que for@snintimacdes que ndo foram
cumpridas.

Ao final, pede seja julgado procedente o lancamento

DEcIsAo

Compete a Camara a analise do lancamento consaiastamo Auto de
Infracdo em epigrafe lavrado para formalizar a @&xiga da Multa Isolada prevista no
inciso VII, alinea “a” do art. 54 da Lei n.° 6.763/ em face da imputacéo fiscal de falta
de atendimento as intimacOes efetuadas pela Fiacab para apresentacdo dos livros
Registro de Entrada, livro Registro de Saida ® IRegistro de Apuracédo do ICMS.
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Conforme consignado no Relatorio do Auto de Infoagke fl. 03, a
Impugnante teria deixado de entregar os livros ®egde Entrada, Registro de Saidas
e Registro de Apuracao do ICMS apos ser intimadevé@s dos termos de intimagéo de
fls. 06/08.

A capitulacdo legal indicada no Auto de Infracdlo @f3) recai sobre os
seguintes dispositivos legais:

- Infringéncia art. 16, inciso Ill da Lei n.° 6.763/75;

- Penalidadeart. 54, inciso VII, alinea "a" da Lei n.° 6.783/

Por tais dispositivos evidencia-se ser obrigacaocotdribuintejn verbis
Art. 16. Sao obrigacdes do contribuinte:

[l - exibir ou entregar ao Fisco, quando_exigido

em lei ou quando solicitado, livros; documentos
fiscais, programas e arguivos /com registros
eletrdnicos, bem come-outros elementos auxiliares i
relacionados com a congdicéo de contribuinte;

As intimagc”)eé"de fls. 06/08 foram todas recebiadds pocio-da Impugnante
em 19 de setembro de 2012, as 10 (dez) horas@mnsiénta) minutos.

A“Impugnante sustenta que preciéaria deprazo @atex os documentos
uma vez que dresponsavel técnico contabil da empresa, ter t@loblema em seu
sistema de processamento, bem como a mudanca desengrestadora de servigos,
gue antes era a MASTERMAQ e atualmente a ALTERDATA.

No:entanto,-a Impugnacao foi apresentada em 3futldro de 2012, e a
Defendente ndo fez acostar aos autos os documealicitados pela Fiscalizacao.
Ademais; em sua manifestacdo datada de 27 de noweteb2012, a Fiscalizagéo
esclarece que os documentos ainda ndo haviamzidsemtados.

Desta forma, considerando a legislacdo vigente @seabelece a
obrigatoriedade de escrituracdo, bem como da e&xabidos livros fiscais pelo
contribuinte, a infracdo € objetiva e houve descurmgnto de obrigacdo acessoria
prevista em lei.

Portanto, sendo a infracdo imputada a Impugnarjetivd e comprovada a
nado entrega dos livros fiscais solicitados pelacdfizacdo, estd configurada a
irregularidade imputada a Impugnante, qual segescumprimento de intimacao.

A multa aplicada consta do art. 54, inciso Vlinel “a” da Lei n.° 6.763/75,
e a conduta a ser punida por tal dispositivo emaes# em perfeita consonancia com a
conduta da Impugnante que ensejou o langcamentmnaisado. Senédo veja-se:
Art. 54. As multas para as quais se adotara o

critério a que se refere o inciso | do caput do
art. 53 desta Lei sdo as seguintes:
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VIl - por deixar de manter, manter em desacordo
com a legislacao tributaria, deixar de entregar ou
exibir ao Fisco, em desacordo com a legislagcédo
tributaria, nos prazos previstos em regulamento ou
guando intimado:

a) livros, documentos, arquivos eletrénicos,
cOpias-demonstracdo de programas aplicativos e
outros elementos que |he forem exigidos,
ressalvadas as hipéteses previstas nos incisos
I, VIII e XXXIV deste artigo - 1.000 (mil)
UFEMGs por intimacéo;

Contudo, o Fisco, havia entregado o Auto de Indeid\¢do Fiscal — AIAF a
uma das socias da Impugnante em 18 de setembrol@e &s 15 (quinze) -horas e 28

(vinte e oito minutos).

O Auto de Inicio de Acédo Fiscal — AIAF tem;a fimkdlile de instaurar uma

acao fiscal e solicitar documentos para que egla@gssa;se concretizar.

Veja-se 0 que dizem os arts. 69 e 70 do /RegulandmtBrocesso e dos

Procedimentos Tributa

20.803/13/32

rios, Administrativos '— RPTAgravado pelo Decreto n.°
44.747/08: '

SECAO I .
DOS PROCEDIMENTOS PREPARATORIOS PARA O LANGAMENTO

SUBSECAO ) _ |
DO INICIO DA AGA® FISCAL

Art. 69! Para os efeitos de documentar o inicio de

acéo fiscal , observados os modelos estabelecidos
pela Secretaria de Estado de Fazenda, a autoridade
lavrard , conforme o caso:

| - Auto de Inicio de Acao Fiscal (AIAF);

Art. 70. O Auto de Inicio de Acdo Fiscal sera

utiizado para solicitar do sujeito passivo a
apresentacdo de  livros , documentos, dados
eletrdnicos e demais elementos relacionados com a

acao fiscal, com indicacéo do periodo e do objeto

da fiscalizacdo a ser efetuada.

§ 1° A solicitacdo dever4d ser cumprida pelo
sujeito passivo imediatamente, ou no prazo
estabelecido pela autoridade solicitante.

§ 3° O Auto tera validade por 90 (noventa) dias,
podendo ser prorrogado por uma vez e por até igual
periodo, pela autoridade fiscal, ou,
automaticamente, por fatos que evidenciem a
continuidade dos trabalhos, desde que justificavel

em razdo da extensdo ou complexidade das tarefas
de fiscalizacéo.
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§ 4° Esgotado o prazo previsto no parégrafo
anterior, é devolvido ao sujeito passivo o direito

a denuncia espontanea, o qual, entretanto, ndo
exercido, ensejara a lavratura de Al,
independentemente de formalizacdo de novo inicio
de acao fiscal.

(grifos n&o constam do original)

Nao recebidos os livros solicitados, mas aindardesd prazo de validade
do Auto de Inicio de Acao Fiscal, no dia seguirderecebimento deste pela socia, 0
Fisco lavrou outras trés intimagdes solicitandonesmos livros, sendo que cada uma
delas solicitava um dos livros.

Assim, a intimacéo de fl. 06 solicita a entregdidm Registro de Entrada.
A intimacéo de fl. 07 solicita a entrega do livredistro de Saidas e, a intimacao de fl.
08 solicita a entrega do livro Registro de ApuragddCMS.

Cabe frisar que ndo haveria necessidade de'laardastas intimacdes face
ao regular recebimento do Auto de Inicio de A¢&z#&li Muito menos serja necessaria
a lavratura de trés intimacfes a serem’entreguesasmo momento, mesma data e
horario, cada uma solicitando um livro fiscal. Riglder sido lavrada apenas uma
intimagao solicitando os trés livros fiscais. '

Estas intimacdes foram recebidas no.dia 19 de betede 2012, as 10 (dez)
horas e-50 (cinquenta) minutos, ou' seja, menos4de/|2te e quatro) horas apos a
entrega do Auto de Inicio de Acéo Fiscal.

Se é certo que o Fisco tem o dever de solicitarimicées e documentos
para o bom andamento de:sua atividade, tambént@ qez esta atividade esta ligada
nao a simples eX|genC|a de penalidades, mas aceedb do correto recolhimento do
tributo.

Assim, se a Fiscalizacdo ja havia intimado a Impngg a apresentacdo dos
livros citados no dia 18 de setembro de 2012, ag&jdmze) horas e 28 (vinte e 0ito)
minutos, ndo haveria razao para apresentacao desdrds intimacoes, repita-se pela
importancia, cada uma delas solicitando um dosdivjue ja haviam sido solicitados,
em um prazo menor do que 24 (vinte e quatro) horas.

Considerando-se esta situacédo deve ser mantida Muoltada com base no
art. 54, inciso VII, alinea “a” da Lei n.° 6.763/1Bna vez que a conduta a ser punida
por tal dispositivo encontra-se em perfeita consoigacom a conduta da Impugnante,
no entanto, a mesma deve se restringir a uma &drggie € o descumprimento da
intimacdo feita pelo Auto de Inicio de Acao Fisdalfl. 02.

Importa destacar que as intimagdes entregues nPdia setembro de 2012
apenas reafirmam a intimag¢édo do Auto de Inicio d&oAriscal.

Ressalte-se que a prépria Fiscalizacdo, as flR72éfirma que o Fiscal
autuante entregou novas intimacdes em 19 de saiael®012'para suprir a falta de
prazo das trés primeiras.Ocorre que da primeira intimagdo — Auto de Ini#oAcao
Fiscal, ja constava a solicitacdo pela entregarésdivros, ou seja, inicialmente houve
apenas uma intimagéao.
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Por fim, cumpre destacar que a Impugnante postafdieacdo do chamado
“permissivo legal” constante do § 3° do art. 53 .dan.® 6.763/75.

Efetivamente, o legislador estadual concedeu talrpgativa ao 6rgéo

julgador. Contudo, o fez dentro de determinadofrpatros e desde que respeitados
certos requisitos.

Dentro destas premissas, a possibilidade de afbodg permissivo legal foi
analisada pela Camara. Entretanto, como pode sterdo dispositivo abaixo transcrito,
para aplicacdo do permissivo legal é necessaranfigoracdo de quorum qualificado
gue nao foi atingido, a saber:

Art. 53 - As multas serdo calculadas tomando-se
como base:

§ 3% A multa por descumprimento de obrigagao
acessoOria pode ser reduzida ou _cancelada, por !
decisdo do ¢6rgdo julgador administrativo , desde
gue esta ndo seja tomada-pelo votoide qualidade e
gue seja observado o-disposto nos 88 5° e 6° deste :
artigo. ' .

gl (grifos ndo constam do/original)

Esta decisdo levou em consideracdo o' fato de dgaepanomento do
julgamento, ‘0s livros solicitados /pelo Auto de inide Acao Fiscal ndo foram
acostados aos autos e nem se tem prova de quesppsiram entregues ao Fisco.

Diante do exposto, ACORDA a 3% Camara de Julgamdat&€C/MG, a
unanimidade, em julgar parcialmente procedentengalmento, para exigir a multa
isolada apenas'sobre uma intimacado. Participarajulgmento, além dos signatarios,
0s Conselheiros Orias-Batista Freitas e René dei@lie Sousa Junior.

Sala das Sessodes, 06 de fevereiro de 2013.

José Luiz Drumond
Presidente / Revisor

Luciana Mundim de Mattos Paixao
Relatora
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