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Autuado: Industria de Uniformes Pocgos de/Caldaa LidPP
|E: 518697581.00-22 | .' .
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EMENTA

RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA — SUJEITO PASSIVO — COO BRIGADO
— MANUTENCAO. Legitima a manutencdo dos Coobrigadosio polo passivo da
obrigagdo tributaria. Fundamentacdo: Contabilista —art. 21, 8 3° da Lei n°
6763/75 c/c art. 124, inciso Il do CTN; Gerentes aft. 21, § 2°, inciso Il da Lei n°
6.763/75 c/c art. 135, inciso Il do CTN.

ICMS — ESCRITURACAO/APURACAO INCORRETA - DIVERGENCI A DE
VALOR - Constatado recolhimento a menor de ICMS, deorrente da escrituracao
de notas fiscais de saidas com valores menores d @s efetivamente destacados.
Infracdo apurada mediante confronto entre as infornagbes prestadas pelos
destinatarios e pelo remetente com a escrita fiscalo Contribuinte. Correta a
exigéncia de ICMS e Multa de Revalidacdo previstamart. 56, inciso Il da Lei n°
6763/75.

OBRIGACAO  ACESSORIA -  EXTRAVIO/ADULTERACAO  DE
LIVRO/DOCUMENTO FISCAL - DOCUMENTO FISCAL. Constata do o
extravio de vias fixas de notas fiscais de saidanflacdo caracterizada nos termos
do art. 96, inciso Xll da Parte Geral do RICMS/02.Correta a exigéncia da Multa
Isolada capitulada no art. 55, inciso Xll da Lei n%.763/75.

Lancamento procedente. Decisdo unanime.
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RELATORIO

Da Autuacao

A autuacgdo versa sobre a constatacdo, mediantafar&ocia de livros e
documentos fiscais, do recolhimento a menor de IOMSeriodo de janeiro de 2008 a
setembro de 2010, decorrente da escrituracdo @ fistais de saidas com valores
menores do que os efetivamente destacados. Infegraada mediante confronto entre
as informacdes prestadas pelos destinatarios ergeletente com a escrita fiscal do
Contribuinte. Constatou-se também infringénciagislacao tributaria por extravio e
falta de apresentacdo de 22 vias de documentassfigen descumprimento a intimacéao
fiscal expedida.

Exige-se ICMS, Multa de Revalidag&o prevista no%8t inciso Il e Multa
Isolada capitulada no art. 55, inciso XII, ambos.dan® 6.763/75.

Instruem o presente Auto de Infracdo, o RelatoeoAdtuagao Fiscal (fls.
09/12) e os seguintes anexos:

- Anexo 1 - intimacdes; e cop|as do AIAF 10. 1100@!)0)6 e Al
01.000170360-10 (fls. 15/21), .

- Anexo 2 — planilhas das ' notas fiscais, registraniadivro-Registro de
Saidas e informadas hos arquivos eletrénicos2@i86),

- Anexo 3 — planilha com a rela'(;ao de notas fisemisaminhadas pelo
Contribuinte - fls. 88/139,

- Anexo 4 - planilha comparativo mensal das difeasnapuradas — fls.
141/143,

- Anexo 5—_Recomposigéo da conta gréfica (fls.),ldPemonstrativo do
calculo'da multa isolada (fls. 146).

Da Impugnacio

Registre-se que a Autuada nao apresentou impugn&ZaGoobrigado
Antbnio Geraldo Roque (soOcio-administrador), apmeme Impugnacdo as fls.
4.769/4.771, sem atender as disposicOes da lefgsla€oi intimado a sanar as
irregularidades processuais, conforme intimacatisdd.774 e nao tendo atendido, foi
negado o seguimento da impugnacdo conforme det@rmirarts. 114 a 116 do
Regulamento do Processo e dos Procedimentos Thidmit&dministrativos do Estado
de Minas Gerais (RPTA), aprovado pelo Decreto nP4408.

O Coobrigado Daniel da Luz (contador) apresentapéstivamente, por
procurador regularmente constituido, Impugnac&tsag.775/4.782.

Os Coobrigados Simoni Schimittel Carvalho e Reimitdvila Schimettel,
incluidos no polo passivo da autuacdo, por meiotedno de rerratificacdo (fls.
4.827/4.828), apresentam, tempestivamente poreggasentante legal, Impugnacao as
fls. 4.882/4.89% 4.895/4.90%espectivamente.

20.178/13/22 2
Publicado no Diario Oficial em 31/8/2013 - Cépia WEB



CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Reitera o pedido de pericia de acordo com 0s mesuesitos propostos
pela Impugnante Simoni D’ Avila Schimittel.

Requer a nulidade do trabalho fiscal e alternatesaten que seja excluida a
Impugnante do polo passivo.

A taxa de expediente é recolhida conforme DAEdIsle4.791, 4.893 e
4.909 dos autos.

Da Manifestacao Fiscal

O Fisco, em Manifestacdo de fls. 4.813/4.820 refagaalegacdes do
contabilista Coobrigado.

Por meio do Termo de Rerratificacdo de fls. 4.82784 incluiu| os
Coobrigados Simoni Schimittel Carvalho e Renato\Bi# Schimittel no-polo passivo
da autuagdo, com fulcro no art. 135, inciso Il @®N e anexa documentos as fls.
4.832/4.837 dos autos.

Foi dado ciéncia a todos os envolvidos,.conformawsos de recebimento
de fls.4845/4.856. O Coobrigado Renato D'Avila Sdttel, foi notificado por meio de
publicacdo em Diario Oficial em 05/08/12, em ran@onéao ter sido encontrado nos
enderecos registrados-nos cadastros desta Rectitdul e da Recelta Federal do
Brasil.

Apos impugnacio dos Coobrigados, incluidos no patcsivo por meio do
termo de rerratificacdo, o Fisco volta aos' autosfl®s4.912/4.938, refutando as
alegacGes da Defesa e inclui os,documentos & 9139/5.039.

Do aditamento a Impugnagéo

Em relagao a Manifestacdo Fiscal de fls. 4.9128}.9®8cluindo os
documentos de fls. 4.939/5.039, apenas o Coobriqgelmato D'Avila Schimittel
apresenta defesa, por meio da Impugnacdo de f6/5.052, acostando o0s
documentos as fIs.5.053/5.071 dos autos.

O Fisco retorna as fls. 5.073/5.084 refutando egagides da Defesa.

A Assessoria do CC/MG, em parecer de fls. 5.0808.1opina em
preliminar, pelo indeferimento do pedido de perigigpela rejeicdo da nulidade do
lancamento. No mérito, pela procedéncia do lanctomen

DEcIsAo

Os fundamentos expostos no parecer da Assessor@CAdG foram os
mesmos utilizados pela Camara para sustentar fiséides por esta razdo passam a
compor o presente Acérddo, salvo pequenas altesageéscimos e adaptagbes de
estilo.

Da Preliminar

Registre-se, por oportuno, que a Autuada ndo agmsempugnacdo ao
lancamento fiscal. O Coobrigado Antdnio Geraldo oqsocio-administrador),
apresentou defesa, contudo, sem atender as di@pssila legislacdo e, intimado a
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sanar as irregularidades processuais, ndo o fegimAdoi negado seguimento a
impugnacao conforme determina os arts. 114 a 1 TRIA.

O Coobrigado Daniel da Luz, contador da Autuadegainulidade do Auto
de Infrac&o, por inexisténcia de justa causa patemdavratura.

Alega que a conduta ilicita estad equivocada e gi3oditivos ndo permitem

entendimento da infragcdo, muito menos as penaliddposendidas, devendo, portanto,
ser declarada nula.

Ressalta, o Coobrigado, que o trabalho fiscal iastesmprometido por
ilegalidade, pois o Fiscal teria negado vigénciarol42 do CTN.

No entanto, sem razao o Coobrigado, conforme stcazer

A constituicdo do crédito tributario encontra-sacifilinada-no Codigo
Tributario Nacional (CTN) e sua formalizacdo encaise determinada no Estado de
Minas Gerais pela Lei n° 6.763/75 e regulamentada Begulamento do Processo e
dos Procedimentos Tributarios Administrativos.ddals, de Minas Gerais (RPTA),
aprovado pelo Decreto n® 44.747/08. ' ‘

Veja-se 0 que determina o art. 142'do CTN:

—-Art. 142. Compete privativamente a autoridade
administrativa /constituir ‘o0 crédito tributario
pelo langamento, assim entendido o procedimento
administrativo’ tendente! a verificar_.a-ocorréncia
do fato / gerador da ' obrigagdo correspondente,
determinar /a matéria—tributavel, calcular o
montante do tributo devido, identificar o sujeito
passivo e, sendo caso, propor a aplicacao da
penalidade cabivel.

Depreende-se daileitura do artigo acima que o taeg é um
procedimento administrativo privativo das autorekdiscais que devem proceder nos
termos da lei para sua formalizacéo.

O lancamento pressupde a verificacdo da ocorréeidato gerador, a
determinacdo do crédito tributario, a apuracdondposto devido, a identificacdo do
sujeito passivo e a proposi¢cao da penalidade aplica

Além do relatorio do Auto de Infragdo, o Fisco elalu o Relatério de
Autuacédo Fiscal (fls. 09/12), no qual esclareceacgdimento fiscal que resultou na
identificacdo da ocorréncia do fato gerador dagalgdo, qual seja a escrituragdo de
notas fiscais de saida com valores menores do gquefaiivamente destacados,
resultando na falta de recolhimento do imposto.

Sobre o tema, na esfera estadual, dispde a Ler63/G5:

Art. 154. A exigéncia de crédito tributario sera
formalizada em Auto de Infracdo, Notificacdo de
Langamento ou Termo de Autodenuncia, expedidos ou
disponibilizados conforme estabelecido em
regulamento.

A formalizac&o do crédito tributario esta regulatada no RPTA, em seus
arts. 85 e 89n verbis:
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DA FORMALIZACAO DO CREDITO TRIBUTARIO

Art. 85. A exigéncia de crédito tributario sera
formalizada mediante:

I - Auto de Infragdo (Al), nas hipdteses de
lancamentos relativos ao ICMS, ao ITCD, as taxas,

e respectivos acréscimos legais, inclusive de
penalidades por descumprimento de obrigacao
acessoria;

Art. 89. O Auto de Infracdo e a Notificacdo de
Langcamento conterdo, no minimo, 0s seguintes
elementos:

| - nGmero de identificacdo;

Il - data e local do processamento;

Il - nome, domicilio fiscal ou endereco do

sujeito passivo e 0s numeros de sua-iAscricao
estadual e no CNPJ ou CPF;

IV - descricdo clara e preeisa do fatg/que motivou
a emissao e.-das circunstancias em que foi
[} |

praticado;

V. - citacdo /expressa do ‘dispositivo legal
“infringido e /do que’, comine a respectiva -
penalidade;

VI - valor total devido, discriminado por-tributo
ou multa; com indicacdo ‘do periodo a que se
refira;

VI].- os,prazos em que o crédito tributario podera
sér pago com multa reduzida, se for o caso;

—~ VIl -/intimacdo para apresentacdo de impugnacao

- administrativa, se cabivel, com indicacdo do

respectivo prazo, ou anotacdo de se tratar de
crédito tributario ndo-contencioso;

IX - a indicacdo da reparticdo fazendaria
competente para receber a impugnagcdo, em se
tratando de crédito tributario contencioso;

Foram elaboradas planilhas detalhadas, acostadiis 28/143 dos autos,
demonstrando 0s motivos que levaram a constatagéiorefularidade, contendo a
descrigcéo clara e precisa do fato que motivou a@sfinida autuacdo e as circunstancias
em que foi praticada, bem como a citacdo expressaidpositivos infringidos.

A composicdo do crédito tributario, quantificacdam dmposto e
demonstracdo do calculo das multas estdo desnatésiexo 5 (recomposi¢cao da conta
grafica - fls. 145) e no Demonstrativo do CalcudoMulta Isolada (fls. 146).

Da analise dos presentes autos, em face das naom@s transcritas,
verifica-se que estdo atendidos todos os requisitpsstos pela legislacdo tributaria
mineira, revelando a acusacao fiscal e a penalidadeespondente, habilitando e
oportunizando defesa plena.
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Especificamente em relagédo ao Contabilista, arstlasédo no polo passivo
da autuacéo decorre da previsao legal estampadd.r?i, § 3° da Lei n° 6.763/75 c/c
art. 124, inciso Il do CTN, que sera tratado no mioto da discussdo do mérito.

Portanto, deve ser afastada a alegacdo de nulidadingamento por
inobservancia, pelo Fisco, do disposto no art. d4ZTN, bem como a alegacao de
falta de justa causa.

A Coobrigada Simoni Schimittel Carvalho alega gembora tenha sido
mencionado a sua participacdo no quadro sociedaridutuada até janeiro de 1999, o
Fisco nao teria juntado o historico do quadro fad@ ou do contrato social no qual
estariam consignados tais dados, o que retirdegitamidade da autuacéo e cercearia o
direito de defesa da Impugnante.

Alega, ainda, que em caso de inclusdo de coobrigadolo passivo, além
de dever estar explicitado e comprovado a pargéipandividual-de cada agente| a fim
de delimitar sua responsabilidade, seria indispahs&dos termos da Instrucdo
Normativa SCT n° 01/06 a imediata autuacdo-ao. PaA®\abpias dos documentos de
cancelamento da inscrigdo estadual, sem ‘o queentrealizaria o credi o tributario,
0 que ndo se verifica nos autos.’ Assim, seria’ @msonulidade, em |razdo da
inobservéancia do principio-da estrita’legalidadi® eequisito da formalidade, elemento
do ato administrativo vinculado. —

E sabido que as informacbes sobre o quadro sdoieténstam dos
contratos sociais, documentos comerciais; da propatmada. Considerando que a
Impugnante 'Simoni figurou como sécia.no periodo 0d¢06/97 a 27/01/99, néao
procede a alegacao de cerceamento defesa, umaeéaisidocumentos deveriam estar
em sua posse e guarda, tendoylivre acesso a eles.

N&o obstante, o Fisco anexou a Manifestacdo F{fisal4.949/4.978) as
alteracdes do contrato social da Autuada, registrach Junta Comercial do Estado de
Minas Gerais (JUCEMG), que respaldam as informagfies instruem a acusacéo
fiscal.

Dessa forma, ndo prospera a alegacado de cerceaawidliceito de defesa
alegada pela Impugnante Simoni.

Quanto a alegacdo de ndo cumprimento das formekdpcevistas na IN
SCT n° 01/06, revela-se equivocada, uma vez gaeresd de procedimentos relativos
a formalizacdo do crédito tributario de contribairujas atividades foram encerradas
irregularmente, o que néo é o caso dos autos.

Dispde a Instrugdo Normativa SCT n° 001/06:

INSTRUGAO NORMATIVA SCT N° 001, DE 03 DE FEVEREIRO
DE 2006

(MG de 07/02/2006)

Dispde sobre procedimentos relativos a
formalizacéo de crédito tributario de contribuinte

cujas atividades foram encerradas irregularmente
disciplina os meios de prova da realizacdo da
cobranca administrativa e padroniza procedimentos
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relacionados ao contencioso administrativo fiscal.
(grifou-se)

Deste modo, afasta-se as alegadas nulidades doriantp.
Da Prova Pericial Requerida

A Impugnante Simoni Carvalho Schimittel requer ¢edeento do pedido
de pericia e indica perito e quesitos (fls. 4.88%). O pedido de pericia € ratificado
pelo Impugnante Renato D’ Avila Schimittel, queigudi os mesmos quesitos e perito.

Como se sabe, a prova pericial é admitida no cdesam processo como
meio ou forma de esclarecimento ao juiz ou 6rgégaflor quando o exame do fato
depender de conhecimentos técnicos ou especiagagieova tiver utilidade diante dos
elementos disponiveis para exame.

Verifica-se que 0s quesitos apresentados pela Ingmig questionam: sobre
a correcao dos valores apurados no trabalho #ssabre a cobranca de juros e ‘multas,
bem como sobre a aplicagdo da taxa Selic.

O pleito ndo merece ser acatado, pois o referidonexpericial ‘mostra-se
desnecessario, na medida em que /as planilhas afE®ompelo Fisco € 0os demais
documentos e informacdes constantes dos ‘autosus@eerges para o |deslinde da
matéria. '

Nesse sentido, deve-se /destacar que: o proprio dautofracdo e os anexos
que .0 compdem deixam absolutamente claro como-faf@iados os calculos que
levaram a apuracao do crédito tributario, assimacanaplicacdo dos “juros e multa”,
efetuada de acordo com o que determina a Lei @&36/5 e as demais normas
vigentes, estando demonstradas nas planilhas gtensam o trabalho fiscal.

- Sendo assim; indefere-se a prova pericial requecmia fulcro no art. 142,
819 Il, “a” do RPTA.

Art. 142. A prova pericial consiste em exame,

vistoria ou avaliacdo, e serd realizada quando

deferido o pedido do requerente pela Camara ou
guando esta a determinar, observado o seguinte:

§ 1° Relativamente ao pedido de pericia do
requerente:

| - ndo sera apreciado quando desacompanhado da
indicacao precisa de quesitos;
Il - sera indeferido quando o procedimento for:

a) desnecessario para a elucidacdo da questédo ou
suprido por outras provas produzidas;

Do Mérito

Conforme jA& mencionado, trata a autuacdo do reuelitio a menor do
ICMS, decorrente da escrituracdo de notas fisaaisaddas com valores menores do
que os efetivamente destacados, constatado mediante®nto entre as informacgdes
prestadas pelos destinatarios e pelo remetente acascrita fiscal do Contribuinte.

by

Constatou-se também, infringéncia a legislacdouttiitta por extravio e falta de
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apresentacdo de 22 (segunda) via de documentagsfisem descumprimento a
intimacéo fiscal expedida.

Exige-se ICMS, Multa de Revalidagéo prevista no %6t inciso Il e Multa
Isolada capitulada no art. 55, inciso Xll, ambog4.dan® 6.763/75.

Da leitura do Relatério Fiscal, verifica-se queaabalho fiscal iniciou-se a
partir do indicio de calgamento de notas fiscaisgdiante a constatacdo de divergéncia
entre as informagdes contidas nos arquivos elewénios destinatarios e as contidas
nos arquivos transmitidos pela Autuada. Assim, idastrios e Autuada foram
intimados a apresentar as copias das notas figgaislvidas nas operacdes. Do
confronto entre os documentos apresentados confisaoefetivamente a existéncia
das diferencas anteriormente detectadas.

O Fisco intimou a Autuada a apresentar a 22 (sejund das notas fiscais
para confronto com d? (primeira) via encaminhada pelos—destinatarios, mas a
intimag&o nao foi atendida.

O art. 16 do Anexo V do RICMS/02 dispde que a Nrasgal, modelos 1 ou
1-A, sera extraida em, no minimo, 4 (quatro) vi@slendo o contribuinte utilizar copia
reprografica da 12 (primeira) via quando a leg@baexigir via adicional. © mesmo
dispositivo prevé que-a22 (segunda) via permaagu@sa ao bloco, para exibicdo ao
Fisco. - o

Porém, a Autuada optou por confeccionar.suas riseeis com uma via
adicional denominada “via da /contabilidade’. ‘Apesi# o RICMS/02 prever a
obrigatoriedade de exibicdo da’ 22 (segunda) viamrderada “via fixa”, apenas a 52
(quinta) via das notas fiscais de saidas foranegués ao Fisco.

_ As informacGes contidas nesta Ultima via coincideom os valores
expressos nas 13(primeiras) vias encaminhadasseo pelos destinatarios, mas ambas
divergem. das informacgdes escrituradas no livro Regde Saidas.

Em face do néo atendimento a intimacao, o Fisamlaw Auto de Infracédo
n° 01.000170360.10 por falta de entrega/exibicés dlocumentos fiscais de
apresentacao obrigatoria, em 14/06/11.

Diante da falta de apresentacdo dos documentaassfiscFisco confrontou
os documentos apresentados pelos destinatariosefs vias) com os escriturados no
livro Registro de Saidas, apurando assim a diveigéna escrituracdo. Emitiu o
presente Auto de Infragdo para cobranca do ICMMalta de Revalidagéo prevista no
art. 56, inciso Il da Lei n°® 6.763/75.

Exigiu ainda a Multa Isolada, prevista no art. ijso Xll da mesma lei,
em razéo da infringéncia aos arts. 140 da Partal@efl6 do Anexo V, ambos do
RICMS/02, pelo extravio da 22 (segunda) via daasfiscais de saida.

Veja-se 0 que determina a legislacéao tributaria:

Lei 6.763/75:

Art. 16- S&o obriga¢fes do contribuinte:
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20.178/13/22

VIA
13

2a

3a

42

[l - exibir ou entregar ao Fisco, quando exigido

em lei ou quando solicitado, livros, documentos

fiscais, programas e arquivos com registros
eletrdnicos, bem como outros elementos auxiliares
relacionados com a condicdo de contribuinte;

VI- escriturar os livros e emitir documentos
fiscais na forma regulamentar;

RICMS/02

Art. 127. A escrituracdo dos livros e documentos
fiscais serd feita pelo sujeito passivo, na forma
estabelecida pela legislagéo tributaria, com base

nos documentos relativos as operacfes ou as
prestacdes realizadas.

Art. 140 - As diversas vias dos documentos fiscais

ndo se substituirdo em suas respectivas funcdes

a sua disposicéo obedecera ordem sequeneial que as
diferencie, vedada a intercalagdo de yias
adicionais. (grifou-se).

Anexo V L .'

L |
Art. 16. A Nota Fiscal," modelos /1 lou 1-A, sera
__extraida em, no minimo, '4 (quatro) vias, as quais
—terdo a destinagdo indicada nos quadros | e Il a
seguir, podendo o contribuinte utilizar copia
reprografica da 12 |(primeira) via quando a
legislagio/exigir via adicional:

QUADRO

NOTAS FISCAIS - SAIDA DE MERCADORIAS
DESTINACAO DA VIA OBSERVACOES

Acompanhard a mercadoria e serd entregue ao 1 - No caso de venda ambulante, a 12
destinatario. (primeira) via da nota fiscal emitida na saida
Permanecera presa ao bloco, para exibicdo ao devera retornar ao estabelecimento emitente,
Fisco. para os fins previstos no artigo 80 da Parte 1
1 - Nas operagdes internas: emitente, salvo se do Anexo IX.

prevista destinacdo diversa na legislacdo
il (1327)-2- Tratando-se de operagdo com
produto ou subproduto florestal, a operacé@o
2 - nas operagdes interestaduais: acompanhara a devera estar acompanhada da Guia de
mercadoria para fins de controle da unidade da controle Ambiental Eletrdnica (GCA-
Federacéo do destino; Eletrdnica), nas hipéteses previstas em portaria

do Instituto Estadual de Florestas (IEF).

3 - nas saidas para o exterior, em que o0

embarque se processe em outra unidade da(1327)_3 - © Cafie AdminsiEtie e
Federacdo: acompanhard a mercadoria para S _fixado na 12 (primeira) via, no campo destinado

entreqgue ao Fisco estadual do local do . L . .
ao Fisco, nas hipéteses previstas em portaria da

embarque. . .
4 ; ) Subsecretaria da Receita Estadual.
Acompanhara a mercadoria em seu transporte,

devendo ser retida pela fiscalizacdo que

interceptar o transito e remetida a Administrago 4 - A fiscalizacdo que interceptar o transito
Fazenddria (AF) a que estiver circunscrito o Visara as 12 (primeiras) e 3% (terceiras) vias,
contribuinte, para fins de controle, observado o nas operacdes interestaduais e para o exterior.

item "2" da coluna "Observacdes", deste quadro.
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Constata-se, com base na legislacdo supramenciomaea a Autuada
infringiu os dispositivos legais em razdo de nd@presentado ao Fisco as “vias fixas”
das notas fiscais de saida, quando intimado.

Registre-se que o Fisco exigiu primeiramente a lmEwke prevista no art.
54, inciso VII da Lei n® 6.763/75, por meio do Al 1©1.000170360.10 por falta de
entrega/exibicdo dos documentos fiscais de aprEsEmbbrigatoria, em 14/06/11.

No presente Auto de Infracdo exige o Fisco a Misikdada prevista no art.
55, inciso XIl da Lei n® 6.763/75.

Art. 55. As multas para as quais se adotardo os
critérios a que se referem os incisos Il a IV do
art. 53 desta Lei sdo as seguintes:

XIl - por extraviar ou inutilizar documento
fiscal, bem como ndo entrega-lo apds a aplicacao
da penalidade prevista no inciso VII do-art. 54

desta Lei - 40% (quarenta por cento) do valor da
operacdo, apurada ou_-arbitrada pelo Fisco;
(grifou-se). | | .

Conforme relatado pela prépria Impugnante SimohirSittel, as fls. 4.884
“realmente houve extravio de documentos hao sO mplesantacdo obrigatoria ao
Fisco, mas outros-também, de suma importancia pardutuada, de natureza
previdenciaria e trabalhista e de; controle intetn@xtravio este que ocorreu por
motivos de forca maior, alheia a vontade da Autuafiema que foi de mal entendido,
tendo descartado documentos por engano, como-setulbos inuteis.

A proposito, determina o art. 96 do RICMS/02, quat das obrigacdes do
contribuinte:

- Art. /96. S8o obrigagbes do contribuinte do
imposto, observados forma e prazos estabelecidos
na legislacdo tributaria, além de recolher o
imposto e, sendo o caso, 0s acréscimos legais:

XIl - comunicar, a reparticdo fazendaria a que o
mesmo estiver circunscrito, 0 extravio ou o
desaparecimento de livro ou documento fiscal, no
prazo de 3 (trés) dias, contado da ciéncia do
fato, observado o disposto no § 2° deste artigo;

Registre-se que a Autuada em nenhum momento coowicreparticdo
fazendéria o extravio dos documentos fiscais.

Arguiu a Coobrigada Simoni Schimittel que o Fiscbtuau a Impugnante
por meio do Auto de Infracdo n° 01.000170360.10a feta de entrega/exibicdo dos
documentos fiscais de apresentacdo obrigatoria, fotoro no art. 16 do Anexo V,
quadro | do RICMS/02, e novamente aplica penalidaae base no mesmo art. 16 do
Anexo V do RICMS/02, pelo extravio de documentogue configuraridis in idem”,
ainda que a exigéncia se dé em autos de infragéintds.

Contudo, ocorre o “bis in idem” quando o0 mesmo énbeitante cobra um
tributo do mesmo contribuinte e sobre 0 mesmodatador mais de uma vez.
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Portanto, a alegacao de ocorréncia do institutthbaoin ideni ndo procede.
O Auto de Infracdo supracitado foi lavrado em rad@&oa Autuada ter deixado de
entregar ou exibir ao Fisco, nos prazos previstosegulamento ou quando intimado,
livros e documentos, no caso, as notas fiscaisidia,stendo sido imposta a penalidade
prevista no art. 54, inciso VII da Lei n® 6.763/75.

Ja o presente Auto de Infracdo aplica penalidalbegx¢ravio de documento
fiscal, conforme art. 55, inciso XIl da mesma [@estaque-se que a aplicacao do inciso
XII do art. 55, pressupde que ja tenha sido apiiGagenalidade do art. 54, inciso VII,
conforme ocorreu.

Portanto, ndo se vislumbra a ocorréncia lbde in idemem relacdo as
penalidades exigidas pelo Fisco e revela-se acemagrocedimento utilizado; pelo
Fisco.

Em relacdo a acusacéo fiscal de escrituracdo @ fistais de saida com
valores menores do que os efetivamente destacadeisco apurou a irregularidade
mediante confronto entre as informacdes prestaglas plestinatarios e pelo remetente
com a escrita fiscal do Contribuinte, conforme destiado nas planilhas “Notas fiscais
registradas no livro Registro de Saidas e informattss arquivos eletronicos” (fls.
28/86), e “Notas fiscais encaminhadas pelo Contrtbli— fls. 88/139.

Do confronto identificou-se a diferenca entre denes escriturados com os
documentos emitidos, levou-se a recomposicao: nia gpafica-da Autuada (fls. 145) e
apurou-se 0'ICMS recolhido a menor. Além;do ICM8&gie-se a multa de revalidacao
de'50% (cinquenta por cento).

Os Coobrigados' Simoni e Renato Schimittel, no ttecaap mérito do
lancamento fiscal, se limitaram a alegar que o nwopisco afirmou que tendo
verificado “indicios de calcamento” foi “impossikéido de enquadrar a infringéncia
como calcamento dado a falta de prova material”.

Alegou-se que o trabalho fiscal apresentaria cdigides, apontando as
seguintes divergéncias: valores lancados as flsd6s autos, supostamente pagos a
menor, divergente do valor consignado como “totatdédito tributario”, constante no
anexo 4, as fls. 143 dos autos, e divergéncia @strealores constantes das fls. 06 e
143, lancados como multa de revalidagao referentea de 2008.

Cabe esclarecer que o lancamento fiscal se deu @adaréncia de
divergéncia na escrituracdo dos documentos figcaidivro Registro de Saidas, e ndo
por consignacdo de valores diferentes nas respsctwas do documento fiscal
(calcamento).

Em relacdo a divergéncia entre os valores lancadoBemonstrativo de
Correcdo Monetéaria e Multas DCMM (fls. 6/7) em ¢dla aos valores consignados no
relatorio de fls. 143, refere-se aos juros, devielam discriminados no DCMM.

E, ainda, quanto a alegada divergéncia relativalldande revalidacéo, esta
nao se verifica, visto que a soma dos valores twg;@omo multa de revalidagao
referente a coluna do periodo referéncia de 31008.2 31.12.2008 do DCMM € o
mesmo valor constante da fls. 143.
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Registre-se por derradeiro nao ser passivel o aciento do disposto no art.
112 do Cédigo Tributario Nacional, uma vez que re@&ou nenhuma ddvida quanto as
circunstancias materiais ou capitulacdo legal ddesfnarrados, quanto a autoria,
imputabilidade, punibilidade, natureza ou graduatg®penalidades exigidas.

Ressalte-se que a Taxa Seli@Xa Referencial do Sistema de Liquidagéo e
Custddig, para calculo dos juros moratorios devidos, ettacamparo legal nos arts.
127 e 226 da Lei n° 6.763/, bem como na Resolu¢a®.880/97, que cita,
expressamente, os dispositivos legais que a respald

Cabe destacar que a matéria vem sendo aprecian&metrior Tribunal de
Justica e sendo confirmada a possibilidade dezagdio da referida taxa, quando
previsto no ordenamento tributario do Estado, coowre no presente caso.

Desta forma, o procedimento sob exame nédo afrantiisposicdes legais,
mas ao contrario, pauta-se exatamente de acordoosgmarametros-da legislagdo de
regéncia, ndo merecendo reparo.

Da Sujeicdo Passiva ' | .

Registre-se que o Coobrigado Antnio Geraldo Rggaeio-administrador)
teve negado o seguimento da impugnacéo ‘por faltateledimento as| disposicdes
legais, conforme determina os arts. /114 a 116 doARP :

A inclusdo do socio Antonio Geraldo'Roque como oespvel coobrigado
pelo-crédito tributario ora discutido baseou-s@revisao legal estabelecida no art. 21,
inciso Xl c/c 8 2°, inciso Il, da Lei n°® 6.763/75.

Assim dispde o art. 21, inciso XlI da Lei n° 6.763/
Art. 21 - Sdo solidariamente responsaveis pela
obrigacao tributéria:

XII - qualquer pessoa pelo recolhimento do imposto

e acréscimos legais devidos por contribuinte ou
responsavel, quando os atos ou as omissdes daquela
concorrerem para o ndo-recolhimento do tributo por
estes.

Consta do contrato social (fls. 4.788) a condic&o adiministrador do
referido sécio, devidamente cadastrado no CaddstrGontribuintes desta Secretaria
de Fazenda durante todo o periodo autuado.

Preceitua o 8§ 2° do citado art. 21 da Lei n ° §7&8ue “sdo pessoalmente
responsaveis pelos créditos correspondentes aagbgg tributarias resultantes de atos
praticados com excesso de poderes ou infracdoideol@rato sociabu estatuto, o
diretor, o administrador, o sécio-gerente gerente, 0 representante ou o gestor de
negocios, pelo imposto devido pela sociedade gugedbu dirigiu, que gere ou geriu,
ou de que faz ou fez paftte

Da mesma maneira, o Coobrigado Daniel da Luz, resp@l pela
escrituracdo contabil da Autuada, foi incluida nogassivo do Auto de Infracdo, com
fundamento no dispositivo legal contido no art.,lidiso Il do CTN e no art. 21, § 3°
da Lei n® 6.763/75.
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O art. 121, paragrafo Unico, inciso Il do CTN preyée o responsavel
tributario é sujeito passivo da obrigacéo pringipaja obrigacéo decorre de disposi¢cado
expressa da lei, sem que o mesmo tenha relacdoapesslireta com a situacao que
constitua o fato gerador.

Por outro lado, o art. 124, inciso Il do CTN preser que 5&o0
solidariamente obrigadas as pessoas expressameagggmddas por |& Dos
ensinamentos do Mestre Hugo de Brito Machado, seja-

“Diz o CTN que sado solidariamente obrigadas as pessoas que
tenham interesse comum na situacdo que constitua o fato
gerador da obrigacao principal (art. 124, inc. I) e também as
pessoas expressamente designadas por lei (art. 124, inc. II).

As pessoas com interesse comum na situacao que_constitui
fato gerador da obrigacio de pagar um tributo . sdo
solidariamente obrigadas a esse pagamento, mesmo que a|lei
especifica do tributo em questdo nao o diga. E uma norma
geral, aplicavel a todos os tributos.

Também sdo _solidariamente’ obrigadas as| - pessoas
expressamente designadas ‘por lei, isto €, a| lei pode
estabelecer a solidariedade entre pessoas que néo [tenham

__interesse comum na situacao que constitui ‘o fato gerador-do

~tributo. Se /ha interesse comum, a solidariedade decorre do
préprio Codigo Tributario Nacional. Independe de dispositivo
da lei do tributo. Se ndo ha interesse comum, a existéncia de
solidariedade depende de /previsao expressa da lei do
tributo.”

(Machado, Hugo de Brito — Curso de Direito Tributario — 28*
Edicao — Malheiros Editores — fl. 174)

Em outras palavras; a solidariedade néo é formaaiigsdo de um terceiro
no polo passivo da obrigacdo tributéria, ndo é aspde sujeicdo passiva indireta,
apenas forma de graduar a responsabilidade dacggits que ja compdem o polo
passivo.

Nesse sentido, o art. 21, § 3° da Lei n°® 6.763li&p0de:

Art. 21 - Sao solidariamente responsaveis pela
obrigacao tributaria:

§ 3° - Sdo também pessoalmente responsaveis o
contabilista ou o responsavel pela empresa
prestadora de servico de contabilidade , em relagéo
ao imposto devido e ndo recolhido em funcdo de ato

por eles praticado com dolo ou ma-fé.(Grifou-se).

A infracdo cometida pela escrituragéo no livro Regide Saidas de valores
divergentes dos constantes nos documentos fiscam &pico ato ilicito, cujo dolo
especifico decorre de conclusao légica, qual sejgeato de pagar menos tributo.

Vale aqui mencionar o disposto no paragrafo unaad. 1.177 do novo
Cadigo Civil:
Art. 1.177. Os assentos lancados nos livros ou

fichas do preponente, por qualquer dos prepostos
encarregados de sua escrituracdo, produzem, salvo
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se houver procedido de ma-fé, os mesmos efeitos
como se o fossem por aquele.

Paragrafo Unico. No exercicio de suas funcbes, os
prepostos sdo pessoalmente responsaveis, perante
0s preponentes, pelos atos culposos; e, perante
terceiros, solidariamente com o preponente, pelos
atos dolosos. (grifou-se).

A doutrina sobre o assunto assevera que o dolm &ssno a fraude, além
da consciéncia e vontade na realizacdo da condamahém compreende como
elemento psicoldgico, o conhecimento de que oégtmidicamente proibido.

Assim, a participacdo do Contabilista nos fatos igsaltaram em prejuizo
para a Fazenda Publica deve ser analisada de umgiranarecisa, a fim de aferir se
este assume a responsabilidade pelos ilicitos beteswciados por fatos realizados na
contabilidade da empresa. '

No caso em tela, verifica-se que as-infracdes atatds ho lancamento em
questdo quanto a divergéncia entre 0s valores auast dos docu;mentos'fiscais e 0s
valores registrados no livro Registro’ de ‘Saidag; déixam duvidas |quanto a
concorréncia para o ilicito por parte do Contatailexrolado como Coobrigado.

A argumentacdo trazida pelo Contador Impugnantee “gimplesmente
recebia-o-material que chegava as suas maos, saloueutipo de participacdo” é
evasiva e vaga, pois nao informa qual o ‘alegadotémadi’, ndo identificando o
documento utilizado para escrituracdo e apuracaoréldito tributario. Lado outro, a
via da nota fiscal destinada.a contabilidade delaumdicito e conduta do contabilista.

A legislacéo é clara /e objetiva ao definir que ias das notas fiscais ndo se
substituem, conforme art. 140 da Parte Geral ddvViS(D2.

Uma vez que o Contribuinte, a quem o contabilistasta servico,
confeccionou seu bloco de notas fiscais com cingas,Vv destinando uma
especificamente a contabilidade (52 via), o Contddeeria ter se utilizado destas vias
especificas para realizar seu trabalho. Sendo assinnformacdes contidas nas 52
(quintas) vias deveriam ser escrituradas e infoamamhra apuracdo do imposto, o que
nao ocorreu.

A alegacéo do Contabilista de que o ilicito “seures no fato de ter havido
— pelo Contribuinte — o procedimento conhecido cocascionamento de Notas
Fiscais”, e que tal procedimento ndo ocorreu nabeécimento da ora Impugnante e
sim nas dependéncias da empresa (Contribuinte)symrtotal responsabilidade, néo
afasta a responsabilidade do Impugnante.

Na verdade, o ilicito tributario decorre de recolanto a menor do ICMS
devido a diferenga constatada nos valores expressosiotas fiscais com os valores
declarados nos livros Registro de Saida, estandprovada a sua participacdo pelas
provas materiais (copias das 52 (quintas) viasndéas fiscais dos livros Registro de
Saidas e da DAPI), anexadas aos autos.
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Assim, verifica-se que ha indicios suficientes d@&éomissao dolosa e com
ma-fé do Contabilista, contribuindo para o ndo p@y#o do imposto devido a Minas
Gerais, situagdo que impde enquadra-lo no precéaid@®1, § 3° da Lei n.° 6.763/75,
atribuindo-lhe responsabilidade solidaria pelo itoddibutario em questéo.

Portanto, correta a inclusdo no polo passivo deyagéio tributaria do socio
Antonio Geraldo Roque, bem como do contabilistai€asa Luz, com fulcro no art.
21,82° 1l e §3°da Lein®6.763/75.

Dos Coobrigados Simoni Schimittel Carvalho e RenatD’Avila Schimittel

Por meio do Termo de Rerratificacdo de fls. 4.8828, o Fisco incluiu os
Coobrigados Simoni Schimittel Carvalho e Renato \Bl& Schimittel no polo passivo
da autuacao, com fulcro no art. 135, inciso [IGIEN.

Determina o art. 135 do CTN:

Art. 135. Sdo pessoalmente responsaveis pelos
créditos correspondentes a obrigac@es tributarias
resultantes de atos praticados com excesso de
poderes ou infragcdo de lei, contrato social ou
estatutos: ' '

___| - as pessoas referidas no artigo anterior;
[I.- os mandatarios, prepostos e empregados;

[lI'- os diretores, gerentes ou representantes de
pessoas juridicas de direito privado(grifou-se).

Sobre estes Coobrigados o Fisco fez as seguintstatacoes:

- que consta no contrato social da Autuada, em cpuerta alteracdo
contratual, a entrada' de ‘Antdnhio Geraldo Roque pasaciedade em 28/11/07 como
sécio administrador -(fls. 4.971/4.975), sendo que @4/12/07, seis dias apds a
alteracdo contratual, o recente socio outorga $amani Schimittel Carvalho por meio
de procuracdo, amplos poderes para administrarieagenegocios da outorgante, no
caso, a Autuada, podendo substabelecer e consiivivgado com a clausufad
judicia” (fls. 4.832/4.833),

- que a Sra. Simoni Schimittel Carvalho, em 02/84/avra, no mesmo
cartorio, procuracdo substabelecendo a favor detBeld’'Avila Schimittel poderes
para realizar, exclusivamente, movimentacao finaagento a instituicdes financeiras
(4.834/4.835) e na mesma data, lavra uma segurmtairpcdo que nomeia Renato
D’Avila Schimittel seu procurador, outorgando-lhedpres amplos, gerais e ilimitados
para gerir 0s seus negocios (fls.4.836/4.837).

Assim, com base nas procuragdes, o Fisco inclumoSi Schimittel
Carvalho e Renato D’ Avila Schimittel no polo passida obrigacdo como
Coobrigados.

Destaca o Fisco que os supracitados Coobrigadés esgistrados como
sécios da Autuada durante o periodo compreendinle @h/06/97 e 27/01/99.

Em sua defesa a Coobrigada Simoni Schimittel Chovapresenta as
seguintes alegacdes:
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- que ndo existe comprovagdo da ocorréncia de “ptaicados com
excessos de poderes ou infragao de lei, contratal s estatutos”, pelo que nédo pode
enquadrar o caso no inciso Il do art. 135 do Cqi¢ exige a configuracao do ilicito,

- que o trabalho fiscal se baseou em indicios,mparéo ha comprovacao
cabal da existéncia de calgcamento de notas fissaigjo que, conquanto possa ter
havido recolhimento a menor, ndo houve ilicito pegaxlo com dolo especifico e
consciente,

- que se houve negligéncia pelo extravio dos doatwmse o que se poderia
admitir, ndo fosse por for¢ca maior, ndo pode sdivm@ara enquadramento no art. 135
do CTN.

Ja o Coobrigado Renato D’ Avila Schimittel reforgs alegacoes
supramencionas e acrescenta:

- que ndo ha respaldo juridico para sua inclusdopolo passivo da
obrigacdo, com base no art. 135, inciso Ill do CENdo o' Fisco extrapolado a lei.para
abranger terceiro inteiramente alheio a relagadigo-tributaria, | .

- que ndo detém poderes para representar ou garenempresa, mas tao
somente para realizar sua movimentacao financeirdora sé tenha utilizado|/ uma
Gnica vez a citada-procuracdo para concluir' a atzerde uma conta bancaria, ato
isolado, ndo fazendo uso para cuidar da moviment@gdnceira da empresa,

- que’' a documentacdo juntada faz presumir a awaséleciculpa ja que o
Impugnante nao detinha poderes para praticar-atguhis poderia decorrer sua culpa,
portanto, ndo se enquadra como pessoalmente résgbnsem como responsavel
solidario,

- que o fato de outrora ter sido participante dadya societario da empresa,
nao tem o condao de imputar ao Impugnante respitidsale por atos praticados apés
sua exclusdo da sociedade,

- que ndo sendo soOcio, nem gerente, nem represente&o tem como ter
praticado, pessoalmente, ato algum com ou sentédrda lei ou de contrato social,

- que € desprovida de légica a sua inclusdo enordedser o Impugnante
procurador de Simoni D’ Avila Schimittel, quantosamegdcios pessoais desta, sendo
gue Simoni também nédo é sécia da Autuada, desdegade 1999.

O Fisco inclui nos autos, por meio da manifestdig@al, documentos que
comprovam a efetiva participacdo dos Coobrigadogeréncia da Autuada, as fls.
4.939/5.039 dos autos.

Verifica-se, da analise de tais documentos, quarestam davidas quanto a
administracdo e geréncia da Autuada pelos Coologyatiuidos no polo passivo por
meio do Termo de Rerratificacéo.

Ficou comprovado que os poderes concedidos a REnatdla Schimittel
por meio das procuracdes vao além do descrito,anedanalise de certiddo proferida
por oficial da 32 vara do Poder Judiciario de MiGeyais, em Mandado de Citacédo
Penhora e Avaliagédo (fls. 4.944/4.945) na qual mi®& de Justica relata que, em
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diligéncia ao endereco da empresa Industria de otinds Pocos de Caldas, a
funcionaria informou serem proprietarios da empr&8saoni Schimittel e Renato
Schimittel.

Destaque-se os termos consignados na certidagaitceslas informacoes
prestadas pela funcionaria:.“que ela estava proibida de fornecer o telefoelilar
dos mesmos e que o Sr. Renato Schimittel, seuopati§se para que recebesse a
citacdo, representando a empresa executada..(...)”

O Coobrigado Renato Schimittel alega que o tecredtiddo do Oficial de
Justica em processo de execucéo fiscal, foi reklid@ forma atipica, pois, o conteddo
foi informado em demasia alegando haver ja prévieengdo de mencionar
expressamente o nome do Impugnante e que, denfadcgncerra a verdade, pois este
nunca atuou como patrdo, comparecendo a empresa ratamente, para dar alguma
orientacdo, sem carater de ascendéncia hierarquica.

Tais argumentos ndo se sustentam visto que ReriAtdldd Schimittel e
Simoni Schimittel Carvalho gerenciam e administrégin s6 as suas proprias.empresas,
administragcao de direito, como também; ‘conduzendrirastra¢ao das |empresas
Inddstria de Uniformes Pocos de Caldas Ltda. enSittei Roupas Profissionais Ltda. -
ME, cuja inscricdo estadual (518.473145.0068) eimaese cancelada desde 29/06/11,
por encerramento irregular de suas;atividades.

Cabe ressaltar que os Impugnantes, ‘Renato Schimigemoni Schimittel
também participaram do quadro societario da emg@@ebanittel Roupas Profissionais
Ltda., conforme consulta aos;/dados da SecretariaEstado de Minas Gerais
(SEF/MG), fls. 4.992, que.tem como soécios atuaislitGaSchimittel e Conceicdo
Aparecida D'Avila, seus genitores.

Observa-se ‘que as empresas, Industria de UnifoRoess de Caldas e
Schimittel Roupas Profissionais, apresentam relaegii@ si que ndo se restringem aos
fundadores, visto que exercem a atividade de coafede roupas profissionais -
uniformes (CNAE: 14.13-4/01 — Confeccdo de roupasfigsionais, exceto sob
medida).

Verifica-se que a Autuada iniciou suas atividades (4/06/97, conforme
consta da primeira alteracdo contratual, tendo cedems fundadores Renato D’Avila
Schimittel e Simoni Schimittel, que permanecem regigcia, atuando de fato e de
direito como registrado em contrato, até 01/01/98.

Os socios fundadores retomam o comando da empsaforma
documental, em 04/12/07 por meio de procuracad@da/pelo socio Antdnio Geraldo
Roque nomeando Simoni Schimittel Carvalho sua peatara e em 02/04/08, esta
substabelece Renato D’Avila Schimittel, como seocprador, com poderes de
geréncia financeira da Autuada, além de nomeatlqsecurador para gerenciar, com
poderes amplos, gerais e ilimitados, 0s seus @®pAgocCios.

Além das copias das procuracdes, pela quais deraogkiramente a
outorga de “amplos e gerais poderes para administggerir os negdcios”, comprova,
ainda, a gestao por parte dos Coobrigados, a @e@&oiparticular para estabelecimento
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do advogado Paulo Henrique Dolabella de Souza, €P4.233.526-53, assinada pela
Sra. Simoni Schimittel, em nome da Autudfis. 4.948).

Corrobora tal fato os dados extraidos dos sitidsitganet (fls. 5.001/5.039)
pelos quais se constata que a apresentacao conwaceampresa Schimittel Roupas
Profissionais Ltda., realizada por meio de comuwdoadigital, se faz por meio do
endereco eletronico “www.schimittel.com.br”, infanmdo como endereco “Avenida
Champagnat, 1703 — Sado Domingos — telefone (35%-2343". Tal endereco € o
mesmo que se encontra cadastrado nesta Secrettaidusl de Fazenda a empresa
Industria de Uniformes Pocos de Caldas, ora Autuada

Tais informag0des relacionam as empresas Schirittapas Profissionais e
Industrias de Uniformes Pocos de Caldas, onde dssddas duas empresas séo
utilizados para identificar um Unico nome comerciali seja, Schimittel-Roupas
Profissionais Ltda.

N

Das consultas dos anexos a manifestacdo fiscah fitaramente
demonstrado que as supracitadas empresas sdo stdmdias pelos Coobrigados
Simoni e Renato Schimittel. '

Destaque que a, empresa Schimittel Roupas Profasiga foi |autuada
varias vezes pelo Fisco-estadual por praticasig@né Industria de Uniformes Pocos
de Caldas, tais como extravio de documentos etesmgéo a menor dos valores
destacados nos documentos fiscais, conforme AcormfﬁoZO 571/11/183, abaixo
transcrito:

ACORDAON® 20.571/11/1=

RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA - SUJEITO PASSIVO -
| COOBRIGADO - MANUTENCAO. LEGITIMA A MANUTENGAO DOS
- COOBRIGADOS NO POLO PASSIVO DA OBRIGACAO TRIBUTARIA.
FUNDAMENTAGCAO: CONTABILISTA — ART. 21, 8 3° DA LEIN° 6763/75 c/C
ART. 124, INCISO Il DO CTN; SOCIO ADMINISTRADOR — ART. 21, § 2°,
INCISO Il DA LEIN° 6763/75 c/C ART. 135, INCISO Il DO CTN.

ICMS - ESCRITURACAO/APURACAO INCORRETA -
DIVERGENCIA DE VALOR. CONSTATADO RECOLHIMENTO A MENOR
DE ICMS, DECORRENTE DA ESCRITURACAO DE NOTAS FISCAIS DE SAIDAS
COM VALORES MENORES DO QUE OS EFETIVAMENTE DESTACADOS NAS
MESMAS. INFRACAO APURADA MEDIANTE CONFRONTO ENTRE AS
INFORMACOES PRESTADAS PELOS DESTINATARIOS E PELO REMETENTE
COM A ESCRITA FISCAL DO CONTRIBUINTE. CORRETA A EXIGENCIA DE
ICMS E MULTA DE REVALIDACAO PREVISTA NO ART. 56, INCISO Il DA LEI

N° 6763/75.
OBRIGACAO ACESSORIA - EXTRAVIO/ADULTERACAO DE
LIVRO/DOCUMENTO FISCAL - DOCUMENTO FISCAL.

CONSTATADO O EXTRAVIO DE VIAS FIXAS DE NOTAS FISCAIS DE SAIDA,
APURADO MEDIANTE DECLARAGCAO DO PROPRIO CONTRIBUINTE.
INFRACAO CARACTERIZADA NOS TERMOS DO ART. 96, INCISO XlII DA
PARTE GERAL DO RICMS/02. CORRETA A EXIGENCIA DA MULTA
ISOLADA CAPITULADA NO ART. 55, INCISO Xl DA LEI N° 6.763/75.
LANCAMENTO PROCEDENTE. DECISAO UNANIME.

Também atesta a geréncia dos Coobrigados, deaad@aSr. Antdnio
Geraldo Roque, socio de direito, alegando em siesadéas fls. 4805/4808) que Renato
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D’Avila Schimittel e Simoni Schimittel Carvalho sdos verdadeiros gestores
administrativos da Autuada.

Conclui-se, portanto, que embora Renato D’Avila i®dtel e Simoni
Schimittel Carvalho, sua irma, tenham participadajdadro societario da Autuada, por
um curto periodo, 1997 a 1999, conforme registrocentrato (fls. 4.952/4.965), estes
administram a Autuada ativamente conforme proasdas ao processo.

Assim, resta devidamente demonstrado a participdead®enato D’Avila
Schimittel e Simoni Schimittel Carvalho no ilictobutario, em razdo da sua efetiva
administracdo e geréncia da empresa Industria derohes Pocos de Caldas.

Cabe ressaltar que os Coobrigados na conducaoedggios da empresa,
respaldados pelas procuragdes ja citadas e pdlas/amissdes gerenciais, permitiram
que o livro Registro de Saida fosse escrituraddod®a que obtivessem vantagem
econdGmica ao suprimir valores dos impostos, Corapmhto que configura abuso ou
excesso de poderes, pois praticaram atos estrathambjeto da ;sociedade com a
inobservancia dos preceitos legais da Lei n® 6788/do Decreto n? 43.080/02: Assim,
correta a incluséo dos Coobrigados com fulcro nhdldb, inciso Il do CTN .

Diante do exposto, ACORDA a 22 Céamara de Julgamgat€C/MG, em
preliminar, a unanimidade, em rejeitar ‘a arguigdamdlidade do lancamento. Também
em preliminar, a unanimidade, eém indeferir, 0 pedii® pericia. No mérito, a
unanimidade, em julgar procedente o langamentotaro®s do parecer da Assessoria
do CC/MG. Pela Fazenda Publica Estadual, sustemtdmente o Dr. Gabriel Arbex
Valle. Participadram do julgamento, além dos signagd os Conselheiros Rodrigo da
Silva Ferreira (Revisor) e Fernando Luiz Saldanha.

Sala das Sessodes, 25 de julho de 2013.

André Barros de Moura
Presidente

Marco Tulio da Silva
Relator
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