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EMENTA

IMPORTACAO - IMPORTACAO DIRETA - FALTA DE RECOLHIM NTO
DO ICMS. Constatada a importacdo de mercadoria, -porpessoa fisica, sem o
recolhimento do ICMS devido, tendo em vista-que 0 aicilio/do importador
encontra-se no Estado de Minas Gerais. Infracao cacterizada nos termos do art.
11, inciso |, alinea “e” da Lei Complementar.n® 886 ¢ art. 5°, § 1°, item|5 da| Lei
n° 6.763/75 . Corretas as exigéncias de ICMS e dailté de Revalidacdo prevista
no art. 56, inciso Il-da Lei n® 6.763/75. Lancament procedente. Decisédo por
maioria de votos. ;

RELATORIO _

A autuacao versa sobre a falta de recolhimento @dS incidente na
importacdo da'aeronave: descrita na Declaracdo gertagdo n°. 11/0206914-2 e
desembaracada em 07/02/11, por entender a Fis@izque este € o Estado do
importador, ‘onde se encontra o seu domicilio fisuas termos da alinea “e” do inciso |
do art. 11-da Lei Complementar n°® 87/96.

Estdo inclusas na base de calculo do ICMS, as saspeperacionais
incorridas na operacdo de importagdo, conformet.o48, inciso |, Parte Geral do
RICMS/02.

Exigéncias de ICMS e da Multa de Revalidacéo (5pféyista no art. 56,
inciso Il da n° Lei 6.763/75.

Inconformado, o Autuado apresenta, tempestivamentgor procurador
regularmente constituido, Impugnacdo as fls. 64d8 autos, com juntada de
documentos as fls. 87/342.

O Fisco, em Manifestacéo de fls. 345/361, refutalegacdes da Defesa.

A Assessoria do CC/MG, conforme parecer de fls./38% opina, em
preliminar, pela rejeicdo das prefaciais arguidds. mérito, pela procedéncia do
langcamento.

21.406/13/12 1
Publicado no Diario Oficial em 18/12/2013 - Cépia WEB



CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

DEciIsAo

Os fundamentos expostos na manifestacao fiscalparexer da Assessoria
do CC/MG foram utilizados pela Camara para sustenia decisao e por esta razao
passam a também compor o presente Acordao.

Da Preliminar de Nulidade do Auto de Infracédo:

A Impugnante alega a nulidade do Auto de Infragdiimsargumento de que
nao ha subsuncao do fato a norma.

No entanto, ndo ha como acatar a preliminar argpiia, verifica-se que ha
perfeita consonéancia dos fatos ocorridos ao teegal] em nada ferindo o principio da
tipicidade e da seguranga juridica e, nem ocorre@dguer vicio que possa-macular o
langcamento em questéao.

Em suma, a preliminar arguida se confunde com daonéo lan¢amento. O
enquadramento da situagao fatica a hipotese naanationtada pela Fiscalizacao sera
efetivamente a discusséo de meérito, evidenciaggwairs .

Portanto, ndo ha que se falar em nulidade do Aemufaia'géo.
Do Mérito

Conforme ja relatado, a autuacdo versa sobre a ditrecolhimento do
ICMS-devido ao Estado de Minas Gerais, incidentéem@ortacdo de uma aeronave,
por-entender. a/Fiscalizagdo que esse é o Estaipdotador, onde se encontra o seu
domicilio fiscal, nos termos da alinea “e” doinciglo art. 11 da Lei Complementar n°
87/96.

O Comprovante de' Importacdo e o Extrato da Dedarate Importacao
constam das fls. 17/23 dos autos.

Inicialmente, cabe relatar que a Constituicdo dauBkca estabelece a
incidéncia do ICMS sobre a entrada de bem ou meradnportados do exterior por
pessoa fisica ou juridica, conforme art. 155, mdéis § 2°, inciso 1X, alinea “a”, nos
seguintes termos:

Art. 155. Compete aos Estados e ao Distrito
Federal instituir impostos sobre:

(..)

I - operagBes relativas a circulagdo de
mercadorias e sobre prestacdes de servicos de
transporte interestadual e intermunicipal e de
comunicacdo, ainda que as operacbes e as
prestacdes se iniciem no exterior;

(..)

§ 2° O imposto previsto no inciso Il atendera ao
seguinte:

(..)

IX - incidird também:
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a) sobre a entrada de bem ou mercadoria importados
do exterior por pessoa fisica ou juridica, ainda

gue ndo seja contribuinte habitual do imposto,
qualquer que seja a sua finalidade, assim como
sobre o servico prestado no exterior, cabendo o
imposto ao Estado onde estiver situado o domicilio

ou o0 estabelecimento do destinatario da
mercadoria, bem ou servico;(Redacdo dada pela
Emenda Constitucional n° 33, de 2001)

Da mesma forma dispdem o art. 2°, § 1°, inciso LelaComplementar n°
87/96, e art. 5°, § 1°, item 5 da Lei n° 6.763M5, seguintes termos:

Lei Complementar n°® 87/96:

Art. 2° O imposto incide sobre:

(..)

§ 1° O imposto incide também:

I — sobre a entrada de, mercadoria ou bem
importados do exterier; por pes'soa fisica: ou
juridica, ainda que n&do'seja contribuinte habitual

do imposto, qualquer que seja a sua finalidade; |

—lei n° 6.763/75:

Art. 5° O /Imposto sobre, Operacdes Relativas a
Circulagéo; de Mercadorias, e sobre Prestacdes de
Servicos /| de Transporte, Interestadual e
Intermunicipal e de Comunicagéo - ICMS - tem como
fato gerador as operacdes relativas a circulacdo

de. mercadorias e as prestacdes de servicos de
transporte interestadual e intermunicipal e de
comunicagdo, ainda que as operagbes e as
prestacdes se iniciem no exterior.

§ 1° O imposto incide sobre:

(..)

5. a entrada de mercadoria ou bem importados do
exterior e a aquisicdo, em licitagdo promovida
pelo poder publico, por pessoa fisica ou juridica,

ainda que ndo seja contribuinte regular do
imposto, de mercadoria ou bem importados do
exterior e apreendidos ou abandonados, qualquer
gue seja a sua destinacao;

Importante salientar que o art. 155, 8 2° incisb, Xlinea “d” da
Constituicdo da Republica remete a lei complememt#finicdo do local da operacéao,
para o efeito de cobranc¢a do imposto:

XIl - cabe a lei complementar:

(..)

d) fixar, para efeito de sua cobranca e
definicdo do estabelecimento responséavel , 0
local das operagfes relativas a circulagdo de

mercadorias e das prestacdes de servicos;

(destacou-se).
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Assim, a Lei Complementar n° 87/96, definiu:

Art. 11. O local da operacgéo ou da prestacao, para
os efeitos da cobran¢a do imposto e definicdo do
estabelecimento responsavel, é:

| - tratando-se de mercadoria ou bem:

(..)

e) importado do exterior, o do domicilio do
adquirente, quando nao estabelecido ;

(destacou-se)

No mesmo sentido, disciplina a Lei n°® 6.763/75 faone art. 33, § 1°, item
1, alinea “i”, subalinea “i.2”:

Art. 33 - O imposto e seus acréscimos serao
recolhidos no local da operacdo ou da prestacao,
observadas as normas estabelecidas_pela Secretaria
de Estado de Fazenda.

]
§ 1° Considera-se--local da operacdo du da |
prestacdo, para / os |, efeitos | de pagamento do
imposto:

—-1. tratando-se de mercadoria ou bem:
i)iimportados do exterior:

i.i) 0 do estabelecimento:

(...)
i.2) o do domicilio do adquirente, quando néo
estabelecido

(grifou-se)

E também o RICMS/02, art. 61, inciso |, alinea “stibalinea “d.4”, que
assim dispoe:
Art. 61 — O local da operacdo ou da prestacao,

para efeitos de cobranca do imposto e definicao do
estabelecimento responsavel, é:

| — tratando-se de mercadoria ou bem:

(...)

d — importador do exterior:

(...)

d.4-o0 do domicilio do adquirente, quando ndo
estabelecido

(grifou-se)

Portanto, a legislacao tributaria determina queacallda operacdo, para os
efeitos da cobranca do imposto e definicdo do respel, em se tratando de
mercadoria ou bem importado do exterior, sera aahicilio do adquirente, quando
nao estabelecido, ou seja, quando se tratar detiagdo efetuada pela pessoa fisica.
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Nesse caso, conforme apontado pelo Fisco, o laxapgracdo € aquele
onde estiver domiciliado o destinatario, quando ediabelecido, ou seja, o local do
destinatario juridico, daquele que contraiu dise#oobrigacdes decorrentes do contrato
de compra e venda internacional.

Importante salientar que, embora o Impugnante nméogue a aeronave foi
destinada a pessoa juridica (Fazenda Tamboril)izaca no Estado de Mato Grosso,
ele proprio, Impugnante, a fl. 68 dos autos, afiqua a importacdo foi realizada por
ele, pessoa fisica. (fl. 68, quinto paragrafo)

Outrossim, a propria documentacdo constante dogs auntlativa a
importacdo questionada atesta que o importadotitgnEessoa fisica, sendo veja-se:

1. o importador e adquirente da aeronave descataDaeclaracdo de
Importacdo de 11/0206914-2, trata-se do Sr. Antdtoomaldo Rodrigues da Cunha,
com Cadastro de Pessoa Fisica de numero 004.753112®nforme se observa pelo
Comprovante de Importacéo (fls. 17) e Extrato dal@acgéo de Importacéo (fls. 18),
com endereco informado no Comprovante de.-Importé&éolLeopoldino de Oliveira,
n° 3.890, Centro, Uberaba/MG, CEP. 38.010-000);

2. os Contratos de Cambio (fls. 35/49) e.a ApodjeeSeguro (fls. 50/55)
informam o endereco-do-impugnante em Uberaba/M@, |dent|f|cagao do adquirente
por meio de seu numero de CPF;

3. na Declara(;ao de Imposto de Renda Pessoa IHIEHR&’F) Exercicio
2012 - Ano Calendério 2011, (fls. 56/57), constajaisicdo da aeronave.

Mencione-se que a Fazenda Tamboril, localizada onidfpio de Pontes e
Lacerda/MT, esta em nome /de Antonio Ronaldo Rodsgda Cunha e Outro,
conforme documentos de fls. 11, 26, 59, 104, 124%¥ e que, portanto, trata-se de
titularidade distinta da pessoa fisica do Sr. Amt&onaldo Rodrigues da Cunha.

- Dessa forma, caso a importagdo tivesse sido rdalizpor esse
estabelecimento rural, como advoga a Defesa, lzaderos documentos apresentarem
tal informacao, correlacionando-os a pessoa jwidintdnio Ronaldo Rodrigues da
Cunha e Outro. Tal fato ndo ocorreu; pelo contramouxe todas as informacdes
referentes a pessoa fisica do Sr. Antonio RonatmtriBues da Cunha.

Nessa analise, destaca-se que o Impugnante declarBlRPF a aeronave
integralmente como de sua propriedade, ndo fazeedbuma mencdo desse bem
pertencer também, a outra pessoa e nem, a sualamerMato Grosso, o que ratifica a
assertiva anterior.

Vé-se, pois, que, existindo a possibilidade de opmtgEadomicilio tributario,
por promover intensa atividade rural no Estado datoMGrosso, o Autuado
efetivamente exerceu a faculdade de opcéo, fazemw-Minas Gerais, ao indicar, no
Comprovante de Importacédo (fls. 17), o enderecdRda Leopoldino de Oliveira, n°
3.980 — Centro- Uberaba/MG, CEP. 38.010-00; aobcateos Contratos de Cambio
indicando o endereco da Av. Alexandre Campos, @°22beraba — MG; contratos
esses assinados pelo Impugnante, mediante os cpmiisaiu direitos e obrigacdes
decorrentes do contrato de compra e venda intemaci
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Acerca da alegacdo do Impugnante de que nédo rediamdas de que a
aeronave foi incorporada ao bem de producdo nanBaz&amboril, localizada no
Estado Mato Grosso, mencione-se primeiramente caer@nave em comento trata-se
de bem destinado a transporte de pessoas e némspdrte de cargas, 0 que nao
justifica sua caracteriza¢cdo como bem de producéo.

Entretanto, tal discussdo em nada modifica a définide destinatario
juridico da mercadoria importada. Ou seja, 0 qu#etrminante para exigéncia do
ICMS, nesta hipotese, € a destinacgéo juridica dodda definicdo de seu responsavel.

Conforme explica o Fisco, destinatario juridico s&ctrata daguele que ira
utilizar o bem ou consumi-lo, e sim, daquele quatreau direitos e obrigacdes
decorrentes do contrato de compra e venda intemacie que, a nenhuma; outra
pessoa, ainda que venha a receber fisicamentenesrbportados, ou que-ira utiliza-lo,
pode-se atribuir a condi¢do de destinatario juoidic bem importado.

Nesse sentido, o nobre procurador do Estado desMsexais, Dr. Célio
Lopes Kalume, em sua obra “ICMS Didatico”,-cita mistro Ricardo Lewandowski,
que, em decisdo monocratica proferida’na, medidteleawna Acdo Civel Originaria
1076 MC/MS, manifestou o entendimento'de que obelaimento destinatario,
mencionado pela Constituicdo Federal, € aquelereakzou um negocio, mercantil
(compra e venda) no exterior, contraindo direit@begacdes decorrentes do contrato
de compra e venda internacional,;pouco importardo desembaraco ocorreu noutro
Estado da Federagcdo; sendo, no caso, apenas omegi@ante o qual se deu a
importacdo e, que a Lei Complementar n°'87/96,14rtinciso |, alinea “e”, definiu,
para o caso de importador ndo estabelecido, o imgodevido ao Estado do domicilio
do importador.

_ Da_mesma-forma, /também posicionou-se este CC/MG oérddo n°
21.219/13/12, relativo a caso similar. Confira-se:

“ASSIM, NO CASO EM ANALISE, O QUE DETERMINA O LOCAL DA
OPERACAO OU DA PRESTACAO, PARA EFEITOS DE COBRANCA DO
IMPOSTO E DEFINICAO DO RESPONSAVEL, BEM COMO DO SUJEITO
ATIVO DA OBRIGAGCAO TRIBUTARIA, E O LOCAL ONDE SE REALIZOU
O NEGOCIO JURIDICO, NO CASO O ESTADO DE MINAS GERAIS,
UMA VEZ QUE O IMPORTADOR E O SR. ..., PESSOA FisICA, CPF
..., DOMICILIADO NESTE ESTADO, POIS FOI QUEM CONTRAIU
DIREITOS E OBRIGACOES, EM FUNCAO DO CONTRATO DE COMPRA
E VENDA INTERNACIONAL, CONFORME ATESTAM OS CONTRATOS
DE CAMBIO ACOSTADOS AOS AUTOS.”

“PORTANTO, NAO MERECE SER ACOLHIDO O ARGUMENTO DO
IMPUGNANTE DE QUE, PELO FATO DE TER OCORRIDO A ENTRADA
FiSICA DO BEM NO ESTADO DO MATO GROSSO, ESTE SERIA O
SUJEITO ATIVO DA OBRIGACAO TRIBUTARIA, POIS O ICMS CABE
AO ESTADO ONDE ESTIVER LOCALIZADO O DOMICILIO DO
ADQUIRENTE, QUANDO NAO ESTABELECIDO, AINDA QUE A
ENTRADA FiSICA OCORRA EM OUTRO ESTADO, NOS TERMOS DO
ART. 11, INCISO |, ALINEA “E” DA LEI COMPLEMENTAR N° 87/96.”
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No que tange a guia para liberacdo de mercaddranggira — GLME (fl.
24), embora o Impugnante aduz que ela atesta HoEI8 incidente sobre a importacao
da aeronave foi diferido nos termos da legislagddedtado do Mato Grosso, cabe
salientar que, conforme ampla documentacdo relativaperacdo de importacdo da
aeronave, constante dos autos, o ICMS ¢ devidocasm ao Estado de Minas Gerais.

Frise-se que, do préprio documento do Estado doo MEbsso a que o
Impugnante se refere (GLME), consta a seguintersgvaa:

“Estamos cientes de que o tratamento tributario esi@ito a reexame e
confirmacéao”.

O preenchimento por parte do Impugnante de um dentonde outra
Unidade Federativa, para fins de liberagdo de rder@mestrangeira sem o_pagamento
do ICMS, néo altera o sujeito ativo da relacaadjus tributaria, que no caso, conforme
ampla documentacdo probatoria (Comprovante de ey, Declaracdo de
Importagdo, Contratos de Cambio, etc), & o Estaddidas Gerais.

Igual conclusédo é obtida em relagédo a, documentfigéal emitida (nota
fiscal de entrada — fls. 26) na inscricdo de RPradRural' Antonio Ronaldo Rodrigues
da Cunha e Outro, localizado no Estado do Mato $&rdd fato de sua existéncia néo é
suficiente para determinar o local e o responsgell ICMS devido na operacao de
importacéao. o

.~ O Impugnante traz tampém como argumento-de deéesargendimento de
que a multa de/revalidagéo (50%) é abusiva e g@ueogvesse multa devida, essa seria
a de mora.

] Contudo, a multa de revalidacio aplicada tem esprgsevisdo legal,
conforme art. 56, inciso Il da Leei n® 6.763/itbyerbis

Art. 56. Nos casos previstos no inciso Il do
artigo 53, serdo os seguintes os valores das
multas:

(..)

Il - havendo acao fiscal, a multa sera de 50%

(cinquenta por cento) do valor do imposto,
observadas as hipoteses de reducdes previstas nos
88 9° e 10 do art. 53.

Ademais, o Conselho de Contribuintes do Estado dead/Gerais esta
adstrito, dentre outras normas, a do art. 110 dbARRos seguintes termos:

Art. 110. N&o se incluem na competéncia do 6rgéo
julgador:

| - a declaracdo de inconstitucionalidade ou a
negativa de aplicacdo de ato normativo, inclusive
em relacdo a resposta a consulta a que for
atribuido este efeito pelo Secretario de Estado de
Fazenda;

lI- a aplicacdo de equidade.
Finalmente, quanto a alegacdo da Defesa de queSaixadisponibilizada
pela Unido Federal é o Unico fator de correcéol Ipgea a atualizacdo dos tributos
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estaduais, cabe ressaltar que a forma de aplicigdioros e correcdo monetaria esta
prevista na Resolucdo 2.880/97, a qual asseguea @stultados superiores a Selic.

Frise-se que a utilizagcdo da Taxa Selic é impostacpmando legal, ndo
cabendo discricionariedade ao administrador sobat tgxa de atualizagdo monetéaria
utilizar.

Saliente-se que, prevé o art. 127 da Lei n® 6.B53fUe os débitos
decorrentes do ndo recolhimento de tributos e smtaprazo legal terdo seus valores
corrigidos em funcdo da variacdo do poder aqudsitia moeda, segundo critérios
adotados para corre¢cdo dos débitos fiscais federais

A matéria vem, ainda, regida no artigo 226, da naelgmque estabelece:

Art. 226 — Sobre os débitos decorrentes do ndo
recolhimento de tributos e multa nos prazos
fixados na legislacdo, incidirdo juros de mora,
calculados do dia em que o débito deveria ter sido
pago até o dia anterior .ao de seu efetivo
pagamento, com base-no ‘critério adotado para
cobranca de débitos flscals federais:

Os critérios adotados para ' cobranca dos debltcusuélsfederais estao
disciplinados na Lei n°9.430 de 27 /de dezembrbo®é&, especmcamente no art. 5°, 8§
39, com a seguinte redacao:

Art. 5° - O imposto de renda devido, apurado na
forma do artigo 1°, sera,pago em quota Unica, até

0 Ultimo dia utl do 'més subsequente ao do
encerramento do periodo de apuracao.

()

_-8 3°+ As quotas do imposto serdo acrescidas de
- juros-equivalentes a taxa referencial do Sistema
Especial de Liquidagcdo e Custodia — SELIC, para
titulos federais, acumulada mensalmente,
calculados a partir do primeiro dia do segundo més
subsequente ao do encerramento do periodo de
apuracdo até o ultimo dia do més anterior ao do
pagamento e de um por cento no més de pagamento.

Em Minas Gerais, a matéria encontra-se regulamarpath Resolugdo n°
2.880 de 13 de outubro de 1997.

O art. 1° da Resolucdo retrocitada € claro ao disp® os créditos
tributarios, cujos vencimentos ocorrem a partil®l@e janeiro de 1998 sdo expressos
em reais e, quando nao pagos nos prazos previsttegeslacao especifica, acrescidos
de multa e de juros de mora equivalentes a taxaertial do Sistema de Liquidacéo e
Custddia (SELIC), estabelecida pelo Banco Centradicsil.

A citada resolucéo acha-se ajustada aos critéefsidios para cobranca dos
débitos federais, conforme condicionado em dispositda Lei n° 6.763/75, ja
aludidos.

21.406/13/12 8
Publicado no Diario Oficial em 18/12/2013 - Cépia WEB



CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Quando a Taxa Selic era inferior a 1% (um por gewltpercentual aplicavel
era 1% (um por cento) e ndo a Selic, nos termopadagrafo primeiro do art. 1° da
Resolucéo n° 2.880 de 13 de outubro de 1997.

Art. 1° - Os créditos tributarios, cujos
vencimentos ocorrerdo a partir de 1° de janeiro de
1998, serdo expressos em reais e, quando ndo pagos
nos prazos previstos em legislacdo especifica,
acrescidos de multa e de juros de mora
equivalentes a taxa referencial do Sistema
Especial de Liquidacdo e Custddia (SELIC),
estabelecida pelo Banco Central do Brasil.

§ 1° - Em nenhuma hipétese a taxa de juros de mora
prevista no caput podera ser inferior a 1% (um por
cento) ao més.

(grifou-se).

Contudo, este limite minimo de juros de mora de (L4 por cento)
prevaleceu somente até 31/12/11, nos termos-d@%da, Lei n® 19.978/11, de 28 de
dezembro de 2011 (MG de 29/12/11); € da Resolu€&d.404/12, que |alterou a
Resolucédo n°. 2.880/97, revogando os efeitos dddd kseu art. 12, que fixava a taxa
minima acima citada: :

Art. 9° Para’ os efeitos do disposto no caput do

art. 226 da Lei n° 6.763,. de 1975, ; prevalece,
até o dia 31 de dezembro de.2011, o limite

minimo de juros de mora “de que trata 0 § 3° do

art. 84 da Lei Federal n®8.981, de 20 de janeiro

de 1995. (grifou-se)

5 RESOLUQAO N° 4.404, DE 5 DE MARCO DE 2012
B (MG de 06/03/2012 e republicada no MG de 07/03/2012 )

Altera a Resolucédo n° 2.880, de 13 de outubro de
1997, que disciplina a cobranca de juros de mora
incidentes sobre o0s créditos tributarios do
Estado, e da outras providéncias.

[.]

Art.  2° Ficam revogados o0s seguintes
dispositivos da Resolucdo n° 2.880 , de 13 de
outubro de 1997:

|-o081°do art. 1°

Il - o inciso Ill e o paragrafo Unico, ambos do
art. 5°.

Art. 3° Esta Resolucdo entra em vigor na data da
sua publicacéo.

(destacou-se)
Dessa forma, na quitacdo do crédito tributari@xa tde juros a ser exigida,

a partir de janeiro de 2012, ja estard adequadamaticamente, ao disposto na
Resolucéo n° 4.404/12.
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Conclui-se, portanto, corretas as exigéncias fseai sua totalidade.

Diante do exposto, ACORDA a 12 Camara de Julgameént@C/MG, em
preliminar, & unanimidade, em rejeitar a arguic&o ndlidade do lancamento. No
mérito, por maioria de votos, em julgar procedeni@ncamento, nos termos do parecer
da Assessoria do CC/MG. Vencido o Conselheiro Salaariqgue de Almeida, que o
julgava improcedente. Pela Impugnante, sustentalimente o Dr. Marcelo Guarita
Borges Bento e, pela Fazenda Publica Estadual,.oMarcelo Padua Cavalcanti.
Participou do julgamento, além das signatarias €atwselheiro vencido, o Conselheiro
Carlos Alberto Moreira Alves (Revisor).

Sala das Sessoes, 29 de outubro de 2013.

Maria de Lourdes Medeiros
Presidente

Ivana Maria de Almeida
Relqtora

Cl
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Acordao: 21.406/13/12 Rito: Ordinario

PTA/AL: 01.000195672-09

Impugnacgao: 40.010134483-82

Impugnante: Antonio Ronaldo Rodrigues da Cunha
CPF: 004.759.126-91

Proc. S. Passivo: Marcelo Guarita Borges Bentatijsit

Origem: DFT/Comeércio Exterior/B.Hte

Voto proferido pelo Conselheiro Sauro Henrique de Almeida, nos termos|do

art. 53 do Regimento Interno do CC/MG.

A divergéncia entre o voto vencido e a demsaoqmrm no acérdao em

referéncia decorre dos fundamentos a seguir exposto .

A autuacéo versa sobre a falta de recolhimentcCildS devido ao Estado

de Minas Gerais, -incidente na importagcdo de 'umanage, por entender,

a

Fiscalizacdo, que esse é 0 Estado do importadoie sa encontra o seu domicilio

fiscal, nos termos da alinea “e” do'inciso | do attda Lei-Complementar n° 87/96.

Inicialmente, cabe relatar que a Constituicdo dalUBkca estabelece a
incidéncia do ICMS sobre a entrada de bem ou merzadnportados do exterior por
pessoa fisica ou juridica, conforme art. 155, mdis § 2°, inciso IX, alinea “a”, nos

seguintes termos:

Art. "155. Compete aos Estados e ao Distrito
Federal instituir impostos sobre:

(.)

Il - operagdes relativas a circulacdo de
mercadorias e sobre prestacdes de servicos de
transporte interestadual e intermunicipal e de
comunicacdo, ainda que as operacbes e as
prestacdes se iniciem no exterior;

(..)

§ 2° O imposto previsto no inciso Il atenderd ao
seguinte:

(...)
IX - incidird também:

a) sobre a entrada de bem ou mercadoria importados
do exterior por pessoa fisica ou juridica, ainda

gque nao seja contribuinte habitual do imposto,
qualquer que seja a sua finalidade, assim como
sobre o servico prestado no exterior, cabendo o
imposto ao Estado onde estiver situado o domicilio

ou o0 estabelecimento do destinatario da
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mercadoria, bem ou servico;(Redacdo dada pela
Emenda Constitucional n° 33, de 2001)

Da mesma forma, dispdem o art. 2°, § 1°, incisa Lei Complementar n°
87/96, e art. 5°, 81°, item 5 da Lei n° 6.763/75.

Importante salientar que o art. 155, 8 2° incish, Xlinea “d” da
Constituicdo da Republica remete a lei complememt#finicdo do local da operacéao,
para o efeito de cobranca do imposto, nos seguiEne®s:

XIl - cabe a lei complementar:

(..)

d) fixar, para efeito de sua cobranca e definicéo

do estabelecimento responsavel , 0 local das
operacdes relativas a circulacdo de mercadorias e —
das prestacdes de servicos;

(destacou-se).

Assim, a Lei Complementar n° 87/96, definiu;

Art. 11. O local da operacdo ou da prestacao, para
os efeitos da cobranca'do imposto e definicdo do
estabelecimento responsavel, é: *

] - tratando-se de mercadoria ou bem:

)

d) importado do exterior, o do estabelecimento
onde ocorrer a entrada fisica;

; No rhesmo sentido, disciplina a Lei n° 6.763/75 faone art. 33, § 1°, item
1, alinea “i", subah’nea “.14":

— Art. 33./- O imposto e seus acréscimos serao
recothidos no local da operacdo ou da prestacéo,
observadas as normas estabelecidas pela Secretaria
de Estado de Fazenda.

8§ 1° Considera-se local da operacdo ou da
prestacdo, para os efeitos de pagamento do
imposto:

1. tratando-se de mercadoria ou bem:
i) importados do exterior:
i.1) o do estabelecimento:

(..)

i.1.4) onde ocorrer a entrada fisica da mercadoria ou
do bem, nas demais hipéteses

E também o RICMS/02, art. 61, inciso |, alinea “diibalinea “d.5”, que
assim dispoe:

Art. 61 — O local da operacdo ou da prestacao,
para efeitos de cobranca do imposto e definicdo do
estabelecimento responsavel, é:

| — tratando-se de mercadoria ou bem:
(...)
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d — importador do exterior:

(..)

d.5 - onde ocorrer a entrada fisica da mercadoria
ou bem nas demais hip6teses, observado o disposto
no § 1° deste artigo;

Portanto, a legislacéo tributaria determina queaallda operacéo, para 0s
efeitos da cobranca do imposto e definicdo do respel, em se tratando de
mercadoria ou bem importado do exterior, sera enlaada fisica da mercadoria.

Como podemos verificar, a aeronave foi destinadéazenda Tamboril,
localizada no Estado de Mato Grosso, cadastrada qmaodutor rural no CPF do
Impugnante, para uso préprio, conforme o quintcagrafo a fl. 68 dos autos que
consta que a importacao foi realizada por ele gaefisica.

Embora a documentacdo constante dos autos, relativiemportacao
questionada, atesta que o importador constituiopes$isica, a Fazenda Tamboril,
localizada no Municipio de Pontes e Lacerda/MTa esh, nome de Antdnio Renaldo
Rodrigues da Cunha e Outro, conforme-documentdis dél, 26, 59, 104, 192 e 271,
portanto, ndo se trata de titularidade dlstlntepelssoa fisica do Sr. Antonio Ronaldo
Rodrigues da Cunha.

Nesse sentido, como fartamente comprovado, a asrdoaimportada pelo
Impugnante, para uso e destino final em sua Fazeadastrada €m seu nome, para uso
nas -atividades'de acompanhamento do gado e trémsger veterinarios, e etc.,
essencial a sua atividade de Produtor Rural.

Diante do exposto, como o bem foi destinado amdtko do Impugnante
para uso em sua fazenda, e/ nos documentos de ag@orconstam o endere¢co da
Fazenda Tamboril, localizada'no Municipio de Porteacerda/MT, como destinatario
final, considera-se devido o imposto para o Eswealestino fisico da mercadoria,
conforme a LC n°® 87/96, que neste caso foi no Ntisso.

Posto isso, considero indevida a exigéncia do itoppara Minas Gerais,
uma vez que, conforme fartamente comprovado, endefisico da mercadoria foi para
o Estado do Mato Grosso, portanto improcedentaegalaento.

Sala das Sessoes, 29 de outubro de 2013.

Sauro Henrique de Almeida
Conselheiro
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