CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 21.206/13/12 Rito: Sumaério

PTA/AL: 02.000215649-37

Impugnacao: 40.010132126-56, 40.010132064-86 (¢,060.010132068-93
(Coob.)

Impugnante: Posthaus Ltda

CNPJ: 80.462138/0001-41
Criacdes Orquidea Negra Ltda (Coob.)
IE: 062920775.00-90
Posthaus Ltda (Coob.)
IE: 001206867.00-38
Origem: DFT/Belo Horizonte

EMENTA

RESPONSABILIDADE _TRIBUTARIA +~ SUJEITO PASSIVO — 'COR|IRETA A

ELEICAO — SOLIDARIEDADE. Correta a eleicdo dos Sujdétos Passivos para o
polo passivoda obrigacao tributaria, nos termos dart. 21, inciso Xll da Lei n°
6.763/75. '

SUBSTITUICAO TRIBUTARIA - RECOLHIMENTO A MENOR DE | CMS/ST -
BASE DE CALCULO. Constatado o recolhimento a menordo ICMS/ST, haja
vista ter-se comprovada a existéncia de operacbe® dlenda porta-a-porta a
consumidor final, pelo sistema de marketing diretodiversamente das operacdes
de transferéncias - mencionadas nas notas fiscais. rngamento efetuado
corretamente nos termos do Convénio 45/99 e dos sut64 a 66 do Anexo XV do
RICMS/02. Exigéncias de ICMS/ST e Multa de Revalidgho capitulada no art. 56,
inciso 11,8 2° da Lei n°® 6.763/75.

Lancamento procedente. Decisdo unanime.

RELATORIO

A autuacdo versa sobre recolhimento a menor de IGM@&do nas
operacOes de venda porta-a-porta a consumidor field sistema de marketing direto,
sem o destaque devido por substituicdo tributémes, termos previstos no Convénio
45/99 e nos arts. 64 a 66 do Anexo XV do RICMS/02.

Relata a Fiscalizacdo que o presente lancamentoctamo origem a
diligéncia fiscal empreendida na empresa CriacGegsii@ea Negra Ltda (Coobrigada),
nos dias 16/11/10 e 17/11/10.

Naquela oportunidade, contatou-se que a empresalifisda mantinha o
estabelecimento fechado em horario comercial, bemo¢ que a referida empresa
estava com o registro na Junta Comercial do Esteddlinas Gerais (JUCEMG)
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cancelado desde 16/08/10 por medida administrativa,termos do art. 60 da Lei n°
8.934/94, tendo sua inscricao estadual suspenadiadesta mesma data.

Em sequéncia, os soécios proprietarios da empresasaparam a
Fiscalizacdo os DANFEs de n°s 017686 a 017696,dawitpela empresa Posthaus
Ltda, estabelecida em Blumenau/SC (Posthaus/SCletivamdo efetuarem a
transferéncia de mercadorias para sua filial, RosthLtda, estabelecida na Awv.
Amazonas, 1502, loja 18, Bairro Barro Preto em Bétwizonte/MG (Posthaus/BH),
assim como os DANFEs de n°s 003134 a 003777, emipela filial, destinando as
mercadorias a consumidores finais.

Esclareceram ainda que a posse de tal documentiegd®-se ao fato de
serem também socios proprietarios da empresa @@ddrvicos Ltda que funciona no
mesmo endereco da empresa Criac6es Orquidea Nelgracmpresa essa-indicada no
campo “Informagbes Complementares” dos DANFEs dwostipela Posthaus; Ltda,
empresa matriz, no Romaneio de Embarque e na Nsual e Despacho n° 34324.

A Fiscalizagéo ressalta que, nessa mesma ocagideldtado pelos-socios,
juntamente com o contador, que as mer¢adoriasmisadas nos DANFES referem-se
a entregas relativas aos pedidos dé mercadorijss wendas foram efetuadas por
revendedores por eles credenciados, no sistemaadesting porta-a-porta, quando
utilizavam as revistas “Quatro Estacdes” de numé237 e 4208, fornecidas pela
empresa Posthaus Ltda, estabelecida em Blumenapf& efetivacdo das vendas e
confecgao dos pedidos. \

Revista essa discriminada nos- “Dados Adicionais nrforinacdes
Complementares” dos DANFEs emitidos pela Posthada [matriz). Acrescentaram
gue embora continuem efetuando vendas porta-a;guotameio de revendedores por
eles credenciados, foram orientados pela empresthd®s Ltda estabelecida em
Blumenau/SC, a operar no mesmo endereco como goestde servigcos

Assim, constatou-se a pratica de operacdes de timaykporta-a-porta,
motivo pelo qual estd sendo exigido do sujeito ipass dos Coobrigados, Posthaus
Ltda situada em Belo Horizonte e Criacbes Orquidegra Ltda, o pagamento do
ICMS/ST e da Multa de Revalidacdo em dobro, nandsrprevistos no art. 56, inciso
II, 8 2° inciso | da Lei n° 6763/75.

A Multa Isolada, nos termos previstos no art. B6jsio VII, alinea “c” da
Lei n°® 6763/75 é exigida somente da Posthaus Lsthbelecida no Estado de Santa
Catarina (matriz), conforme Auto de Infracdo nUum@2d00216252.51.

Inconformada, a Coobrigada, Criacdes Or@qsidéegra Ltda, e a Autuada
(CNPJ: 0.462138/0001-41) e a Coobrigada Posthada (tIE: 001206867.00-38),
apresentam, tempestivamente e, por seu represenkagal, Impugnacdo as fls.
1133/1135 e 1145/1165, respectivamente. A Posthalasfaz juntada dos documentos
de fls. 1166/1254.

A Fiscalizacdo as fls. 1257/1300, refuta as alegmgias Defesas e acosta
aos autos novos documentos (fls. 1301/1653).
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Aberta vista, as Impugnantes manifestam-se a8%/1666 (Autuada) e
1679/1688 (Coobrigada Posthaus Ltda). A Coobrig@dagdes Orquideas Negra Ltda,
nao se manifesta.

A Fiscalizacdo manifesta-se as fls. 1708/1738.

DEciIsAo

Da Preliminar

Inicialmente, a Autuada requer a reunido dos Autesinfracdo de n°s
02.000215649-37 e 02.000216252-51, sendo o prinpaira exigéncia do ICMS/ST e
da multa de revalidacdo e o segundo para exigé&un@ente da multa isolada ao
argumento de que as exigéncias detém o mesmo femane estio.baseadas no
mesmo substrato probatorio.

Entretanto, embora os processos estejam rbaseadosesmo substrato
probatdrio, eles ndo podem estar contidos em apenasocesso, tendo em vista que a
empresa Phosthaus Ltda estabelecida-no Estadonda Gatarina (€ a Unica empresa
responsavel pelo pagamento da multa isolada, sgamiaipacdo dos Coobrigados. Por
esse motivo, a multa foi exigida em Auto de Infeagéparado.

Mencione-se que, ndo obstante a independéncia dabis um deles contém
0s elementos de prova que permitem conclusao uzhsttando sido, no entanto,
apreciados na mesma data.

Insurge-se a Defesa quanto aos documentos acogietio§iscalizacdo e
entendido por!ela como estranhos aos autos. Neesaispa, diz desconhecer os
documentos e modus operandis das empresas “Hiroshima, Via Blumenau, Hermes,
Abelha Rainha e Miro Star”.

Ocorre, porém, que os documentos dessas emprepesstEm a confirmar
a tese trazida pela Fiscalizacdo de existéncia idellagdo de operagbes de
transferéncia quando, na realidade, as operacaksadas constituem vendas porta-a-
porta a consumidor final, pelo sistema de markedingio.

N&o constitui, também, qualquer vicio ao langamenédronta & seguranca
juridica o fato de a Fiscalizacdo, no curso do gssg, ter anexado os documentos aos
autos.

Tal fato advém da possibilidade e previsdo legal amtencioso
adminstrativo, conforme art. 140 do RegulamentoPdacesso e dos Procedimentos
Tributarios Administrativos (RPTA). Transcreve-se:

Art. 140. Ocorrendo a juntada de documentos ao
PTA, sera dada a parte contraria vista dos autos

pelo prazo de 5 (cinco) dias, podendo se
manifestar até o termo final do referido prazo.

Efeitos de 1°/03/08 a 27/06/12 - Redacéo original:

Art. 140. Ocorrendo a juntada de documentos ao
PTA, sera dada a parte contraria vista aos autos
pelo prazo de 5 (cinco) dias.
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§ 1° No caso de juntada de documentos pelo Fisco,

a abertura de vista se efetivara nas dependéncias

da Administragdo Fazendaria a que estiver
circunscrito o autuado ou o interessado, sem
prejuizo do direito de a parte se manifestar no
prazo previsto no caput deste artigo, facultado o
fornecimento de copia.

§ 2° Igual direito de vista e manifestacéo tera a

parte que ndo tenha apresentado impugnacéo,
habilitando-se a receber o processo no estado em
gue se encontra e apresentar recurso, quando
cabivel.

Devidamente cientificada dos documentos, a Impugnateve a
possibilidade de exercer seu direito a ampla defegacontraditorio.

No tocante as declara¢cdes das revendedoras, tantrdestadas, informa a
Autoridade Fiscal que elas retratam, na integranfasmacodes fornecidas por cada
promotora e/ou revendedora, tendo sido apena<titass

Como a Impugnante teve a-oportunidade; e ndo cons@gavar a sua
versdao com relacdo aos fatos declarados, prevaldeelaracdo devidamente assinada
pelos declarantes. a ;

Ademais, tais declaracdes representam apenas utaatds provas trazidas
aos autos pela Fiscalizacao.

Quanto a alegacdo da Autuada de gue os documertetados aos autos
pela Fiscalizac@o encontram sem numeragdo e cachido, ndo condiz com a verdade.
Todos os documentos acostados ao processo encesdrdevidamente numerados e
certificados conforme mandamento legal. A simplegagéo, sem estar amparada por
elementos que a sustentem, ndo produz os efegtenpidos pela Autuada.

Por fim, argumenta a Defesa a insubsisténcia dszaeébd por auséncia de
provas que sustentam a premissa de venda por mgrkiaeto e a existéncia de erro na
apuracéo do imposto devido por substituicao tritata

Tal argumento constitui o mérito do langamentostnasera tratada.
Rejeita-se, portanto, as preliminares arguidas.

Do Mérito

A autuacdo versa sobre recolhimento a menor de 1GM@do nas
operacdes de venda porta-a-porta a consumidorgdalal sistema de marketing direto,
com o destaque a menor do ICMS devido por subdibuitributaria, nos termos
previstos no Convénio 45/99 e nos art. 64 a arttdbBnexo XV do RICMS/02.

A questao central dos autos constitui o entendiongstal da existéncia de
operacOes de venda porta-a-porta a consumidor &naktontraposicdo ao alegado pela
Defesa de inexisténcia dessas operacoes.

Insta esclarecer, inicialmente, que a Autuada,haastLtda, estabelecida no
municipio de Blumenau, no Estado de Santa Catdonayutuada no exercicio de 2006,
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mediante Auto de Infracdo de numero 02.000210240p®t transportar diversas
mercadorias sujeitas a substituicdo tributaria, aeracdes relativas a venda por
sistema de marketing porta-a-porta a consumidoal,fisem comprovante de
recolhimento do ICMS/ST devido. Tal PTA foi julgagoocedente, pela 32 Camara de
Julgamento deste Conselho de Contribuintes, comut@agdo das exigéncias de
ICMS/ST, Multa de Revalidagédo e Multa Isolada (At&w n°17.887/06/32).

Alega a Impugnante que realiza operac¢des normaiadsferéncia com sua
filial localizada no Estado de Minas Gerais, a gealiza, posteriormente, vendas para
seus clientes, observando-se que o ICMS relativom&scadorias sujeitas ao
recolhimento antecipado do imposto é integralmeetelhido na primeira operagéo,
sendo que nas demais operacdes sdo utilizadasadgivi da “ndo cumulatividade”.

Conclui ser ela, a Autuada, uma simples fornecedergrodutos, nao lhe
cabendo fiscalizar a destinacdo dada aos produsexjaer se certificar da atividade de
seu cliente, pouco importando tratar-se de sociengaresa,-industriario, bancario ou se
possui qualquer outra atividade, cabendo-lhe, apenecutar a operac; 0 nos.termos
da lei, recolhendo os tributos devidos em sua gaera .

Ocorre, entretanto, que a apuracao. do fato,de @wﬂau&ada opera no Estado
de Minas Gerais, utilizando-se do sistema de miaketireto para ‘efetuar vendas de
produtos diretamente a consumidores finais, ‘utiivase para isso de-revendedores
recrutados por promotores de vendas contratadosl@@ropria, ndo decorre apenas da
anélise de notas fiscais e respectivos DANFESs, simsde resultado de uma extensa
pesquisa a documentos e diligéncias realizadasAstalizacdo a empresas do grupo
Criagbes Orquideas Negra Ltda, assim como a proeste vendas e revendedores de
mercadorias.

Possuem o0s-autos' um arcabouco de provas e elemgutosbrigam o
convencimento da existéncid de operacgOes de veortia-g-porta a consumidor final,
conforme passa-se a discorrer.

Considerando a apresentacdo pela empresa CriagGagd€a Negra Ltda
de documentacdo fiscal das empresas Posthaus/S@steats/BH, a Fiscalizacéo
também empreendeu diligéncia ao estabelecimenteirmida Posthaus Ltda.

O resultado da diligéncia comprovou que aqueld floceiona apenas como
ponto de referéncia.

Alicerca tal assertiva os seguintes fatos/consiaetac

- 0 local ndo possui a minima infraestrutura dabegecimento comercial,
nao havendo a menor condi¢cao de atendimento dedien

- 0 Contrato de Locacédo Comercial, fls. 1547/1548ado entre a Convicta
Contabilidade Vitéria Ltda e Posthaus Ltda/SC davetl sede da Posthaus/BH,
localizado na Av. Amazonas, 1502, loja 18, Bairr@ar® Preto, em Belo
Horizonte/MG, no qual consta que sera utilizado AOSULA 01) como “Ponto de
Referéncia”, sendo o aluguel, nos termos da clau€d, inicialmente, a titulo
“gratuito”;
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- ndo havia nenhum funcionario na empresa, encorgraedno local
somente o advogado Dr. Elmir S. Matta, que mantémescritorio de advocacia no
local, ndo possuindo, contudo, nenhum vinculo eggifeio com a Autuada e/ou suas
Coobrigadas.

Tais fatos encontram-se comprovados nos autos feetagafias tiradas no
retro mencionado endereco, informando a Autoridasieal que:

- na loja 18, 1° andar, onde encontra-se o esoritlir Dr. Elmir S. Matta,
fls. 1550/1557:

- na loja 18, 2° andar, cujo acesso € por dentrsatiado advogado, tendo
apenas um banheiro, um sofa estragado, uma cadmiraarquivo de prateleiras,
contendo na parte superior, 4 (quatro) caixas cameumentos da__Convicta
Contabilidade Vitéria Ltda, 2 (duas) caixas com nfatarios de notas fiscais
eletrbnicas, em branco, e alguns outros papéisada tem haver.com a Posthaus Ltda,
fls. 1558/1565.

Outrossim, conforme declaracio.fornecida jpelo Glumtala empresa|(fls.
1546), a empresa ndo recebe nenhuma mercadoracalp &penas emite| os DANFEs
para redespacho das mercadorias que séo transfdedaatriz em Santa Catarina para
seus clientes.

A Impugnante contesta’ a’insergéo 'nos autos dassficom mencédo a
empresa “Quatro Estacdes”, bem como, as ‘revist@dgos” dela, sob o argumento
de .que desconhece o “modus procedendi’ ‘dessa eanpogsndo possuir nenhuma
relacdo com ela.

] Nessa premissa, rechaca o procedimento fiscal itieaghio do catalogo
“Quatro Estacdes” para apuracao dos precos dasdwias autuadas.

. A'Fiscalizacdo, por sua vez, demonstra total vangAt entre os Sujeitos
Passivos e &Quatro Estagdes”

As revendedoras utilizam-se do catalogo/revistaat@uEstacdes”, que é,
inequivocamente, da Posthaus Ltda estabelecida lameBau/SC, cujo niumero do
telefone da empresa é o mesmo discriminado noidefeatalogo conforme fls. 1022,
1023, 1025, 1125, 1126, 1128, 1390-v, 1391-v, M39B394-v, 1400-v, 1404-v, 1406-
v, 1418-v e 1430 (duas ultimas folhas do catalaywta 4219).

O mesmo telefone consta nos DANFEs de n°s 017.6867 %96 emitidos
pela Autuada constantes dos autos (fls. 15/89).

O fato de estarem discriminados nos catélogostesviQuatro Estacdes”,
os produtos da Posthaus Ltda, com 0s seus respeptigcos e numero do telefone do
seu estabelecimento em Blumenau/SC, comprovanagéietireta da Impugnante com
as promotoras de vendas e revendedoras credenai&desiarem vendas dos produtos
da Posthaus Ltda de Blumenau/SC.

Outro ponto a ratificar as operacdes de venda Jaep@rta constitui o fato
de constar no verso dos pedidos o extrato ponib rilativos a pontos acumulados
pelas vendas efetuadas.
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N&o fosse o bastante, a Fiscalizacdo cuidou de rowaupo exercicio das
revendedoras, na modalidade venda porta-a-portabéia de outras empresas e
revistas. Assim é que foram buscados delas e @dosstaos autos os demais
documentos:

- fichas cadastrais constantes das fls. 1356/1386

- pedidos efetuados no formuléario da “Quatro Estatdue pertence a
Posthaus Ltda constantes das fls. 1022, 1023, 10X, 1126, 1128, 1304, 1308,
1339, 1342, 1346, 1347, 1387 a 1420;

- relatorio de vendas dos produtos da “Quatro Bsetl¢ constantes das fls.
1421/1429;

- catalogo/Revista “Via Blumenau”, emitidos pela\Blumenau-inddstria e
Comércio Ltda (fl. 1483).

- catalogos/revistas da “Hiroshima”, emitidos-peieoshima Participactes
e Comércio Ltda (fl. 1496).

- fichas Cadastrais de ;revendedores ;dos produtmst' es dos
catalogos/revistas Hermes constanteslda$497/1517;,

- “Normas-€ Procedimentos’ a serem adotados pelendedores da Miro
Star (ls. 1518/1519). | :

. Finalmente, em relacdo a diligéncia ' efetuada jurgtorevendedoras dos
produtos, foi trazido aos autos' diversas ‘declasagbemecidas por promotores de
vendas e revendedores, escolhidos aleatoriameptatindos DANFEs emitidos pela
Posthaus Ltda, ratificando-se; serem as mercadoeatinadas a revendedores de
produtos e néo, a consumidores finais.

Na analise das declara¢fes firmadas, a Fiscalizaftfi;ma e constata que:
LUCIENE MARIA DA SILVA

Afirma na declaracéo de fl. 1301 ser revendedosapfodutos constantes
das revistas “Quatro EstagOes, Hiroshima, Via Bhewe Hermes, Abelha Rainha,
Miro Star”, etc. Quando faltava as reunides redbisacom as revendedoras onde eram
entregues as mercadorias por elas vendidas, iatiréais mercadorias na Rua Curitiba,
689, 3° andar, sala 305, Bairro Centro em Belo #dote/MG, onde funcionam as
empresas Criacfes Orquidea Negra Ltda e Casa dardéo Ltda, produtos esses
provenientes da Posthaus Ltda e Via Blumenau Ltda.

Relativamente as NFEs de n°s 003.423 e 009.515tardes das fls.
1302/1303, juntamente com os documentos constdatefls. 1304/1309, comprovam
que a Sra. Luciene Maria da Silva é revendedora podutos discriminados no
catalogo/revista “Quatro Esta¢cfes”, documentossesrde estdo inseridos, além dos
dados da revendedora, 0 seu endereco, o seu amignrevendedora, que é 4246398-
5, 0 numero de pontos obtidos pelas vendas reakzgqde, nos termos constantes da
fls. 1307, perfaz um total de 3240,36 pontos. Goranda, o codigo da Promotora de
Vendas que, nesse caso, € a Casa da Decoracéazquezrte do grupo de negocios da

familia, sendo seu c6digo o n° 4349965-9.
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Acrescenta-se que os documentos constantes da813/1319 comprovam
que Luciene Maria da Silva é revendedora também edagresas Via Blumenau,
Hiroshima, Hermes, Abelha Rainha, Miro Star Bordadetc. Vendas essas que
ocorrem sob o Sistema de Marketing Direto — Potfapida, a consumidor final.

CLAUDIA RAMOS DA SILVA

Na declaragdo constante da fls. 1320, a declarafitema que “sou
vendedora de produtos constantes das revistaslVimedau, Quatro Estacdes, Hermes
e Abelha Rainha” e que “foi em 2010, revendedora goodutos fornecidos por
Criacdes Orquidea Negra Ltda, de procedéncia déhdes Ltda e Via Blumenau
Ltda”. Informa que, apos a realizacdo de tais venda pedidos sdo entregues, pela
revendedora, a promotora de vendas, que os enWasthaus/SC. Esta remete as
mercadorias ja separadas, por revendedor, a preendt vendas, para subsequente
entrega aos revendedores, que providencia a ergosgeonsumidores finais.

Logo, esses procedimentos confirmam a utilizacduetala direta pofta—a—
porta a consumidor final, com a participacao ati@dmpugnante.

Outra declaracgio relevante feita pela Sra, ClaRdiaos da Silva € a de que
as mercadorias constantes da NF-e 010.138, de/16/1ue se referem a NF-e
003.220, de 16/11/10-e-009.324, de 13/12/10, néanfalevolvidas a Posthaus Ltda,
visto que todas as mercadorias foram recebidagegeles aos consumidores finais.

DALVA VEIMAR:

Na/ declaragédo constante da fls.-1324, a declarafitma que “sou
vendedora de produtos constantes das revistaso(sttigoes e Via Blumenau”, cujos
pedidos sdo entregues a Sra. Inacia (promotor@mnidag), residente em Imblrugu/MG
Essa pessoa recebe. os pedidos e me entrega, goséerie, depois de efetuado o
pagamento, as mercadorias neles discriminadas,rasisa por consumidor final
(compradar)”.

Relativamente as notas fiscais eletrénicasné&003.242 de 16/11/10 e
009.350 de 13/12/10, constantes das fls. 1325/1@2%se processo, foram recebidas
pela declarante e entregues aos consumidores, fic@igorme pedidos efetuados e
entregues a promotora de vendas. As mercadoriagindiisadas na nota fiscal
eletronica de n° 010.715, de 17/12/10 (fls. 130 foram devolvidas a Impugnante,
visto terem as mercadorias sido recebidas, semuwgm por meio das NF-e’s 003.242
e 009.350.

Quanto aos demais documentos constantes das fl28/1B36, eles
demonstram que a Sra. Dalva Veimar era revendedargpromotora de vendas
“Criacbes Orquidea Negra Ltda”, comprovando, maisa wez, que as vendas das
mercadorias oriundas da Impugnante estabelecidaBlemenau/SC, ocorriam pelo
Sistema de Marketing Direto, venda porta-a-poctarssumidor final.

INACIA MARIA NERES E JACIANE MIRLAN NERES

As declaragdes constantes das fls. 1352/1355caatifios procedimentos
fraudulentos praticados pelas Impugnantes, pois,pessoas declararam serem
“promotoras de vendas” da empresa Posthaus Ltd8lamenau/SC, tendo como
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funcéo, recrutar revendedoras dos produtos coestalds revistas “Quatro Estacoes,
Via Blumenau, Hiroshima e Hermes”,.

Nas fichas de cadastros (fls. 1356/1386) ha a assan do prestador de
servigos (promotor de vendas) e do candidato andador, ndo tendo, em momento
algum, declaragéo de existéncia de vendas de nwiasdpelo contrario, a declarante
afirma que é promotora de vendas dos produtosimiserdos nos catalogos/revistas
retro mencionadas e que, se ocorrer inadimplémdéarpvendedora, a ficha do cliente é
enviada para a empresa Posthaus Ltda, quandccésoo

Esclarece a Fiscalizacdo, a partir das declara¢oesecidas, que, o
“Contrato de Prestacdo de Servicos Revendedore$ndmios sem Servigos de
Entrega”, firmado entre Inacia Maria Neres (promatde vendas) e a empresa Via
Blumenau Ind. e Comércio Ltda(fls. 1432/1434), leskecida em Blumenau/SC, foi
anexado a estes autos, haja vista ser semelhamentrato firmado com a Posthaus
Ltda. '

CLEZENIL BARBOSA DE SOUZA

A declaracio fornecida por essa revendedora (847)lfaz| mencao a
Impugnante e afirma que é revendedora da Distribbaitlaryssa Ltda, estabelecida em
Belo Horizonte/MG, e; utiliza os catalogos/revist@siatro Estactes e Abelha Rainha”,
para efetuar, junto aos consumidores finais, aaeiod mencionados produtos.

Acrescenta que apoés entregar os pedidos a. Distataularyssa Ltda, tem o
prazo de 15'a 20 dias, para fazer o pagamentorddsitps, onde é atendida pela Sra.
Irene (sOcia proprietaria da Kosméticos Orquidegralétda, Criacdes Orquidea Negra
Ltda e Distribuidora Maria Bonita Ltda) ou Clarifisocia da Kosmeéticos Orquidea
Negra Ltda e CriagBes Orquidea Negra Ltda e Disttdva Laryssa Ltda), cujas
mercadorias sao recebidas e entregues a cada dunpeda citada revendedora.

Relativamente as Notas Fiscais Eletronicas de 0%502 e 004.672,
conclui-se que elas nada podem comprovar, comofgmer crer a Impugnante, pois, a
empresa Posthaus Ltda, filial, estabelecida em Blozonte/MG, existe apenas de
fachada, como restou comprovado.

ELIZETE CRISTINA ARAUJO SACCHETTO

Da mesma forma que a dseclarante anterior, medietkaracdo de fl.
1532, afirma a Sra. Elizete ser revendedora daibustiora Laryssa Ltda, estabelecida
em Belo Horizonte/MG e, para vender os produtostiiga dos catalogos/revistas da
“Quatro Estagbes, Hiroshima e Feminina”, onde @mnsib valor e coédigo das
mercadorias, catalogo/revista essa que é da Pedttdal

Ressalta-se que, na fls. 1542, consta o “CARTAO S&Y. E
INTRANFERIVEL” em nome da revendedora Sra. Eliz8testina Araljo Sacchetto, o
nome da “PROMOTORA - Irene”, o nome da “Quatro E&#8”, com o0 codigo
namero 2378564-4, da revendedora, constando, aindsse cartdo, a data do
“CADASTRAMENTO: 18/12/2000.”
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Observe-se que o cédigo de numero 2378564-4, dandedora dos
produtos discriminados no catalogo/revista Quatstagbes, também consta nas fls.
1535 e 1538, relativos aos pedidos efetuados petéaiante.

As outras declaracbes e constatacdoes fiscais alhsea na mesma
caracteristica e proporcionam a mesma conclus@uelea Impugnante se utiliza, para
efetuar vendas de mercadorias, do Sistema de Ntagk&ireto — Porta-a-Porta a
Consumidor Final, sem observacéo da legislacamiggeobre a matéria e deixando de
efetuar o recolhimento do ICMS/ST devido, pelasdasnpraticadas neste Estado,
contrariando as disposi¢des do Convénio ICMS 4588y sula primeira e, dos arts. 64
e 66 do Anexo XV do RICMS/02n verbis:

Convénio ICMS 45/99:

Clausula primeira - Ficam os Estados e o Distrito
Federal autorizados, nas operagdes interestaduais
gque  destinem mercadorias  a _.-revendedores,
localizados em seus territdrios, que efetuem venda
porta-a-porta a consumidor-final, promovidas por
empresas que se_utilizém do sistema de marketing |
direto para comercializagdo dos seus produtos, a
atribuir ao remetente ‘a responsabilidade pela
__retencéo e recolhimento do Imposto sobre Operactes
“relativas a /Circulacdo de Mercadorias e sobre -
Prestacdes de Servigcos de'Transporte Interestadual
e lIntermunicipal e de |Comunicacdo - ICMS devido
nas subsequientes || saidas ~realizadas pelo
revendedor.

Anexo XV - RICMS/02:

Art. 64. O estabelecimento que utilizar o sistema

de marketing direto para comercializacdo de seus
produtos € responsavel pela retencdo e pelo
recolnimento do imposto devido nas saidas
subsequentes realizadas por:

| - contribuinte inscrito e situado neste Estado

gue distribua a mercadoria a revendedores nao-
inscritos neste Estado, para venda porta-a-porta a
consumidor final;

Il - revendedor ndo-inscrito neste Estado que
efetua venda porta-a-porta a consumidor final;

Il - revendedor que efetua venda em banca de
jornal ou de revista.

(..)

Art. 66. A nota fiscal que acobertar a operacdo
gue destine mercadoria a revendedor n&o-inscrito,
para venda porta-a-porta, devera conter, além dos
demais requisitos exigidos, o nome, 0 numero do
documento de identidade e o endereco do revendedor
ndo-inscrito, destinatario da mercadoria.

Paragrafo dnico. A nota fiscal mencionada no
caput deste artigo acobertara o transito da
mercadoria promovido pelo revendedor ndo-inscrito,
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desde que acompanhada de documento comprobatdrio
desta condicao.

Quanto a alegacdo de que ndo podem prevalecer, loaseode calculo da
substituicdo tributaria, os valores consignados catdlogo emitido pelo remetente,
tem-se o que dispde a Clausula terceira do ConvEsi® e art. 65 do Anexo XV do
RICMS/02 in verbis:

Convénio ICMS 45/99:

Clausula terceira - A base de calculo do imposto,
para fins de substituicéo tributaria, sera o valor
correspondente ao preco de venda ao consumidor,
constante de tabela estabelecida por 6rgao
competente ou, na falta desta, o preco sugerido
pelo fabricante ou remetente, assim entendido
aquele constante em catalogo ou lista de pregos de
sua emisséo, acrescido em ambos os casos,.do valor
do frete quando n&o incluido no preco.

Anexo XV - RICMS/02:

Art. 65. A base de célculo do imposto relativo as

operacdes com | mercadorias : destinadas a vend

porta-a-porta ou em banca de jornal sera o preco
—de venda a consumidor final constante de catalogo

ou lista de / preco| emitido '/ pelo remetente;,——

acrescido do valor do [frete, quando néo ineluido

no preco da mercadorial

§ 1° - Em substituicdo’a base de célculo prevista
no caput deste artigo, por opcdo do sujeito
passivo’ por substituicdo, podera ser adotado como
base /de’ calculo o preco por ele praticado
acrescido dos valores correspondentes a frete,
seguro,-impostos e outros encargos transferiveis
ou cobrados do destinatario, adicionado da parcela
resultante da aplicacédo sobre o referido montante:

(.)

Portanto, contrariamente ao alegado pela Autuaéla, se pode utilizar,
como base de calculo do ICMS/ST, os valores dascaderias constantes dos
DANFES, uma vez que néo correspondem aos valosesrdinados na catalogo/revista
Quatro Estagcdes, mencionada nos “Dados Adiciommsreferidos DANFES.

Relativamente a citacdo pelas Impugnantes de queudas aplicadas sao
confiscatorias, cumpre registrar que ndo hé qudalaeem violagdo ao principio do ndo
confisco em se tratando de multa que esta pravistagislacdo estadual, efetivada nos
exatos termos determinados pela Lei n°® 6.763/7®,Aaito de Infracdo lavrado em
estrito cumprimento das normas tributarias mineisaguais se encontra o Conselho de
Contribuintes adstrito em seu julgamento, a teorado 110 do Regulamento do
Processo e dos Procedimentos Tributarios Admitistsado Estado de Minas Gerais,
aprovado pelo Decreto n° 44.747/08, que assimrdetar

Art. 110. Nao se incluem na competéncia do 6érgéo
julgador:
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| - a declaracdo de inconstitucionalidade ou a
negativa de aplicacdo de ato normativo, inclusive
em relagdo a resposta a consulta a que for
atribuido este efeito pelo Secretario de Estado de
Fazenda;

Acrescente-se que a Constituicdo Federal vigente 180, 1V) proibe a
cobranca de tributoom caracteristicas de confisco e ndo de penalidade

Em relagdo aos juros de mora, insta informar queiscidéncia sobre a
multa de mora encontra suporte legal no art. Regolucao n° 2.880/97, que disciplina
sobre os créditos tributarios do Estado de MinasiSe

Art. 2° Os juros de mora incidirdo tanto sobre a
parcela do tributo, quanto sobre a de multa,
inclusive a de mora, a partir do primeiro dia do
més subsequente ao do vencimento do débito até a
data do efetivo pagamento, observando-se:

| - quando as multas forem pagas com reducéao,
considera-se, para, efeitos de 'cobranca dos juros i
moratorios, o valor efetivamente'pago; '

Il -;tratando-se de multa isolada, o/termo inicial

~—para a cobranca dos juros de mora sera o primeiro
dia do més subsequente ao do recebimento do Auto
de Infracéo;(Al).(grifou-se) '

Oart; 113 do CTN afirma que “a obrigacéo princgaige com a ocorréncia
do fato gerador, tem por objeto/o pagamento dettribu de penalidade pecuniéaria e
extingue-se juntamente com o, crédito dele decatebem como que “a obrigacdo
acessoria, pelo simples fato de sua inobservaociajerte-se em obrigagéo principal
relativamente a penalidade pecuniéria”.

O art. 139 do mesmo diploma legal diz que “o ceéthibutario decorre da
obrigagao principal e tem a mesma natureza dela”.

O que se depreende da analise conjunta dos dispesé que quis 0
legislador do CTN estabelecer um regime juridicacajnque abrangesse tanto a
cobranca de tributos quanto de suas penalidadesigeas. Desse modo, o conceito de
crédito tributario € mais amplo que o de tributoglebando também as penalidades
pecuniarias, sendo que essas, ou ja possuem raatieezbrigacdo principal (multa de
mora), ou convertem-se em obrigacédo principal (@istlada).

Tal entendimento vem encontrando ressonancia napjudéncia, nos
termos dos Embargos de Declaracdo em Apelacdo Civel 0002717-
14.2010.4.03.6111/SP do TRF da 32 Regiao, relapmda Desembargadora Maria
Cecilia Pereira de Mello:

(..)

5. OS JUROS DE MORA INCIDEM COMO FORMA DE COMPENSAR A DEMORA
NO PAGAMENTO DO TRIBUTO, DEMORA ESTA QUE, UMA VEZ VERIFICADA,
GERA A APLICACAO DE MULTA PUNITIVA, A QUAL PASSA A INTEGRAR O
CREDITO TRIBUTARIO. ASSIM, EM CASO DE ATRASO NO PAGAMENTO DA
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DIVIDA, OS JUROS DEVEM INCIDIR SOBRE A TOTALIDADE DO CREDITO,
INCLUSIVE SOBRE A MULTA.

6. O ART. 161 DO CTN AUTORIZA A EXIGENCIA DE JUROS DE MORA
SOBRE O CREDITO NAO INTEGRALMENTE PAGO NO VENCIMENTO, E,
CONSOANTE JA DEMONSTRADO ANTERIORMENTE, O CREDITO TRIBUTARIO
DECORRE DA OBRIGACAO PRINCIPAL, ESTANDO NELA INCLUIDOS TANTO O
VALOR DO TRIBUTO DEVIDO COMO O DA PENALIDADE DECORRENTE DO
SEU NAO PONTUAL PAGAMENTO. (GRIFOU-SE)

Nesse diapasédo, incabivel a alegacdo da ImpugmEnigue a multa de
revalidacdo ndo compde o crédito tributario e goe,consequéncia, ndo estaria sujeita
aos juros de mora.

Por fim, insurge a Coobrigada, empresa CriacOesiiOeq Negra Ltda de
sua eleicdo como sujeito passivo do langamento.

Menciona absoluta auséncia de relacdo com a empoesthaus|Ltda ja que
ndo se confunde com a Orquidea Servicos Ltda, mEestadora de servicos da
Autuada. | :

Primeiro, cabe esclarecer que as émpresas Crim;ﬁeu";dea Negra Ltda e
Orquidea Servicos Ltda estdo estabelecidas em mestenecosendo que a Sra. Maria
Aparecida Silva Costa é socia-proprietaria das dogsesas.

Segundo, as Notas Fiscais Eletrdnicas de n°s (Hh&&7.696, emitidas
pela Autuada, e supostamente destinadas a Pofhysinmais poderiam estar em
poder da empresa Coobrigada Criacdes Orquidea Netaa

Terceiro, 0 aspecto da correlacdo da empresad@ésagrquidea Negra Ltda
c¢om a empresa Posthaus Ltda ja foi anteriormentedatdo, na medida em que se
demonstrou que as operacdes envolvendo a Autuad@rguidea Servigos Ltda nédo
representam a realidade dos fatos, mas buscanaliidade as operacfes efetivamente
realizadas de venda pelo sistema porta-porta, enmadriacbes Orquidea Negra Ltda
constitui, na verdade, promotora de vendas da exagxetuada.

Dessa forma, correta a inclusédo da empresa CrigQfepsidea Ltda, bem
como da filial mineira da Posthaus Ltda no polospasdo presente lancamento como
responsaveis solidarias, por concorrer para o m@olhimento do ICMS/ST de
responsabilidade da Autuadagps termos previstos no art. 21, inciso Xll da Lei
6.763/75in verbis:

Art.21 - S&o solidariamente responsaveis pela
obrigacao tributaria:

(..)

XII - qualquer pessoa pelo recolhimento do imposto

e acréscimos legais devidos por contribuinte ou
responsavel, quando os atos ou as omissdes daquela
concorrerem para o ndo-recolhimento do tributo por
estes.

Diante do exposto, ACORDA a 12 Camara de Julgameémt@C/MG, em
preliminar, a unanimidade, em rejeitar as prefaciarguidas. No mérito, a
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unanimidade, em julgar procedente o lancamentdicRaram do julgamento, além
dos signatarios, os Conselheiros Carlos AlbertoeidarAlves (Revisor) e Alexandre
Périssé de Abreu.

Sala das Sessodes, 16 de maio de 2013.

Antdnio César Ribeiro
Presidente

I[vana Maria de Almeida
Relatora :

Cl
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