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EMENTA

BASE DE CALCULO - TRANSFERENCIA INTERESTADUAL - VAL OR
INFERIOR A ENTRADA MAIS RECENTE. Constatado a emissio de
documentos fiscais de transferéncia de mercadoria@eiculos zero quilémetro)
para o0 estabelecimento matriz da Autuada situado enputra Unidade da
Federacdo com valores inferiores aos das entradasars recentes' das mercadorias.
Procedimento em desacordo com a/'alinea “a”, § 8% dut. 13 da'Lei n? 6.763/75,
c/c art. 43, inciso |V, subalinea “b,1”, Parte Gerado RICMS/02. Exigéncias de
ICMS, Multa.de Revalidacao capitulada no art. 56,nciso Il e-da Multa Isolada
prevista no_art.’ 55, inciso VII, alinea “c”, 'todosda_Lein° 6.763/75. Infracdo
caracterizada. '

OBRIGACAO ACESSORIA - ARQUIVO ELETRONICO - ENTREGA EM
DESACORDO'COM A LEGISLACAO. Constatada a entrega emdesacordo com
a legislacéo de arquivo eletronico contendo a totdade das operacdes de entrada e
saida de mercadorias, conforme estabelecido nos &rtl0 e 11 do Anexo VII do
RICMS/02. Exigéncia da Multa Isolada prevista no igiso XXXIV do art. 54 da
Lei-n® 6.763/75. Infracdo caracterizada. Acionado permissivo legal, art. 53, 8§ 8
3° e 13 da citada lei para reduzir a multa isolada 50% (cinquenta por cento) do
seu valor, condicionado que seja sanada a irreguldiade e efetuado o pagamento
integral no prazo de trinta dias, contado da publiagédo da deciséo irrecorrivel do
orgao julgador administrativo.

Lancamento procedente. Decisdo unanime.

RELATORIO

Da Autuacao

Trata a autuacdo de recolhimento a menor de IC®$eniodo de janeiro a
julho de 2007, em face de a Autuada ter consigmadmotas fiscais, emitidas para
transferéncia de mercadorias (veiculos zero quill@n@ara o estabelecimento matriz
situado em outra Unidade da Federacdo, com bas@ldelo do imposto inferior a
prevista na legislacao.
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Faz parte ainda, do Auto de Infracdo, o descummtinele obrigacao
acessoria decorrente de entrega do arquivo eletr@lo Sintegra, més de abril de 2007,
com informacgdes divergentes das constantes nas lfigcais e declaradas na DAPI.

Exige-se ICMS, Multa de Revalidacédo prevista no @t inciso Il e das
Multas Isoladas capituladas no art. 55, inciso ¥linea “c” e art. 54, inciso XXXIV,
todos da Lei n° 6.763/75.

O processo encontra-se instruido, além do Autondsol de Acdo Fiscal
(AIAF), Auto de Infracdo e Relatorio Fiscal, comseguintes documentos:

- planilha com o demonstrativo consolidado do @ébdd ICMS e da multa
isolada, fls. 13/14;

- planilha com a relacdo das notas fiscais de fegdrscia cuja-base de
calculo utilizada foi inferior a da entrada, fl§,; 1

- cOpia, por amostragem, dos livros Registro delé&ai de Entrada, fls.
17/24;

- planilha com o cotejo entre os valores declaradas DAIP|S e 0s
informados no Sintegra, a fim de demonstrar a isist&ncia da DAPI do més de abril
de 2007, fl. 26; :

- copia do livro Registro de Apuracéo.do ICMS, #8/31.

Da Impugnacao

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamenpor procurador
regularmente constituido, Impugnacéo as fls. 3E=k®jando, resumidamente, que:

- 0 langamento apresenta vicio insanavel uma vezogerou a decadéncia
do direito de 0 Fisca constituir o crédito tribinéna forma do § 4° do art. 150 do CTN;

-0 Auto de Infracdo € nulo porque foi duplamergaglizada pela aplicacao
de duas multas sobre uma mesma base de incidénosigerando ter havidoms in
idem;

- as multas foram aplicadas de forma desproporktianadlicito apontado
pelo Fisco e recairam sobre a mesma conduta, agfdoca tese da dupla penalizagéo;

- a multa isolada aplicada sobre o descumprimeatolitigacdo acessoria
esta mais gravosa que a incidente sobre a faltacdéhimento do imposto, chegando a
trés vezes o valor desse;

- as multas sdo desproporcionais, exageradas eebeitn confiscatorio,
fatos proibidos pela Constituicdo Federal e citdagdjurisprudéncias que considera
embasar o direito do seu pedido;

Requer a procedéncia da impugnacao e pugna peladeldo lancamento.
Da Manifestacéo Fiscal

O Fisco, em manifestacédo de fls. 68/76, refutalegagbes da Defesa e
requer que seja julgado procedente o lancamento.
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DEciIsAo

Do Mérito

Trata o presente langcamento da constatacdo dehireeolto a menor de
ICMS, no periodo de janeiro a julho de 2007, ene & a Autuada ter consignado, em
notas fiscais emitidas para transferéncia de meriz(veiculos zero quildmetro) para
0 estabelecimento matriz situado em outra Unidaale-ederacdo, base de célculo
inferior a da entrada do mesmo veiculo no estaipedéeto e, descumprimento de
obrigacdo acessoria decorrente de entrega do ar@leronico do Sintegra, més de
abril de 2007, com informacfes divergentes das tantes nos livros fiscais e
declaradas na DAPI.

As exigéncias sdo do ICMS, da Multa de Revalidgn&vista no art, 56,
inciso Il e das Multas Isoladas capituladas no%5t.inciso VII, alinea “¢” e art. 54,
inciso XXXIV, todos da Lei n° 6.763/75. '

A Impugnante, na sua peca de defesa, se limitoguirea decadéncia de
todo credito tributario, com base no disposto o150, § 4° do CTTN, e reclamar das
penalidades aplicadas, ndo apontando qualquer rdé&tma quanto ao |objeto da
exigéncia fiscal referente a transferéncia com Hasglculo inferior a da entrada.

De.inicio, a alegacéo de/que o crédito tributagice compreende o periodo
de janeiro a julho de 2007, ja se /encontraria decaios termos do art. 150, § 4° do
CTN, ndo socorre a Impugnante, na medida: em qu€&€daselho tem decidido
reiteradamente que a decadéncia é regida pelb/aitinciso | do mesmeodex, donde
o' prazo de 5 (cinco) anos conta-se a partir dogirardia do exercicio seguinte aquele
em que o langamento poderia ter sido efetuado.

O .8 4°.doart. 150 do CTN disciplina o prazo pacanblogacao do
lancamento, ou seja, o prazo para a Fazenda Pufdicelogar o procedimento
efetuado pelo sujeito passivo, que consiste encigale o pagamento, sem prévio
exame da Autoridade Administrativa, sendo que @ricd Autoridade, tomando
conhecimento deste procedimento efetuado peloibairtte, homologa o pagamento
de forma tacita ou expressa.

No presente caso, ndao houve pagamento integralC8#S|devido, em
funcdo da utilizacdo de base de calculo, na tredrstea de veiculos novos, adquiridos
junto a IVECO, inferior a da entrada do mesmo Meicimexistindo o pagamento, néo
h& que se falar em homologacdo do langcamento, eesimexigéncia de oficio do
tributo devido, com os acréscimos legais, no p@aoadencial previsto no art. 173,
inciso | do CTN, que foi fielmente cumprido, confed demonstrado acima.

No mesmo sentido decidiu o Egrégio Superior Tribuha Justica ao
apreciar o Recurso Especial n° 448.416-SP, soblaon@ do Ministro Otavio
Noronha, cuja ementa assim expressa:

TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. ICMS. LANCAMENTO

POR HOMOLOGAGCAO. DECADENCIA. ARTS. 150, § 4°, E
173,1,DO CTN.
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1. NA HIPOTESE EM QUE O RECOLHIMENTO DOS TRIBUTOS
SUJEITOS A LANGAMENTO POR HOMOLOGAGAO OCORRE EM
DESCONFORMIDADE COM A LEGISLAGAO APLICAVEL E, POR
CONSEGUINTE, PROCEDE-SE AO LANGAMENTO DE OFICIO (CTN,
ART. 149), O PRAZO DECADENCIAL DE 5 (CINCO) ANOS, NOS
TERMOS DO ART. 173, I, DO CTN, TEM INICIO NO PRIMEIRO DIA
DO EXERCICIO SEGUINTE AQUELE EM QUE ESSE LANGAMENTO
(DE OFiCIO) PODERIA HAVER SIDO REALIZADO.

Aspecto interessante a anotar refere-se a fundag@&ndodecisum. Apos
abordar as hipoéteses vinculadas ao 8§ 4° do art.ol&lator assim se posicionou:

OUTRA HIPOTESE, ENTRETANTO, E AQUELA EM QUE O SUJEITO
PASSIVO NAO CUMPRE, OU CUMPRE DE MODO DIVERSO, COM
SUAS OBRIGACOES. ASSIM OCORRENDO, A ATIVIDADE-A SER
PRATICADA PELO FISCO NAO PODERA SER CARACTERIZADA
COMO MERA HOMOLOGACAO, JA QUE-ESTA: PRESSUPOE A
EXISTENCIA DAS PROVIDENCIAS ADOTADAS PELO CONTRIBUINTE
PASSIVEIS DE CONFIRMACAO PELA AUTORIDADE ADMINISTRATIVA.
NESSE CASO, CABE-AO FISCO, NA FORMA ESTABELECIDA PELO
ART. 149 Do CTN, PROCEDER 'AQ LANCAMENTO DE QFiCIO, QUE
E EXECUTADO TAMBEM NOS CASOS DE OMISSAO OU INEXATIDAO

~-DO SUJEITO PASSIVO NO'CUMPRIMENTO DOS DEVERES-QUE LHE
FORAM LEGALMENTE ATRIBUIDOS. COM EFEITO, EM TAIS CASOS,
NAO HA O QUE SE HOMOLOGAR. :

Da mesma forma, em decisdo recente (12/04/12),Td Wltou a se
manifestar pela aplicabilidade no art. 173, indislo CTN na hip6tese da apuragédo do
ICMS, como decidido no Agravo Regimental no Agream Recurso Especial n°
76977/RS, com a seguinte ementa:

=" AGRG NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 76.977 —
RS (2011/0191109-3)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS

EMENTA - TRIBUTARIO. CREDITAMENTO INDEVIDO DE
ICMS. LANCAMENTO DE OFICIO. APLICACAO DA REGRA
PREVISTANO ART. 173, |, DO CTN. PRECEDENTES.

1. A JURISPRUDENCIA DO STJ FIRMOU O ENTENDIMENTO NO
SENTIDO DE QUE, HAVENDO CREDITAMENTO INDEVIDO DE ICMS,
O PRAZO DECADENCIAL PARA QUE O FISCO EFETUE O
LANCAMENTO DE OFICIO E REGIDO PELO ART. 173, |, DO CTN,
CONTANDO-SE O PRAZO DE CINCO ANOS, A PARTIR DO PRIMEIRO
DIA DO EXERCICIO SEGUINTE A OCORRENCIA DO FATO
IMPONIVEL, DONDE SE DESSUME A NAO OCORRENCIA, IN CASU,
DA DECADENCIA DO DIREITO DE O FISCO LANCAR OS REFERIDOS
CREDITOS TRIBUTARIOS.

2. "NOS TRIBUTOS SUJEITOS A LANGAMENTO POR
HOMOLOGAGCAO, QUANDO OCORRE O RECOLHIMENTO EM
DESCONFORMIDADE COM A LEGISLAGAO APLICAVEL, DEVE A
AUTORIDADE FISCAL PROCEDER AO LANGAMENTO DE OFICIO
(CTN, ART. 149), INICIANDO-SE O PRAZO DECADENCIAL DE
CINCO ANOS NO PRIMEIRO DIA DO EXERCICIO SEGUINTE AQUELE
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EM QUE O LANCAMENTO PODERIA TER SIDO FEITO (ART. 173, I,
DO CTN)." (REsp 973189/MG, REL. MIN. CASTRO MEIRA,
SEGUNDA TURMA, JULGADO EM 04/09/2007, DJ 19/09/2007, p.
262).

AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO. DECISAO UNANIME.

No presente caso ndo se aplica a regra previsgadfialo art. 150 do CTN,
eis que a irregularidade apontada diz respeitttaada recolhimento ou recolhimento a
menor do imposto, ndo havendo que se falar em logagio de ato que tem por
propasito diminuir ou anular a obrigacao tributgmiancipal ou de ato inexistente.

Ausente a antecipag¢ao do pagamento a que se cefate 150 do CTN, o
lancamento por homologacdo ndo se aperfeicoa, dagdo ao langcamento de oficio.
Assim sendo, infere-se que o direito do Fisoocasu, esta circunscrito a-regra geral
estabelecida pelo art. 173, inciso |, do CTN.

Assim, da andlise das pecas que compdem os aemeset que, em relacio
aos fatos geradores ocorridos nos meses de_ jaagutho de 2007, a contagem do
prazo decadencial iniciou-se em 01/01/08; findasgl@m 31/12/12. Considerando-se
que o Auto de Infracdo foi lavrado em 15/05/12 e quSujeito Passivo foi intimado,
mediante Aviso de Recebimento, em 25/07/12 (fl¥, B&ifica-se, inequivocamente, a
nao ocorréncia de decadéncia do direito do Fisqua®over o lancamento-em apreco.

Quanto a exigéncia fiscal decorrente da consignagéidocumentos fiscais,
emitidos para transferéncia de veiculos zero qutéoy adquiridos junto a IVECO,
para o estabelecimento matriz, localizado em-duiglade da Federagéo, da base de
calculo do imposto inferior & da entrada do mesgioulo no estabelecimento

Verifica-se dos autos ‘que, ao emitir os documefisasis, a Impugnante
consignou valores unitarios inferiores aos valaregespondentes as entradas mais
recentes, em flagrante desrespeito as normas egent

A legislacéo de regéncia da matéria, prevista hol8r § 8°, alinea “a” da
Lei n® 6.763/75, c/c art. 43, inciso 1V, subalirfbdl” do RICMS/02, determina o uso
do valor da aquisicdo mais recente do produto aidgucomo base de calculo para a
transferéncia interestadual posterior desse mesoauio,in verbis:
Lein® 6.763/75

Art. 13 - A base de célculo do imposto é:

(..)

§ 8° - Na saida de mercadoria para estabelecimento
localizado em outro Estado, pertencente a0 mesmo
titular, a base de calculo do imposto é:

a) o valor correspondente a entrada mais recente
da mercadoria;

(..)
RICMS/02

Art. 43. Ressalvado o disposto no artigo seguinte
e em outras hip6teses previstas neste Regulamento
e no Anexo IV, a base de célculo do imposto é:
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(..)

IV - na saida de mercadoria, a qualquer titulo, de
estabelecimento de contribuinte, ainda que em
transferéncia para outro estabelecimento do mesmo
titular:

(..)

b) na transferéncia de  mercadoria  para
estabelecimento do mesmo titular localizado em
outra unidade da Federacao:

b.1) o valor correspondente a entrada mais recente
da mercadoria;

(..)

Consta no corpo do Relatério do Auto de Infracdee fa outra autuacao
(PTA n® 01.000173871.49) em nome da Autuada refer@mmesma irregularidade de
transferéncia de veiculo zero quildmetro com basedalculo inferior a|prevista na
legislacao. :

Como ja ressaltado anteriormente, a Impugnantese&qanifesia{ guanto ao
cerne da questdo, ndo trazendo a baila; provaardeserizadoras da alegacgéo fiscal de
que descumpriu a determinacdo contida na lei nasipewo adotar procedimento
contrario ao expressamente previsto no art. 13}, &léhea “a” da Lei n.° 6.763/75,
transcrito alhures. '

Carreta, portanto, a base de calculo ‘apurada pilcoFe a exigéncia
complementar do ICMS, da respectiva Multa de Rdagho prevista no art. 56, inciso
IlI' e da Multa |Isolada prevista no art. 55, incisdl, \&linea “c”, todos da Lei n°®
6.763/75.

Cumpre registrar que a Autuada argumenta quebaltra fiscal ndo pode
prosperar na medida em que as 02 (duas) penalidggaiesdas possuem a mesma
natureza juridica, pois recaem sobre a mesma catidatcomo ilicita.

Contudo, sem razdo a Defesa. As duas penalidadesugra naturezas
distintas e tém como referéncia valores diversosnulta de revalidacao refere-se a
descumprimento de obrigacdo principal exigida em@igado n&o recolhimento do
imposto ndo apurado no todo ou em parte, enquar@@ ¢nulta isolada aplica-se sobre
descumprimento de obrigacdo acessoéria. As multeamfoexigidas na forma da
legislagdo tributaria estadual, sendo cobradasocowf a natureza da infracdo
cometida.

No caso presente, a Multa de Revalidacdo previstarn 56, inciso Il da
Lei n°® 6.763/75, refere-se a descumprimento degabdio principal, exigida em razao
do recolhimento a menor efetuado pela Autuadeerbis:

Art. 56. (...)

Il - havendo acéo fiscal, a multa serd de 50%

(cinquenta por cento) do valor do imposto,
observadas as hipoteses de redugfes previstas nos
88§ 9% e 10 do art. 53.
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Ja a Multa Isolada capitulada no art. 55, incist ®linea “c”, da Lei n°®
6.763/75 foi exigida pela consignacdo de base deuloainferior a prevista na
legislacdo, descumprimento de obrigacdo acessju# seja, o dever de utilizar a base
de calculo como previsto na legislacéo:

Art. 55.
(..)

VIl - por consignar em documento fiscal que
acobertar a operacdo ou a prestacao:

(..)

c) valor da base de célculo menor do que a
prevista na legislacao, relativamente a prestacéo

ou operacgdo propria ou a substituicdo tributéria,

nas hipdteses ndo abrangidas pelas alineas “a” e
“b” deste inciso - 20% (vinte por cento) do valor

da diferenca apurada;

(..) :

Vé-se, portanto, que se trata de infracoes distintama relativa a obrigacgéo
principal e outra, decorrente de descumprimentobdigiacao acessaria.

Segundo .0~ entendimento / exarado pela CoordenacacSisiema de
Tributacdo da entdo! Secretaria da Receita Federd®amecer Normativo n°® 61/79,
“punitiva- € aquela penalidade /que se funda no ésg& pulblico de punir o
inadimplente. E a multa proposta por ocasido dgaaento. E aquela mesma cuja
aplicacéo é excluida pela denuncia espontanea aeauefere o art. 138 do Caodigo
Tributario Nacional - CTN,.onde o arrependimentortymo e formal da infracédo faz
gessar o motiva de punir”.

Por outro-lado, a multa de natureza compensatéstind-se, diversamente,
nao a afligir o infrator, mas a compensar o sujatigo pelo prejuizo suportado em
virtude do atraso no pagamento que |lhe era defigmnalidade de carater civil, posto
que comparavel a indenizacdo prevista no direitd. &m decorréncia disso, nem a
propria denuncia espontanea é capaz de excluir spomeabilidade por esses
acréscimos, via de regra, chamados moratorios.

Neste sentido é o entendimento de abalizada dautrin

Para Aliomar Baleeiro (Direito Tributario Brasilejratualizado por Misabel
Derzi, 112 ed., p. 759), as penalidades compreendsmnfracdes, relativas ao
descumprimento do dever de pagar o tributo temy@asgnte e as infracbes apuradas
em autuacdes, de qualquer natureza (multas mast@i de revalidagcdo) e as
infracOes aos deveres de fazer ou ndo fazer, clom@agssorios (as quais se cominam
multas especificas).

Na licdo de RICARDO LOBO TORRES (in Curso de Dweftinanceiro e
Tributario, 62 ed., p. 277-278):

"As penalidades pecuniarias e as multas fiscais nao se
confundem juridicamente com o tributo. A penalidade
pecuniaria, embora prestacdo compulsoria, tem a
finalidade de garantir a inteireza da ordem juridica
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tributaria contra a pratica de ilicitos, sendo destituida
de qualquer intencdo de contribuir para as despesas do
Estado. O tributo, ao contrario, € o ingresso que se
define primordialmente como destinado a atender as
despesas essenciais do Estado, cobrado com
fundamento nos principios da capacidade contributiva
e do custo/beneficio."

O Professor Hugo de Brito Machado (Curso de Dir&iibutario, 2002, p.
417), ao discorrer sobre ilicitude e sancao tribatéestaca que:

“ilicito administrativo tributario € o comportamento que
implica inobservancia de norma tributaria. Implica
inadimplemento de obrigacao tributaria, seja principal
ou acessoria”. =

“Sancao € o meio de que se vale a ordem juridica para

cumprimento de.-seu dever; e pode'l consistir num
castigo, numa penalidade a este cominada”.

“N&o resta duavida de /que as' sancdes tributarias
insignificantes, de modo que percam Seu aspecteS®po ou preventivo de coibicdo
de ilicito. (...).” (DERZI, Misabel Abreu Machadélotas ao livro Direito tributario
brasileiro, de Aliomar Baleeiro. 11. ed., Rio daeleo: Forense, 2002, p. 863).

“As penalidades sao’ postas para’ desencorajar ampknento das
obrigagbes tributarias” (CALMON, Sacha, in Curso Dieeito Tributario Brasileiro,
1999, p. 696).

O Estado semente;tem condi¢cdes de cumprir as saglddes sociais se
tiver orcamento, 0 que se consegue via tributes®m, o meio coercitivo para obrigar
0 ‘contribuinte ao implemento de suas obrigagGesstiton forma valida para a
consecucéo de suas finalidades.

O desembargador Orlando de Carvalho define, comigéi® a multa de
revalidagao:

EMENTA: MULTA DE REVALIDACAO - EXPRESSA
PREVISAO LEGAL - LEI ESTADUAL Ne 6.763/75. A MULTA DE
REVALIDACAO APLICADA, COM PREVISAO LEGAL EXPRESSA NA
LEI ESTADUAL N° 6.763/75, DECORRE UNICAMENTE DA AUSENCIA
DE RECOLHIMENTO TEMPESTIVO DO TRIBUTO, CONSTITUINDO
INSTRUMENTO QUE A LElI COLOCA A DISPOSICAO DO Fisco,
QUANDO O CONTRIBUINTE E COMPELIDO A PAGAR O TRIBUTO,
PORQUE NAO O FIZERA VOLUNTARIAMENTE, A TEMPO E MODO.
(APELACAO CIVEL Ne 1.0027.97.013646- 4/002 - RELATOR:
EXMO. SR. DES. ORLANDO CARVALHO)

Desta forma, a multa de revalidacdo tem a finakdat® garantir a
integralidade da obrigacao tributaria contra aigaéle ilicitos e ndo se confunde com a
multa moratoria nem com a compensatdria ou mesmoacmulta isolada e, portanto,
foi aplicada corretamente no presente caso.
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A aplicagdo cumulativa da multa de revalidagdo canmulta isolada
também obteve autorizacdo do Poder Judiciario mipneonforme se depreende da
leitura da Apelacéo Civel n® 1.0672.98.011610-3/@dientada da seguinte forma:

EMENTA: DIREITO TRIBUTARIO - MULTA DE
REVALIDACAO - EXPRESSA PREVISAO - LEI ESTADUAL
Ne 6.763/75 - MEIO DE COERCAO - REPRESSAO A
SONEGACAO - CONSTITUCIONALIDADE. A MULTA DE
REVALIDACAO TEM A FINALIDADE DE GARANTIR A INTEGRALIDADE
DA OBRIGACAO TRIBUTARIA CONTRA A PRATICA DE ATOS ILICITOS
E INADIMPLEMENTO E NAO SE CONFUNDE COM A MULTA
MORATORIA NEM COM A COMPENSATORIA OU MESMO COM A
MULTA ISOLADA. A LEI, AO PREVER COMO BASE DE CALCULO DA
MULTA DE REVALIDAGAO O VALOR DO TRIBUTO DEVIDO, PERMITE
A SUA ATUALIZACAO, PARA NAO HAVER DEPRECIACAQ DO VALOR
REAL DA MESMA.

APELACAO CIVEL Ne 1.0672.98,011610-3/001 - COMARCA
DE SETE LAGOAS - APELANTE(S): FAZENDA| PUBLICA
ESTADO MINAS“ GERAIS + APELADO(A)(S);| CASA
MARIANO LTDA. - RELATORA! EXMz. SR2, DES?. VANESSA
VERDOLIM HUDSON ANDRADE.

Diante disso, ndo se vislumbra a ocorréncisbidan idem apontado pela
Defesa em ‘relacdo as penalidades exigidas. Corpstdanto, a aplicacdo das
penalidades na exata medida prevista na legistab@taria deste Estado.

Quanto a imputacdo de entrega de arquivo eletr@mecalesacordo com a
legislagéo vigente, também n&o contestada na pgmagnatoria. A obrigatoriedade de
entregar, mensalmente, os arquivos eletronicogndrecse prevista no art. 1€jput e
8§ 5°, art. 11¢caput e § 1°,-¢€ art.;39, todos do Anexo VIl do RICMS/@Qerbis:

Art. 10 — Os contribuintes de que tratam o § 1° do
artigo 1° desta Parte e o § 7° deste artigo
manterdo arquivo eletronico referente a totalidade
das operacgdes de entrada e saida de mercadorias ou
bens e das aquisicGes e prestacbes de servicos
realizadas no periodo de apuracdo, contendo o
registro fiscal dos documentos recebidos e
emitidos.

(.)

§ 5° - O contribuinte, observado o disposto nos
artigos 11 e 39 desta Parte, fornecera o arquivo
eletrénico de que trata este artigo, atendendo as
especificacbes descritas no Manual de Orientagédo
previsto na Parte 2 deste Anexo, vigente na data
de sua entrega.

(..)

Art. 11 — A entrega do arquivo eletrénico de que
trata o artigo anterior, observado o disposto o
artigp 39 desta Parte, sera realizada,
mensalmente, através de sua transmissdo, via
internet, para a Secretaria de Estado da Fazenda
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de Minas Gerais, até o dia 15 (quinze) do més
subsequente  ao das operacfes e prestacoes.

§ 1° - O contribuinte devera verificar a
consisténcia do arquivo, gerar a midia e
transmiti-la,  utilizando-se da versdo mais
atualizada do programa validador SINTEGRA e do
programa transmissor TED, obtidos no endereco
eletrbnico da Secretaria de Estado da Fazenda de
Minas Gerais na internet (www.sefmg.gov.br ).

(..)

Art. 39 - O contribuinte fornecera ao Fisco,
guando exigido, o0s documentos e o0 arquivo
eletrdnico de que trata este Anexo, no prazo de 5
(cinco) dias Uteis , contado da data da exigéncia, -—
sem prejuizo do cumprimento da obrigacdo prevista

no artigo 11 da Parte 1 deste Anexo e do acesso
imediato as instalagoes, equipamentos e
informacBes em meio eletrénico.(grifou-se).

(..) - :
Note-se que a infracdo descrita no Auto de Infra&dormal |e objetiva.
Desta forma, havendo o resultado previsto na dgscnormativa, qualquer/que seja a
motivacdo ou animo do agente, tem-se por configuaaiticito, nos termos-do art. 136
do CTN que prescreve que a intencdo do agentecleviante para a tipificacdo do
ilicito.fiscal. '

Conforme demonstrado pelo Fiscono Anexo |l doeguidocumentos de
fls. 26/31, as informagOes prestadas no arquivooeileo do més de abril de 2007
foram divergentes do movimento real apresentad®emonstrativo de Apurag¢do do
ICMS — DAPI, enviado ao Estado de Minas Geraismaa@regulamentar, e que serviu
para comprovacao do recolhimento do tributo noogleri

~_~~Assim, restou comprovada a irregularidade desaritatrabalho fiscal
ensejadora da imputacdo da Multa Isolada capitutadanciso XXXIV do art. 54 da
Lein® 6.763/75.

Entretanto, uma vez que ficou constatado que a dmgnte ndo é
reincidente conforme informacé&o de fls. 79/80, guefracdo nado resultou em falta de
pagamento do imposto, é cabivel a aplicacdo doigsita legal, conforme disposto
nos 88 3% e 13 do art. 53 da Lei n® 6.763/75, padazir a multa isolada aplicada a 50%
(cinquenta por cento) do seu valor, ficando a rédwpndicionada a que seja sanada a
irregularidade e efetuado o pagamento integragramo de 30 (trinta) dias, contado da
publicacdo da deciséo irrecorrivel do 6rgao julgadiministrativo.

Por fim, as alegacbes da Defesa concernentes ac&mldo principio da
proporcionalidade e vedag&o ao confisco ndo é ragiassivel de discussdo no ambito
do Conselho de Contribuintes nos termos do art, ibt®o | do RPTA, aprovado pelo
Decreto n° 44.747/08.

Assim, caracterizada a infringéncia a legislacadutaria, estando
corretamente demonstradas as exigéncias de ICM$a me revalidacdo e multas
isoladas, legitimo se torna o langamento.
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Diante do exposto, ACORDA a 32 Camara de Julgamdat@€C/MG, a
unanimidade, em julgar procedente o lancamento.séguida, por maioria de votos,
em acionar o permissivo legal para reduzir a Misitdada capitulada no art. 54, inciso
XXXIV da Lei n® 6763/75 a 50% (cinquenta por cerdo)seu valor nos termos do art.
53,8 3%°c/c 0 8§ 13 da Lei n®6.763/75, ficandeducéo condicionada a que seja sanada
a irregularidade e efetuado o pagamento integoaprazo de 30 (trinta) dias, contado
da publicacdo da decisdo irrecorrivel do orgdoajty administrativo. Vencido o
Conselheiro René de Oliveira e Sousa Junior, q@eonacionava. Participaram do
julgamento, além do signatario, os Conselheirosdna Mundim de Mattos Paixao
(Revisora), Orias Batista Freitas e René de OhveiSousa Junior.

Sala das Sessoes, 20-de novembro de 2012.

José Luiz Drumond
Presidente / Relator
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