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EMENTA
MERCADORIA - ENTRADA E SAIDA DESACOBERTADA | -

LEVANTAMENTO QUANTITATIVO - Constatado, mediante le vantamento
quantitativo, que a Autuada promoveu entrada e deusaida .a mercadorias
desacobertadas de documentacédo fiscal. Irregularides apuradas| mediante
procedimento iddneo, previsto no inciso.lii doart;194, da Parte| Geral do
RICMS/02. Corretas as exigéncias de ICMS, ICMS/STMultas| de Revalidagdo
capituladas no inciso Il e § 2°, ambos do art. '56Multa Isolada capitulada no art.
55, inciso IlI, alinea -“a”;“todos da Lei n°| 6.763/75Lancamento parcialmente
procedente. Decisdo unanime. T

RELATORIO

A autuacao versa sobre a constatacdo, mediantetdevanto quantitativo,
de que a Autuada promoveu, nos exercicios de 200806, entrada e deu saida a
mercadorias desacobertadas de documentacao fiscal.

Exige-se ICMS, ICMS/ST, Multas de Revalidacdo p®&s no inciso |l e §
2°, ambos do art. 56 e Multa Isolada capituladarhd5, inciso Il, alinea “a”, todos da
Lei n® 6.763/75.

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamestepor seu
representante legal, impugnacéo as fls. 281/28%ra@ qual o Fisco se manifesta as
fls. 1184/1211, reformulando o crédito tributarsofs. 1212/1380.

Aberta vista para a Impugnante que reafirma suatestacdes iniciais as
fls. 1384/1386.

O Fisco novamente se manifesta as fls. 1394/138mge pela procedéncia
do langamento.

DEciIsAo

Das Preliminares

N&o encontra respaldo a alegacédo de nulidade do detinfracdo por
aplicacéo irregular da legislacdo sobre o temaguasa acusacdao fiscal € de entrada de
mercadoria desacobertada de documento fiscal, ueza que a Autuada emitiu
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documento fiscal de saida de mercadoria sem queehse estoque suficiente para
supri-la, e ainda de saida de mercadoria desaedbertdevido a apuracdo de
guantidade em estoque superior aquela efetivametigéente, o que significa que a
quantidade excedente saiu do estabelecimento seumeéato fiscal.

Ressalte-se, que o Auto de Infragdo descreve cenispo e clareza o fato
gue motivou a sua emissdo e as circunstancias erfogpraticado, cita expressamente
os dispositivos legais infringidos e aqueles guainam a respectiva penalidade, bem
como demonstra os valores do crédito tributarigidri, tudo nos exatos termos dos
incisos IV a VI do art. 89 do RPTA.

A peca de defesa apresentada aborda todos osaspeleicionados com a
acusacao fiscal, demonstrando que a Autuada congeeeperfeitamente as mfra(;oes
gue lhe foram imputadas, delas se defendendo eiplesuitude.

N&o houve, portanto, qualquer cerceamento ao @lidst defesa, alias, a
Autuada exerce o contraditério na medida em quetapos erros na elaboracéo dos
arquivos eletrénicos, mormente quanto a quantigxgeessa nos documentos fiscais.
Para isso, anexou, as fls. 297/1180, .relatérios adistagem dos [documentos fiscais
de entrada e saida por produto indicado no Iévmmmuantitativo' financeiro diario.

Por outro lado; o fato do Sujeito Passivo dlscodMacusagoes gue |lhe sé@o
imputadas néo retira a presunc¢ao de legitimidadard@amento.

Assim’sendo, considera-se improcedente a arguigiagrl de nulidade do
auto pelo cerceamento de defesa, uma vez compravaidaonibilizacdo de acesso aos
documentos, bem como a entrega ao Sujeito Pasdovdduto de Infracdo e seus
anexos, conforme documento de fls. 279.

_ Destarte, inexistem os vicios arguidos, ndo havegde se falar em
nulidade, pelo que se afasta a preliminar suscitada

Do Mérito

A autuacdo versa sobre a constatacdo, mediantetdevanto quantitativo
financeiro diario, no periodo de 01/01/08 e 31/22a ocorréncia de entradas e saidas
de mercadorias desacobertadas de documentacdo fisca

Considerando-se a existéncia de mercadorias sJjeitando sujeitas a
tributacdo a titulo de substituicdo tributaria, afor feitas exigéncias de ICMS,
ICMS/ST, Multas de Revalidacdo previstas no intismno § 2°, ambos do art. 56 da
Lei n® 6.763/75 e Multa Isolada prevista na aliteado inciso Il do art. 55 do mesmo
diploma legal, limitada nos termos do § 2° do%6tda Lei n° 6.763/75.

Dessa forma, além do ICMS normal e substituicdutéria foram exigidas
as Multas de Revalidagao no percentual de 50% {em@ por cento) do valor do
imposto, nos termos do inciso I, e ainda no de%d{@em por cento) do valor do
imposto, com base no § 2°, ambos do art. 56 d&stadual n°® 6.763/7%) verbis

Art. 56. Nos casos previstos no inciso Il do

artigo 53, ser8o os seguintes os valores das
multas:

(.)
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Il - havendo acéo fiscal, a multa serd de 50%

(cinqienta por cento) do valor do imposto,
observadas as hipoteses de redugfes previstas nos
8§ 9° e 10 do art. 53.

(..)

§ 2° As multas serdo cobradas em dobro, quando da
acéo fiscal, aplicando-se as reducdes previstas no

§ 9° do art. 53, na hipotese de crédito
tributario:

(..)

lll - por falta de pagamento do imposto, quando
verificada a ocorréncia de qualquer situagéo
referida no inciso Il do caput do art. 55, em se
tratando de mercadoria sujeita a substituicdo
tributaria.

Acrescida da Multa Isolada de 20% (vinte por-cepteyista na alinea “a”
do inciso Il do art. 55 da citada Lei n® 6.763/75: ,

Art. 55. As multas’' para as quais se adotardo| 0s
critérios a que.se, referem os incisos Il a IV do
art. 53 desta Lei sdo as seguintes;

—.)

Il- por dar /saida a mercadoria, entregéa-la,
transporta-la, ' recebé-la, té-la; em estoque ou
depodsito desacobertada. de documento fiscal, salvo
na hipotese/do art. 40 desta Lei - 40% (quarenta
por cento) /do valor da operacdo, reduzindo-se a
20% (vinte'por cento) nos seguintes casos:

a) quando as infracfes a que se refere este inciso

forem apuradas pelo Fisco, com base exclusivamente
em documentos e nos lancamentos efetuados na
escrita comercial ou fiscal do contribuinte;

E respeitado o limitador previsto no § 2° do atda Lei n® 6.763/75, que
estabelece:
§ 2° Nas hipéteses dos incisos I, IV, XVI e XXIX
do caput, observado, no que couber, o disposto no
§ 3° deste artigo, a multa fica limitada a duas
vezes e meia o valor do imposto incidente na
operacgdo ou prestacdo, ndo podendo ser inferior a
15% (quinze por cento) do valor da operagéo ou da
prestacdo, inclusive quando amparada por isencao
ou ndo incidéncia.
Em relacdo as mercadorias sujeitas a tributacéibuld tde substituicdo
tributaria o Fisco procedeu da seguinte forma:

- ENTRADAS DESACOBERTADAS: separou os calculos tiglzs as
operacdes proprias e sujeitas a substituicao #niaufvide calculos do crédito tributario
as fls. 106/118) exigindo ICMS/ST, Multa de Revatido prevista no inciso Il c/c § 2°
do art. 56 (100%) e Multa Isolada prevista na aliteg¢ do inciso Il do art. 55, ambos
da Lei n® 6.763/75.
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- SAIDAS DESACOBERTADAS: exigida apenas a Multalésta prevista
na alinea “a” do inciso Il do art. 55 da Lei n°@3/75.

Em relacdo as mercadorias sujeitas a tributacamalpassim procedeu o
Fisco:

- ENTRADAS DESACOBERTADAS: exigido apenas Multa |kstda
prevista na alinea “a” do inciso Il do art. 55 da h° 6.763/75.

- SAIDAS DESACOBERTADAS: exigéncias de ICMS, Multde
Revalidagéo prevista no inciso Il do art. 56 (5@bjulta Isolada prevista na alinea “a”
do inciso Il do art. 55, ambos da Lei n® 6.763/75

O Levantamento Quantitativo Financeiro Diario (LERY; elaborado pelo
Fisco, representa de forma exata, completa e totll a movimentacao fisica das
mercadorias, objeto do levantamento, comercialzgdda Contribuinte no periodo de
01/04/08 a 31/12/09, tendo como base as informdodescidas pela propria Autuada:
arquivo eletronico contendo as notas fiscais dedate de saida, além dos valores de
estoque no inicio e no final de cada um_dos exeecmspomblllzados nas.copias dos
Livros Registro de Inventario (fls. 120/267).

O levantamento quantitativo financeiro diario égadimento tecnicamente
idoneo utilizado pelo Fisco para apuracao das gpesae presta(;oes realizadas pela
Contribuinte, nos.termos do art. 194, Il do RICRIS/

Art. 194 - Para apurac;ao das operacdes ou das
prestacdes realizadas ‘pelo- sujeito passivo, 0

Fisco podera utilizar quaisquer procedimentos
tecnicamente idoneos, tais como:

)

[l - levantamento quantitativo-financeiro;

Consiste, tal levantamento, em uma simples openagdematica de soma e
subtracéo, onde o resultado é inquestionavel.

O programa apura, diariamente, a partir do estagjo&l, das entradas e
das saidas de determinada mercadoria, o estocquledire sera transferido para o dia
seguinte.

Observando-se a dindmica diaria do levantamentale-ge constatar
ENTRADAS DESACOBERTADAS se houver venda de mercedosem que haja
estoque suficiente para tal. No levantamento, esseéncia € representada pela sigla
SSE (saida sem estoque).

J4 no caso de ESTOQUES e SAIDAS DESACOBERTADASS tai
ocorréncias sao constatadas ao final do levantamgoando é apresentado o
RESUMO, fazendo-se a comparacéo do estoque imiced as entradas com o estoque
final e as saidas. No caso em questdo, foram d¢adata somente saidas
desacobertadas.

Cabe a Impugnante, de forma especifica, apresastaventuais diferencas
elou erros que entenda haver no levantamento para &isco, caso 0s acate, promova
as devidas corregoes.
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E resta provado esse exercicio de direito ao sesiderado, pelo Fisco, o
levantamento com as correcdes carreadas aos altobmpugnante, as fls. 297/1180,
originando a reformulagéo do crédito tributario fe 1212/1380, encerrando o que
poderia haver de pendéncia no LQFD efetuado. Iraptatdestacar que a reformulacao
do crédito tributario s6 foi necessaria em virtude incorrecdes nos arquivos
eletrbnicos transmitidos pela Contribuinte a SEF/IMG

Relativamente ao ICMS/ST e a Margem de Valor Agilega MVA,
combatidos com alega¢fes de inconstitucionalidagesar de pautadas fora da
competéncia legal desta Instituicdo, cumpre telgeina esclarecimentos.

Ha de se destacar, que a substituicdo tributarrmattécnica de arrecadacao
prevista pelo art. 150, § 7° da Constituicdo Fedaepelo art. 6° da LC n° 87/96, na qual
o contribuinte substituto ndo apenas recolhe autwitpor ele devido, mas também
antecipa o montante relativo a operacdo subsequente

Assim vem disposto na Carta Magna:

§ 7° A lei podera atribuir a sujeito passivo de
obrigacao tributdria "2 condicdo /de responsavel
pelo pagamento de imposto ou /contribui¢do, cujo
fato gerador ./ deva ' ocorrer | posteriormente,

~-assegurada a imediata e preferencial restituicio
da quantia; paga, caso ‘ndo se realize o fato—
gerador presumido. :

E na Lei Complementar:

Art. 6% -Lei estadual podera atribuir a
contribuinte do imposto ou a depositario a
qualquer / titulo a responsabilidade pelo seu
pagamento, hipdtese em que assumira a condi¢édo de
substituto tributério.

§ 1° A responsabilidade podera ser atribuida em
relacdo ao imposto incidente sobre uma ou mais
operacbes ou prestacbes, sejam antecedentes,
concomitantes ou subsequentes, inclusive ao valor
decorrente da diferenca entre aliquotas interna e
interestadual nas operacdes e prestacbes que
destinem bens e servicos a consumidor final
localizado em outro Estado, que seja contribuinte

do imposto.

§ 2° A atribuic@o de responsabilidade dar-se-4 em
relacdo a mercadorias, bens ou servigos previstos
em lei de cada Estado.

Prescrevendo a Lei Estadual n® 6.763/75, o seguinte

Art. 22. Ocorre a substituicdo tributaria,
guando o recolhimento do imposto devido pelo:

| - alienante ou remetente da mercadoria ou pelo
prestador de servigcos de transporte e comunicacao
ficar sob a responsabilidade do adquirente ou do
destinatério da mercadoria, ou do destinatario ou
do usuario do servico;
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Il - adquirente ou destinatario da mercadoria
pelas operacbes subsequentes, ficar sob a
responsabilidade do alienante ou do remetente da
mercadoria;

lIl - adquirente ou destinatario da mercadoria,

ainda que nao contribuinte, pela entrada ou
recebimento para  uso, consumo  ou ativo
imobilizado, ficar sob a responsabilidade do
alienante ou do remetente da mercadoria;

(..)

§ 18. Nas hipéteses em que fique atribuida ao
alienante ou remetente a condicdo de contribuinte
substituto, ndo ocorrendo a retencdo ou ocorrendo
retencdo a menor do imposto, a responsabilidade
pelo imposto devido a titulo de substituicdo
tributéria caberd ao estabelecimento destinatario
neste Estado.

§ 19. Nas hipoteses do-~8§ 18 deste artigo,

independentemente de-favores, fiscais ou de regime i

de recolhimento, o estabelecimento varejista sera

responsavel pelo recolhimento da parcela devida ao
~ Estado.

8 20. A responsabilidade prevista nos 8§88 18 e 19

deste artigo sera atribuida ao destinatario da
mercadoria desacompanhada’ do -comprovante de
recolhimento; do imposto, ‘'nos ‘casos em que a
legislagdo determine que-Seu vencimento ocorra na

data de saida da mercadoria.

No presente caso, imperioso destacar do acima texpmpse, no regime da
substltw(;ao tributaria; o-estabelecimento que md@umercadoria sem a retencao e/ou
recolhimento do tributo, figura como contribuinte relacao tributaria, embora o fato
gerador_seja realizado por outro estabelecimerdoa Banto, vale trazer, a colagéo,
parte do Acérdao n° 17.869/08/22, deste Consell@odéribuintes:

ORA, PARA A COMPREENSAO DO EXATO SIGNIFICADO DO
COMANDO NORMATIVO ACIMA DESCRITO, E PARA O
CORRETO ENTENDIMENTO DA SUJEICAO PASSIVA,
INCLUSIVE A ANALISE DA SUA LEGITIMIDADE, O APOIO DA
DOUTRINA E IMPORTANTE, E, ATUALMENTE, A MELHOR
DOUTRINA DE SACHA CALMON, MIZABEL DERZI, ZELMO
DENARI, JOHNSON NOGUEIRA, DENTRE OUTROS, NAO
DISCREPA, ENTENDENDO, QUE NA SUBSTITUICAO
TRIBUTARIA PARA FRENTE NAO HA RETENCAO DE IMPOSTO.
A OBRIGACAO TRIBUTARIA NASCE DIRETAMENTE PARA O
SUBSTITUTO, RESPONDENDO ESTE POR OBRIGAGAO
PROPRIA, DE FATO GERADOR ALHEIO. ASSIM, A SUJEICAO
PASSIVA E DIRETA. VALE-SE DA DOUTRINA DO PROF. SACHA
CALMON, QUE EM VARIOS ESCRITOS TEM AFIRMADO, COM
SUPORTE NA TEORIA DA NORMA JURIDICA E DE SUA
TECNICA DE IMPUTACAO, PARA EXPLICAR A SUJEICAO
PASSIVA POR SUBSTITUICAO, NOS SEGUINTES TERMOS:

NORMA
HIPOTESE DE INCIDENCIA TENDO NO ASPECTO PESSOAL “A”
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CONSEQUENCIA JURIDICA TENDO POR SUJEITO PASSIVO “B”

“DE VER, E ISSO E FUNDAMENTAL QUE A PESSOA
DESIGNADA NA LEI COMO “REALIZADORA” DA HIPOTESE DE
INCIDENCIA (FATO GERADOR) E DIVERSA DA QUE, NA
CONSEQUENCIA DA NORMA, APARECE DESIGNADA COMO
SUJEITO PASSIVO DA OBRIGACAO. ENTAO, JURIDICAMENTE,
B E SUJEITO PASSIVO DIRETO. ELE NAO PAGA DIVIDA ALHEIA.
PAGA DIVIDA PROPRIA. APENAS NAO REALIZOU O FATO
GERADOR. [..J'. (COMENTARIOS AO CTN, PAG. 292-293). O
PROF. WERTHER BOTELHO TAMBEM SE ALINHA A CORRENTE
DOUTRINARIA ACIMA. PARA ELE A RESPONSABILIDADE POR
SUBSTITUICAO E A SEGUNDA HIPOTESE DE SUJEICAO
PASSIVA DIRETA, OBSERVANDO, AINDA, QUE EMBORA O
SUJEITO PASSIVO PREVISTO PELA NORMA NAO REALIZE O
FATO GERADOR, A OBRIGACAO TRIBUTARIA-~SURGE
DIRETAMENTE PARA A PESSOA QUE SUBSTITUI | O
CONTRIBUINTE (CURSO DE DIREITO TRIBUTARIO| PAG. 198-
201). '

Desse modo, em decorréncia da sua condi¢gédo debconte do ICMS/ST,
em funcdo da movimentacao de mercadoria sujeitteaneodalidade de tributagéo, é
que, a Autuada, foi imputada a cobranca, na foraagislacdo mineira vigente.

Quanto a arguigdo da inconstitucionalidade da Ma&l#ster-se-a de abordar
0 assunto, uma vez nao ter sido utilizada no'th@bam apreco, além de matéria a
margem-da apreciacao desta Casa.

Por fim, ndo procedem as alegacdes, de aplicacdolativa das multas, sua
caracterizacao/como confiscatérias e instituidoies efeitos chamaddbis in idem”,
na forma que passamos a expor.

_ As multas foram exigidas na forma da legislac8uutéria estadual, sendo
cobradas conforme-a natureza da infracdo comed®decebe-se que tais penalidades
possuem. naturezas distintas e tém como referérad@es diversos. A multa de
revalidacéo refere-se a descumprimento de obrigagacipal exigida em razdo do nao
recolhimento do imposto ndo recolhido no todo ouparte, enquanto que a multa
isolada aplica-se sobre descumprimento de obrigag@ssoria.

Segundo o entendimento exarado pela CoordenacadSistema de
Tributacdo da entdo Secretaria da Receita Federdbamecer Normativo n® 61/79,
“punitiva é aquela penalidade que se funda no emssgr pulblico de punir o
inadimplente. E a multa proposta por ocasido dgaaento. E aquela mesma cuja
aplicacdo é excluida pela denuncia espontanea aauefere o art. 138 do Caodigo
Tributario Nacional - CTN, onde o arrependimentortymo e formal da infracédo faz
cessar o motivo de punir”.

Por outro lado, a multa de natureza compensatéstna-se, diversamente,
nao a afligir o infrator, mas a compensar o sujatigvo pelo prejuizo suportado em
virtude do atraso no pagamento que |lhe era defigmnalidade de carater civil, posto
que comparavel a indenizacdo prevista no direitd. &m decorréncia disso, nem a
propria denuncia espontanea é capaz de excluir spomeabilidade por esses
acréscimos, via de regra, chamados moratorios.
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Nesse sentido é o entendimento de abalizada dautrin

Para Aliomar Baleeiro (Direito Tributario Brasilejratualizado por Misabel
Derzi, 112 ed., p. 759), as penalidades compreendsninfragbes, relativas ao
descumprimento do dever de pagar o tributo temy@asgnte e as infracbes apuradas
em autuacdes, de qualquer natureza (multas mast@i de revalidagcdo) e as
infracdes aos deveres de fazer ou ndo fazer, cleamgssorios (as quais se cominam
multas especificas).

Na licdo de RICARDO LOBO TORRES (in Curso de Dweftinanceiro e
Tributario, 62 ed., p. 277-278):

"As penalidades pecuniarias e as multas fiscais nao se
confundem juridicamente com o tributo. A penalidade
pecuniaria, embora prestacdo compulséria, tem a finalidade
de garantir a inteireza da ordem juridica tributaria contra a
pratica de ilicitos, sendo destituida de-qualquer intencao'de
contribuir para as despesas do Estado. O tributo, ao
contrario, € o ingresso que'se define primordialmente_cofno
destinado a atender as despesas essenciais do” Estado,
cobrado com/ fundamento ho§ principios da capacidade
contributiva e do custo/beneficio."

O Professor Hugo de Brito Machado (Curso de Dirgiibutario, 2002, p.
417), ao discorrer-sobre ilicitude e sancao tribatalestaca que:

“ilicito administrativo tributario-é€ o comportamento que
implica / inobservancia, de norma tributaria. Implica
inadimplemento de . obrigacdo tributaria, seja principal ou
acessoria’.

{ “Sancao é o meio de que se vale a ordem juridica para

_ desestimular o comportamento ilicito. Pode limitar-se a

- compelir o responsavel pela inobservancia da norma ao

cumprimento de seu dever, e pode consistir num castigo,
numa penalidade a este cominada”.

"Ndo resta duvida de que as sangles tributarias pddem ser
insignificantes, de modo que percam seu aspecteg&po ou preventivo de coibicéo
de ilicito. (...)."(DERZI, Misabel Abreu Machado.otds ao livro Direito tributario
brasileiro, de Aliomar Baleeiro. 11. ed., Rio daeleo: Forense, 2002, p. 863).

"As penalidades s&@o postas para desencorajar damipladhento das
obrigacdes tributarias” (CALMON, Sacha, in CursoRieeito Tributario Brasileiro,
1999, p. 696).

O Estado somente tem condi¢bes de cumprir as swglddes sociais se
tiver orgcamento, 0 que se consegue via tributes®m, o meio coercitivo para obrigar
o0 contribuinte ao implemento de suas obrigacdesstiton forma valida para a
consecucao de suas finalidades.

O desembargador Orlando de Carvalho define, cornigéi® a multa de
revalidacéo:
EMENTA: MULTA DE REVALIDAGAO - EXPRESSA PREVISAO
LEGAL - LElI ESTADUAL Ne 6.763/75. A MULTA DE REVALIDAGAO
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APLICADA, COM PREVISAO LEGAL EXPRESSA NA LEI ESTADUAL N°
6.763/75, DECORRE UNICAMENTE DA AUSENCIA DE RECOLHIMENTO
TEMPESTIVO DO TRIBUTO, CONSTITUINDO INSTRUMENTO QUE A LEI
COLOCA A DISPOSICAO DO FISCO, QUANDO O CONTRIBUINTE E
COMPELIDO A PAGAR O TRIBUTO, PORQUE NAO O FIZERA
VOLUNTARIAMENTE, A TEMPO E MODO. (APELACAO CIVEL Ne
1.0027.97.013646- 4/002 - RELATOR: EXMO. SR. DES. ORLANDO
CARVALHO)

Dessa forma, a multa de revalidacdo tem a finaiddeé garantir a
integralidade da obrigacao tributaria contra aigaéle ilicitos e ndo se confunde com a
multa morat6ria nem com a compensatdria ou mesmoeacmulta isolada e, portanto,
foi aplicada corretamente no presente caso.

Resta claro que ndo configura qualquer ilegalicadebranca de multa de
revalidacdo, nos moldes e nos valores previstogugapossui ela caréter punitivo e
repressivo a pratica de sonegacdo, ndo tendo, ewlusl) -carater de confisco,
tratando-se apenas de uma penalidade pelo ndo pagndo tributo devido, de modo a
coibir a inadimpléncia. .

Eventual efeito confiscatério da imulta de revalaingfm rejeltado pelo
Tribunal de Justica do Estado de Minas '‘Gerais, (TUM& Apelacdo Civel n°
1.0148.05.030517-3/002, cuja ementa se transcreve;

EMENTA: DIREITO TRIBUTARIO - EMBARGOS A EXECU(;AO
FISCAL - MULTA DE REVALIDACAQ - TAXA SELIC. 1- A MULTA DE
REVALIDAGAO/ TEM PREVISAO 'LEGAL E NAO SE SUJEITA A VEDAGAO
CONSTITUCIONAL DE INSTITUICAO DE TRIBUTO COM NATUREZA DE
CONFISCO, DADO O "SEU CARATER DE PENALIDADE, COM FUNGAO
REPRESSIVA, PELO NAO PAGAMENTO DO TRIBUTO NO MOMENTO DEVIDO,
E’ PREVENTIVA, PARA DESESTIMULAR O COMPORTAMENTO DO
CONTRIBUINTE DE NAO PAGAR ESPONTANEAMENTE O TRIBUTO. 2- A TAXA
- SELIC PODE SER UTILIZADA COMO INDICE DE ATUALIZACAO DOS
CREDITOS E DEBITOS TRIBUTARIOS DO ESTADO DE MINAS GERAIS,
PAGOS COM ATRASO, EIS QUE PERMITIDA PELA LEI ESTADUAL N°
63/1975, COM A REDAGCAO ALTERADA PELA LEI ESTADUAL Ne
10.562/1991, QUE DETERMINA A ADOGAO DOS MESMOS CRITERIOS
ADOTADOS NA CORREGAO DOS DEBITOS FISCAIS FEDERAIS, DEVENDO
INCIDIR A PARTIR DE 1°/01/1996, EM RAZAO DO ADVENTO DA LEI
FEDERAL N° 9.250/1995.

A aplicagdo cumulativa da multa de revalidagdo canmulta isolada
também obteve autorizacdo do Poder Judiciario nuineonforme se depreende da
leitura da Apelacao Civel n° 1.0672.98.011610-3/@dientada da seguinte forma:

EMENTA: DIREITO TRIBUTARIO - MULTA DE REVALIDACAO -
EXPRESSA PREVISAO - LEI ESTADUAL Ne 6.763/75 - MEIO DE
COERCAO - REPRESSAO A  SONEGACAO -
CONSTITUCIONALIDADE. A MULTA DE REVALIDACAO TEM A
FINALIDADE DE GARANTIR A INTEGRALIDADE DA OBRIGAC}AO TRIBUTARIA
CONTRA A PRATICA DE ATOS ILICITOS E INADIMPLEMENTO E NAO SE
CONFUNDE COM A MULTA MORATORIA NEM COM A COMPENSATORIA OU
MESMO COM A MULTA ISOLADA. A LEI, AO PREVER COMO BASE DE
CALCULO DA MULTA DE REVALIDAQAO O VALOR DO TRIBUTO DEVIDO,
PERMITE A SUA ATUALIZAQAO, PARA NAO HAVER DEPRECIAQAO DO VALOR
REAL DA MESMA.
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APELACAO CIVEL Ne 1.0672.98.011610-3/001 - COMARCA DE
SETE LAGOAS - APELANTE(S): FAZENDA PUBLICA ESTADO
MINAS GERAIS - APELADO(A)(S): CASA MARIANO LTDA. -
RELATORA: EXMa. SRa. DES2. VANESSA VERDOLIM HUDSON
ANDRADE.

Diante disso, ndo se vislumbra a ocorréncisbdoin idemapontado pela
defesa em relacéo as penalidades exigidas pelo. Fisc

Correta, portanto, a aplicacao das penalidadesaia enedida prevista na
legislagcdo tributaria deste Estado, ndo competaaladrgdo julgador administrativo
negar aplicacao de dispositivo legal, nos termoartdd 10, inciso | do RPTA.

Caracterizada a infringéncia a legislacao tribatddstando corretamente
demonstradas as exigéncias do tributo cominada gelas respectivas multas; dentro
das normas e valores previstos, tendo sido o oréthutario regularmente formalizado
e a Impugnante ndo ter apresentado nenhuma preaz ae-ilidir o feito fiscal,
legitimo se torna o lancamento em exame.

Diante do exposto, ACORDA a 3% Camara de Julgameémt€C/MG, em
preliminar, & unanimidade, em rejeitar’ a arguic&o ndilidade do langamento. No
mérito, também a unanimidade, em/julgar parcialmgmbcedente o langcamento nos
termos da reformulacdo efetuada’ pelo Fisco as1ff4.2/1380. Participaram do
julgamento, além.dos signatarios, os Conselheirdas@Batista Freitas e René de
Oliveira-e Sousa'Junior.

Sala das Sessdes, 16 de outubro de 2012.

Luciana Mundim de Mattos Paixao
Presidente / Revisora

Eduardo de Souza Assis
Relator
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