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EMENTA

RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA — SUJEITO /' PASSIVO — COR RETA A
ELEICAO. O|sécio administrador é responsavel pelosréditos correspondentes a
obrigagOes tributarias resultantés de atos praticaols com excesso de poderes ou
infracao de lei, contrato ou estatuto, nos termosadart. 135 do CTN c/c art. 21, §
2°, inciso Il da Lei n® 6.763/75, bem como aquelesie concorreram para 0 hao
recolhimento do imposto, por forca do disposto nora 124, inciso |, c/c art. 21,
inciso Xll, dos citados diplomas legais. Correta anclusdo dos Coobrigados no
polopassivo da obrigacao tributéria.

MERCADORIA - SAIDA DESACOBERTADA - DOCUMENTO
EXTRAFISCAL. Constatacdo fiscal de saidas de mercadias (veiculos novos e
usados) desacobertadas de documentacdo fiscal, apdas por meio de
documentacgéo extrafiscal apreendida no estabelecime. Exigéncias de ICMS,
Multa de Revalidacéo e Multa Isolada capitulada nart. 55, inciso 1l e § 2° da Lei
n°® 6.763/75. Credito tributario reformulado pelo Fsco para exclusdo das
exigéncias do imposto e da multa de revalidacdo gebos veiculos usados.
Mantidas as exigéncias remanescentes.

OBRIGACAO ACESSORIA — FALTA DE INSCRICAO ESTADUAL.
Constatado o funcionamento do estabelecimento semscricdo no Cadastro de
Contribuintes do Estado de Minas Gerais nos termodo art. 16, inciso | da Lei n°
6.763/75 e art. 96, inciso | da Parte Geral do RICB/02. Correta a exigéncia da
Multa Isolada capitulada no art. 54, inciso | da Len°® 6.763/75.

Lancamento parcialmente procedente. Decisdo unanime

RELATORIO
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Da Autuacao

Trata a autuacdo de falta de recolhimento de |IOMSperiodo de abril de
2007 a janeiro de 2008, em face de saidas de nwer@adveiculos novos e usados)
desacobertadas de documento fiscal, apuradas pordeedocumentacdo extrafiscal
apreendida no estabelecimento da empresa autuaddiante AAD (Auto de
Apreensdo e Depbsito) n°® 000061 de 24/01/08, bemmocoque o referido
estabelecimento ndo possuia inscricdo estaduakergieio de 2007, durante o qual
desenvolveu atividades de vendas de mercadorias.

Exige-se ICMS, Multa de Revalidacdo (MR) previstaant. 56, inciso Il e
as Multas Isoladas (MI) capituladas no art. 54ism¢ e art. 55, inciso Il, todos da Leli
n°® 6.763/75.

Da Impugnacao

Inconformada, a Coobrigada (Rocha Veiculos ' Ltda)resmta,
tempestivamente e por procurador regularmente itoigst, Impugnagdo as.-fls.
1.197/1.207, juntando os documentos de fls: 1. ZDBﬁlrequerendo a sua excluséo do
polo passivo e que o lancamento seja’julgado insplete.

Da Reformulacdo do Crédito tributario e da Manifesticao Fiscal

O Fisco, apos andlise da peca de defesa, acatalpentte os argumentos
da Impugnante e promove a reformulagéo do' crédibaitario, as fls. 1.219/1.225,
excluindo as exigéncias de ICMS e multa' de revedidasobre os veiculos usados.
Assim, permaneceram as exigéncias da multa isadatlee os veiculos usados e de
ICMS, MR e MI sobre os veiculos novos.

- Devidamente intimada sobre a reformulacdo do laegémm a Impugnante
teve vista dos autos, conforme documento as #83] mas ndo se manifestou.

Diante da noticia de que a Impugnante teria imgdetranandado de
seguranca requerendo liminar para suspensdo dibikdagle do crédito tributario e
sua exclusao do polo passivo, o PTA foi encaminteaddGE (Advocacia Geral do
Estado) para analise. Em sua manifestacdo, a AféHEria que o pedido de liminar foi
negado e propde o retorno dos autos a este CC/NM&jpgamento da impugnacao
interposta pela Coobrigada.

Por fim, o Fisco apresenta manifestacdo fiscalsad 246/1.252, refutando
as alegactes da Defesa e requerendo a proced@mcial plo lancamento, conforme
reformulacéo.

Das Medidas determinadas pela 12 Camara de Julgam®en

A 12 Camara de Julgamento do CC/MG, em sessaaadalem 18/11/09,
deliberou em converter o julgamento em diligéndla. (1.271) para que o Fisco
arrolasse os socios gerentes administradores dadaite Coobrigada e desse vista aos
Sujeitos Passivos da manifestacéo fiscal e dosndeios apreendidos pelo Fisco, pelo
prazo de 30 (trinta) dias.

Decidiu, também, “em exarar despacho interlocatpera que os Sujeitos
Passivos, no prazo de 10 (dez) dias, contados debimento da intimacéo,
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apresentassem o comprovante do pagamento do ICM&8itio a Minas Gerais,
observando-se que os veiculos séo individualizpdlmssnimero dos chassis”.

Cumprindo a diligéncia, o Fisco as fls. 1.279/1.28ma os Sujeitos
Passivos, incluindo-se os socios gerentes adnadmtes, os quais foram cientificados
da sua incluséo no polo passivo da obrigacao &ilaut

As fls. 1.292/1.299 os Sujeitos Passivos sdo imtosaa apresentar os
comprovantes de recolhimento do ICMS/ST, relaciosab veiculos novos objeto da
autuacao.

Em ato continuo, o sécio gerente da Impugnante @gpada), Rocha
Veiculos Ltda, as fls. 1.300, requer cOpia dasa®ithos autos nas quais consta a relacao
dos veiculos novos.

Consta na propria peticado o recebimento dos dociasien

A Impugnante Rocha Veiculos Ltda, na condi¢do deb@igada, volta a se
manifestar as fls. 1.303/1.307, no sentido de-cgja rnado nulo todos.oes| atos
praticados apds o fim do contencioso administradizdis.;1.238 dos autos. '

O Fisco, no que tange/ ao Mandado  de Seguranca radpetpela
Impugnante, processo-judicial n° 1.0145.09,53091meéncionado. em 'sua defesa,
anexa, as fls. 1.312/1.313, copia de Consulta @@alp TIMG contendo inteiro teor
da deciséo, ja transitada lem julgado, por, meio wulal €pi negado provimento a
pretensdo da Impugnante, e, as fls: 1.315,/se eséwifio sentido de que o PTA seja
remetido ao Conselho para apreciacao.

As fls. 1.316 a Impugnante/Coobrigada (Rocha VegulLtda), por
intermédio de procuradores constituidos, procuragéts.1.314, requer copia do “Auto
de Busca e Apreenséo” e do Auto de Infracdo. @aesebimento na prépria peti¢éo.

Dos Pareceres da Assessoria

A Assessoria do CC/MG, as fls. 1.256/1.265 e 1BB22, apresenta
parecer de mérito, opinando, em preliminar, pgkig& da nulidade arguida, e, quanto
ao mérito, pela procedéncia parcial do lancamembg, termos da reformulagdo do
credito tributario efetuada pelo Fisco.

DEciIsAo

Os fundamentos expostos nos pareceres da Assedsadi&/MG foram os
mesmos utilizados pela Camara para sustentar susédes por esta razdo passam a
compor o presente Acordao, salvo pequenas altesacte

Da Preliminar de Nulidade do Lancamento

A Impugnante (Coobrigada — Rocha Veiculos Ltdauiagy nulidade do
Auto de Infracdo, alegando cerceamento ao seutalige defesa, pois ndo teve
conhecimento do inicio e desenvolvimento do trabéiftal e, que da leitura do Auto
de Infracdo ndo pode concluir a razéo e os fundersele sua inclusdo no polo passivo
da obrigacao tributaria, contrariando os principiasampla defesa e do contraditorio.
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N&o procede a alegacdo da Defesa em relacdo anemgude que nao teve
conhecimento do inicio e desenvolvimento do trabaliscal, haja vista que o
contribuinte alvo da fiscalizacdo foi a empresatéia Comércio de Veiculos”, ora
Autuada, e ndo a Coobrigada.

Dessa forma, o inicio da acdo fiscal foi documemtah mencionada
empresa por meio do AAD (Auto de Apreensao e Dépode fls. 02, por ocasido da
apreensdo de documentos que se deu no estabelegicmforme previsdo contida no
art. 69, inciso Il, do RPTA, aprovado pelo Decreto44.747/08. O envolvimento da
Coobrigada nas operacdes praticadas pela emprdsadausomente se tornou
conhecido durante o desenvolvimento da acédo fiswalh o exame posterior da
documentacéo apreendida.

A legislacao tributaria trata desta questdo nal&.do CTN e nos-arts. 69 a
71 do RPTA, aprovado pelo Decreto n°® 44.747i08erbis.

CTN:

Art. 196. A autoridade administrativa/que proceder
ou presidir _-a “quaisquer /diligéncias| de |
fiscalizac@o lavrara os' termos' necessarios para
gue se documente o inicio do! procedimento, na

—-forma da legislacdo aplicavel, que fixara prazo
maximo para a conclusao daquelas.

Paragrafo (nico. Os termos a que se refere este
artigo serdo lavrados, sempre que-possivel, em um
dos livros fiscais exibidos; gquando lavrados em
separado deles se entregara, a pessoa sujeita a
fiscalizacao , COpia autenticada pela autoridade a
gue se/refere este artigo.(grifou-se)

RPTA/MG:
Art. 69. Para os efeitos de documentar o inicio
de acéo fiscal, observados 0s modelos

estabelecidos pela Secretaria de Estado de
Fazenda, a autoridade lavrara, conforme o caso:

| - Auto de Inicio de Acao Fiscal (AIAF);
Il - Auto de Apreenséo e Depésito (AAD) ;
Il - Auto de Retencédo de Mercadorias (ARM);

IV - Auto de Lacracéo de Bens e Documentos (ALBD);

V - Auto de Infragcdo (Al), nas hip6teses do art.
74.

Art. 70. O Auto de Inicio de Acao Fiscal sera
utiizado para solicitar do sujeito passivo a
apresentacdo de livros, documentos, dados
eletrdnicos e demais elementos relacionados com a
acdao fiscal , com indicacdo do periodo e do objeto
da fiscalizacdo a ser efetuada.

8§ 1° A solicitacdo dever4d ser cumprida pelo
sujeito  passivo imediatamente, ou no prazo
estabelecido pela autoridade solicitante.
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§ 2° Excepcionalmente, o Auto podera ser lavrado

no livro Registro de Utilizacdo de Documentos
Fiscais e Termos de Ocorréncia (RUDFTO),
considerando-se intimado o sujeito passivo no ato

da lavratura.

§ 3° O Auto tera validade por 90 (noventa) dias,
podendo ser prorrogado por uma vez e por até igual
periodo, pela autoridade fiscal, ou,
automaticamente, por fatos que evidenciem a
continuidade dos trabalhos, desde que justificavel

em razdo da extensdo ou complexidade das tarefas
de fiscalizacéo.

§ 4° Esgotado o prazo previsto no paragrafo
anterior, é devolvido ao sujeito passivo o direito

a denlncia espontanea, o qual, entretanto, nao -
exercido, ensejara a lavratura de Al ,
independentemente de formalizacdo de_novo inicio
de acao fiscal.

Art. 71. O Auto de Apreensédo e Deposito | sera
utilizado para .a~formalizacdo, da apreensdp de
mercadorias, /hbens e documentos, inclusive de
programas, meios e dados eletrénicos.

~“Paragrafo anico. O Autg contera a descrido do -
objeto da apreensado e, em se tratando de bem ou
mercadoria, a respectiva avaliacédo. (grifou-se)

Depreende-se dos dispositivos legais ‘acima traascgque a legislagcao
tributaria ndo prevé a obrigatoriedade de se dootane inicio da acao fiscal em
relacdo a terceiros envolvidos/ nos fatos gerada®sgdo estes cientificados da sua
incluséo no polo passivo como responsaveis satis&omente por meio da intimacao
do Auto de Infragdo. -

Com efeito, o estabelecimento da empresa coobrigaddoi fiscalizado e
nem foram solicitados ou examinados os seus dodoméRrcais, razao pela qual nédo
havia necessidade de se documentar o inicio dafiscabem seu estabelecimento.

Na realidade, a Coobrigada foi até beneficiada este procedimento do
Fisco, pois ndo sendo emitido o AIAF (Auto de loida Acdo Fiscal) em relacdo ao
seu estabelecimento, a Impugnante manteve o seitodir denuncia espontanea até a
data da intimacdo do Auto de Infracdo (art. 70%,8adima transcrito), que caso fosse
exercido, afastaria a exigéncia das penalidadésadpks.

Quanto a segunda alegacao da Impugnante, ao ¢orttcaque afirma, pela
leitura da peca fiscal podem ser verificados osivoste os fundamentos de sua
inclusdo no polo passivo da obrigacdo tributar@is po Auto de Infracdo consta,
claramente, a descricdo das irregularidades coasetith campo “Relatorio”, e o0s
dispositivos legais relativos as infringéncias eghdades que foram indicados no
campo préprio da peca fiscal. O presente lancanmeettde a todas as formalidades e
requisitos exigidos no art. 89 do RPTA, bem comdiaposto no art. 142 do CTN.

O Auto de Infracdo foi lavrado mediante procedimefiscal idéneo e
previsto na legislagéo tributaria, sendo compogtalidersos anexos e planilhas que

\

foram encaminhados a Coobrigada, conforme intimaé&o fls. 1.192/1.193,
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demonstrando, detalhadamente, sua participacadrmegslaridades praticadas pela
empresa ora autuada.

Ademais, a propria peca impugnatéria demonstrangeehouve qualquer
prejuizo ou cerceamento ao amplo direito de defassa vez que a Impugnante
entendeu, perfeitamente, as imputacdes fiscaisdefsadeu contra todos os pontos do
Auto de Infracéo.

Nesse sentido, ndo se vislumbrando qualquer i@ ou cerceamento ao
direito de defesa da Impugnante, incabivel a pretimarguida de nulidade do Auto de
Infracao.

Do Mérito

Conforme mencionado anteriormente, o presente psocegersa-sobre a
constatacdo de saidas de veiculos novos e usasisobtertados de documento fiscal,
apuradas por meio de documentacdo extrafiscal rglice no estabelecimento da
empresa autuada, e, também, por ter exercido, atie&l comerciais sem inscricao
estadual. ' | .

O Auto de Infragdo apresenta, como anexos, o Reldt@scal de fls. 05/07
no qual sdo detalhadas as irregularidades apuedasrédito tributario exigido; e o
Quadro demonstrativo de saidas de veiculos a88fls.

O Fisco anexou as fls. 12/483 diversas documentivafiscais apreendidos
no estabelecimento da Autuada que embasaram acaaiusompreendendo diversos
meses do periodo autuado. Entre’ estes documenstacalse: relatorios de vendas,
demonstrativos de despesas, pagamentos de comissa&sios de financiamentos de
veiculos, contratos de compra e venda, fichas delase de veiculos, propostas de
financiamentos, recibos; etc.

. Também foram anexados as fls. 484/1.191 variondsios de pedidos de
vendas em branco das empresas “Rocha Veiculos I(@adbrigada/Impugnante) e
“Vitéria Comércio de Veiculos” (Autuada).

A Impugnante alega, que exerce atividade de coméeiveiculos novos,
como concessionaria da marca Volkswagen, e quaufpreendida com o recebimento
do Auto de Infracdo no qual se encontra arroladaocGoobrigada.

Afirma que ndo possui qualquer envolvimento naiddie da Autuada, seja
administrativo, gerencial ou comercial e que, ®lacdo com a referida empresa, se
deu apenas em eventuais e esporadicos negociosci@ise

Esclarece que os responsaveis solidarios sdo sgpneste designados por
lei, a teor do art. 124 do CTN, sendo que ndo gaaira em nenhuma das hipéteses de
solidariedade elencadas no art. 21 da Lei n°® 67863/

Afirma que desconhece os fatos narrados na autuagfiee impossibilita a
manifestacdo e discussdo de meérito. Diz que naantrilouinte nem responsavel em
relacdo a supostos fatos geradores praticadog\palada, requerendo sua excluséo do
polo passivo.
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O Fisco, por sua vez, sustenta a acusacao figpain@ntando que dentre os
documentos apreendidos, uma grande parte perteremapaesa coobrigada Rocha
Veiculos e que o vinculo entre as duas empresad@al envolvimento. Afirma que a
empresa “Vitéria” mantinha em estoque varios veisulzero km” pertencentes a
Rocha Veiculos, como também varios taldes de psdammtratos, propostas de crédito
e recibos de venda, com o nome da Coobrigada.

Informa que a soOcia da empresa autuada (Robertarid/itv. da S.
Fernandes) demonstrou, no decorrer dos trabalbostatos com o Fisco, que nao tem
condicdo financeira para manter um comércio, senda, verdade, gerente
administrativo da empresa Rocha Veiculos, como taons quadro “Horéario de
Trabalho”.

Portanto, analisando os documentos constantes wtos a a legislacdo
pertinente a matéria, constata-se assistir raz&osao, conforme serad.demonstrado em
seguida. '

1) Das vendas sem documentacao fiscal e da falta de inscri¢ao estadual

Para desenvolvimento do presente trabalho fiscRisco examinou toda a
documentacdo apreendida no estabelecimento da sanpraoria Comércio de
Veiculos (Autuada), conforme anexados as fls. 12/48as a apuracdo. das vendas
desacobertadas de documentacéo;fiscal concentrespseificamente nos documentos
denominados “Relatérios de Vendas”, que, sintetigavalores das vendas mensais
langados nas ;documentos intitulados “Relatorio dendas Veiculos 0 KM” e
“Relatorio de'Vendas de Usados”.

Considerando que a empresa Autuada ndo possuic@msestadual no
exercicio de 2007, somente vindo a se inscrevecauastro de contribuintes deste
Estado a partir de 22/01/08 (conforme documentofl@s10) e, diante da néo
apresentacdo de nenhum documento fiscal pelas veedéizadas, o Fisco adotou
como base de célculo do imposto os valores totmsvdndas declaradas nos relatérios
acima mencionados. Tais valores foram transfenmoa o Quadro Demonstrativo de
saidas desacobertadas de veiculos, as fls. 08.

Assim, exemplificando, no quadro demonstrativoles(8, o Fisco langou
como base de célculo para o més de abril de 20@foo total das vendas declaradas
pela Autuada no relatorio as fls. 13, cujos vals@s confirmados pelos relatorios
analiticos de fls. 14 e 16. Da mesma forma, panaée de maio de 2007, a base de
calculo foi obtida no relatorio de fls. 25, que tesmus valores confirmados nos
relatérios analiticos as fls. 26 e 27.

Os demais documentos apreendidos e que foram arsead autos séo
outras provas inequivocas da ocorréncia das opsag¢ais como: pagamentos de
comissdes, relatérios de financiamentos de veicuwostratos de compra e venda,
fichas de vendas de veiculos, propostas de finauecitos, recibos, etc.

Cumpre ressaltar que o Fisco, apdés andlise da pecampugnacéo,
reformulou o crédito tributario (as fls. 1.219/152%ara exclusdo das exigéncias de
ICMS e MR sobre os veiculos usados, conforme indgdo constante em sua
manifestacdo as fls. 1.247. Portanto, em relacdo vaiculos usados permaneceu
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somente a exigéncia da multa isolada e, no quefeeeraos veiculos novos, ndo houve
qualquer alteracdo no crédito tributario, permanéceas exigéncias de ICMS, MR e
MI.

Esclareca-se que no caso dos veiculos usados,ta Malada prevista no
art. 55, inciso Il da Lei n° 6.763/75 foi calculagalo percentual minimo de 15%
(quinze por cento), de acordo com o estabelecid® 2fodo mencionado artigo. Por sua
vez, em relacdo aos veiculos novos, o calculo dé&arnsolada obedeceu ao limite de
duas vezes e meia (2,5) o valor do ICMS, conformspodto no mesmo dispositivo
legal.

Quanto a Multa Isolada capitulada no art. 54, mdisla Lei n® 6.763/75,
exigida pela constatacdo do funcionamento do dstabeento sem inscricdo estadual,
restou configurado, conforme mencionado acima, aj@epresa autuada somente se
inscreveu no Cadastro de Contribuintes deste Estaaio 22/01/08 | (conforme
documento as fls. 10). Por outro lado, seus doctoseextrafiscais demonstraram que
ja desenvolvia suas atividades comerciais desci¢ ddr2007, o que comprova a
infracdo que Ihe € imputada. ; .

Dessa forma, ap6s a reformulacéo’efetuada pelo, Frsstaram egitimas as
exigéncias fiscais constantes do /Auto de' Infragama vez que p=rfeitamente
caracterizadas as infragdes a legislagéo tributéria :

2) Da responsabilidade solidaria da Coobrigada (Rocha Veiculos Ltda)

A Impugnante (Rocha,Veiculos) sustenta que dewenigexcluida do polo
passivo da obrigacéo tributaria, argumentando @eepossui qualquer envolvimento
nas atividades' da autuada’ (Vitéria Comércio de We#} e que sua relacdo se deu
apenas em eventuais negoécios comerciais, ndo s@adi@anto, responsavel pelos
supostos fatos geradores praticados por esta eampres

Ocorre que, como abordado anteriormente, durangrocedimento de
fiscalizacdo e apds a andlise de toda a documentgg@endida no estabelecimento da
Autuada ficou caracterizado o envolvimento e ai@pe¢do da Coobrigada nas
operac0es realizadas pela Autuada.

Como bem fundamentou o Fisco em sua manifestagiredos diversos
documentos apreendidos foram detectados varioenperites a empresa Rocha
Veiculos Ltda, os quais foram anexados aos autospdstrando que o vinculo entre as
duas empresas nao se resume a mero relacionanenércal, pois os estoques de
veiculos e as operacdes realizadas por ambas me#tas se confundem.

A empresa Vitéria Comércio de Veiculos mantinha estoque, no seu
estabelecimento, diversos automéveis “zero km”gmegntes a Rocha Veiculos, como
também vérios taldes de pedidos em branco, coastt@ompra e venda, propostas de
crédito e recibos de venda, todos constando o man@oobrigada.

A fim de demonstrar a vinculagédo e a participag@drdcha Veiculos Ltda
(ROVEL) nas operacdes de venda realizadas pela esmpautuada (Victoria
Multimarcas), o Fisco anexa aos autos diversosrdentos emitidos pela Coobrigada:
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01) Fls. 72-verso: Termo de Compromisso para foamage pedido de
veiculo “zero km” em papel timbrado da “Rovel” (neme fantasia da empresa Rocha
Veiculos Ltda);

02) Fls. 74-verso: Pedido de Compra — consta cooneeassionaria de
venda: Rocha Veiculos Ltda e como concessionarienttega: Rocha Veiculos Ltda.
Tem relacdo com o documento de venda da Victorilildarcas (nome de fantasia da
empresa Vitéria Comércio de Veiculos Juizforana).tis fls. 76 verso;

03) Fls. 75-verso: Pedido de Compra — Concess@rdgi venda: Rocha
Veiculos Ltda — Concessionaria de entrega: Rochiultes Ltda, relacdo com o
documento de fls. 77-verso;

04) Fls. 78-verso: Rovel — Termo de Compromissa fammacéo de Pedido
de Veiculo “zero km”;

05) Fls. 81-verso: Pedido do de Compra — Concedside venda: Rocha
Veiculos Ltda — Concessionaria de entrega: Roclieulés, Ltda;

06) Fls. 99 — Relacdo de Contratos de revenda alelRreferente ao
periodo setembro de 2007; ' '

07) Fls. 126-—= Proposta de' Crédito — Loja: Roch&Mes Ltda, mesmo
cliente constante da Ficha de Vendas da VictoriliiMarcas, as fls. 125;

08) Fls. 205 — Proposta de Crédito n® 13465473 ja:LRocha Veiculos
Ltda, mesmo, cliente da Ficha de Vendas da Victdritimarcas, as fls. 204;

09) Fls. 227 — Proposta de Crédito n°® 13610963 ja: Lleocha Veiculos
Ltda, mesmo cliente da Ficha de Vendas da Victdtiimarcas, as fls. 226;

. 10). Fls. 234+ Proposta de Crédito n° 13631771 ja:LRocha Veiculos
Ltda, mesmo cliente da Ficha de Vendas da Victdu#imarcas, as fls. 233;

11) Fls. 244 — Proposta de Crédito ao ConsumidokBN-AMRO -
Aymoré Financiamento — Dados da Loja: ConcessianRaocha Veiculos. Mesmo
cliente da Ficha de Vendas da Victéria Multimareasfls. 243;

12) Fls. 246 — Comprovante de depdsito feito pelehd Veiculos em conta
corrente em nome de Laudicéia Scardini Dias, quguiad veiculo na Victéria
Multimarcas, conforme documentos as fls. 248, 229%k

13) Fls. 248 — Correspondéncia datada de 26/11/200&recada a empresa
Rocha Veiculos Ltda, relacionada com a Ficha ded®enas fls. 249 da Vitéria
Multimarcas e fls. 251 — Contrato de Compra e Venda

14) Fls. 295 — Proposta de Crédito n°® 14048764 ja:LlRocha Veiculos
Ltda, mesmo cliente da Ficha de Vendas da Victdritimarcas, as fls. 292;

15) FIs. 303 - Proposta de Crédito n° 14087848 ja:LlRocha Veiculos
Ltda, mesmo cliente da Ficha de Vendas da Victdritimarcas, as fls. 297;

16) Fls. 309 - Proposta de Crédito n°® 14087848 ja:Lleocha Veiculos
Ltda, mesmo cliente da Ficha de Vendas da Victdu#dimarcas, as fls. 305;
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17) Fls. 329 - Proposta de Crédito n°® 14123914 ja:LlBocha Veiculos
Ltda, mesmo cliente da Ficha de Vendas da Victdu#dimarcas, as fls. 325;

18) FlIs. 340 - Proposta de Crédito n° 14169378 ja:LlRocha Veiculos
Ltda, mesmo cliente da Ficha de Vendas da Victdu#dimarcas, as fls. 331;

19) Fls. 385 — folha de papel oficio com a logormadROVEL — recibo de
venda da Victdria Multimarcas, para Nancy Florigdata de 05/01/2008) — no rodapé
da folha conta: “Rovel” e “Rocha Veiculos Ltda”;

20) Fls. 400 — folha de papel timbrado com a m&CEGAV/EL — recibo de
venda da Rocha Veiculos Ltda para Jodo Alberto lBateta Rocha, mesmo cliente da
Ficha de Vendas da Victéria Multimarcas, as fl€9;39

21) FlIs. 424 — folha papel timbrado com a marca ED¥ recibo-de venda,
parte de pagamento de um veiculo da Rocha Veittdes através de Carta de Crédito;

22) Fls. 442 — recibo de venda de veiculo —pagt@abamento da Rocha
Veiculos Ltda para Tekno Coffee, mesmo cliente ettign, n® 000036, de 16/01/08, da
Victoria Multimarcas, as fls. 430; -

23) Fls. 479 — recibo de venda de veiculo ~ pa&tpagamento da empresa
Rocha Veiculos Ltda para Gilmar Dias Vidas, mesirente da Ficha de Vendas da
Victoria Multimarcas, as fls. 476;

24) Fls. 481 — Proposta  de Crédito ao ConsumidothN—AMRO -
Aymoré Financiamento — dados da Loja: Concessiart&icha Veiculos Ltda, mesmo
cliente da Ficha de Vendas da Victoria Multimaréasfls. 480;

25) Fls. 638 a 785 ; TalGes de pedidos de vendabramco, da Rovel —
Rocha Veiculos Ltda de n°s 000051 a 000100;

~ 26) Fls. 485 e 891 — TalBes de pedidos das empRselsa Veiculos e
Victéria-Multimarcas, possuindo o mesmo padraoigoafdiferenciados apenas pelo
nome da empresa no titulo.

Além dos documentos listados acima pelo Fisco, tataxse, em diversos
outros, que o Gerente de Vendas da Victéria Mutiass (Victorio Nery Janior) assina
documentos tanto da empresa autuada quanto da iGaxbdgr demonstrando que o
mesmo funcionario responde pelas duas empresadatbapode ser verificado, por
exemplo, nos recibos da Rocha Veiculos as fls. 40824, comparados com 0s
relatorios da Victoria Multimarcas as fls. 13/18ntte outros.

N&do bastasse, a sOcia da empresa autuada (Robidrda W. da S.
Fernandes) demonstrou, no decorrer dos trabalbostatos com o Fisco, que nao tem
condicdo financeira para manter um comércio, senda, verdade, gerente
administrativa da empresa Rocha Veiculos, como taons quadro “Horéario de
Trabalho”.

No mesmo sentido, constata-se na ficha de vend&scti&ria Multimarcas
as fls. 480 que determinada venda de veiculo fdizada pela vendedora “Roberta”,
enquanto na folha seguinte (fls. 481), ha uma Et@pde financiamento onde aparece a
mesma pessoa figurando como vendedora da “ConnpéssidRocha”.
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Na realidade, o que se percebe da analise de tsitlaagdo apresentada nos
autos, é que a empresa coobrigada (Rocha Veicyos)ser uma concessionaria
revendedora de veiculos “zero km”, repassa veiasaslos que recebe como sinal de
negocio, para serem revendidos pela empresa aufMadéaria Multimarcas); e esta,
além dos veiculos usados, muitas vezes comerchadimallos “zero km” para serem
entregues pela Coobrigada.

Frise-se que, todas estas operacdes entre as mipassas ocorreram sem
emissdo de documentacao fiscal, mesmo porque, modpeda autuacdo, a Autuada
nem era inscrita no cadastro de contribuintes destedo.

Todos estes fatos e documentos demonstram, inegumaente, que existe o
vinculo entre as duas empresas e gque seus estigwesculos sdo administradas e as
suas operacdes de vendas sao realizadas, congsemfama s6 empresa:

Dessa forma, a Coobrigada € solidariamente respeingi®lo crédito
tributario em exame, nos termos do art. 21, ingidaa Lein® 6.763/75, que dispde:

Art. 21 - S&o solidariamente, responsaveis pela
obrigacao tributéria: |

(..)

—2XII - qualquer pessoa pelo recolhimento do imposto
e. acréscimos legais devidos por contribuinte ou
responsavel, guando os atos ou as omissées‘daquela
concorrerem para o nap-recolhimento-do tributo por
estes. (...) '

3) Das Medidas determinadas pela 1* Camara de Julgamento

Conforme relatado, a decisdo da 12 Camara de.#31 keve por objeto a
execugao de duas medidas, uma dirigida ao Fisesnlieando que fossem arrolados
nos autos 0s socios gerentes dos Sujeitos Passivosicedido vistas da manifestacéo
fiscal e dos documentos apreendidos, pelo praddeinta) dias. Outra, dirigida aos
Sujeitos Passivos, para que fosse apresentado @rawente do pagamento do
ICMS/ST devido a Minas Gerais.

No que tange as intimagGes, cumpre esclarecer gdatwada “Vitoria
Comércio de Veiculos Juizforana Ltda” fora intimgua meio de Edital, conforme
copia de fls. 1.308. Registra-se ainda que, dedacoom as informacdes constantes no
SICAF, a Autuada teve a sua inscricdo bloqueadgputsmriamente em 01/08/08, e
cancelada em 26/05/09, atos que foram motivadosa p®hexisténcia do
Estabelecimento no Endereco Inscrito”.

Regularmente intimados, os demais sujeitos passigsgonsaveis pelo
crédito tributario, se mantiveram silentes, comeg&o da empresa coobrigada “Rocha
Veiculos Ltda”, oportunidade em que reitera o sedigp para que seja excluida do
polo passivo da autuacdo e, equivocadamente, sasigume teria ocorrido 0
encerramento da questao na esfera administrativa.

Cabe observar que, com as medidas determinada%3€bmara, se buscou
dar ciéncia aos Sujeitos Passivos dos termos erdotos que motivaram a acusacao
fiscal, bem como devolver a eles novo prazo paeocicio do contraditorio.
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Nesse mesmo sentido, especificamente em relacaemdos novos objeto
da autuacdo, foi dado aos Sujeitos Passivos (Aatuad Coobrigados), nova
oportunidade de trazer aos autos o comprovanteedelhimento do ICMS/ST.
Entretanto, ressalta-se que nao foi apresentadquipradocumentos que comprovasse
o recolhimento dos veiculos novos para Minas Gerais

Deve ser relembrado que no que tange a matedalida responsabilidade
da Coobrigada (Rocha Veiculos Ltda) pelas exigéniigcais lancadas, desde os
procedimentos iniciais da constituicdo do crédifoutario a empresa fora incluida no
polo passivo da autuacdo, conforme se verificaamopo proprio do Auto de Infracdo
as fls. 03.

Ha de ser considerado que a regular intimacdo dibrig@mda se deu, a
principio, por meio do Oficio GAB/DF/Juiz de Fora56/08, copia fls. 1.192, Aviso de
Recebimento fls. 1.193, no qual foram identificadosncaminhados, além do Auto de
Infracdo e Termo de Apreensdo, os demais documensnstruem o procedimento
fiscal, a saber: “Relatério Fiscal Contabil”, “Riélaos de Vendas Abril, Maio, Junho,
Julho, Agosto, Setembro e Outubro” e “Fichas dedési | .

Por oportuno, traz-se a colacéo ‘trechos extraidoslatisdo de mérito
exarada pela 5% Camara Civel do Tribunal de JudtcBstado de:Minas Gerais, de
relatoria do Desembargador Manuel Saramago, ralatwmte ao--Mandado de
Seguranca (Apelacao Civel) impetrado pela Coobaid&bcha Veiculos Ltda) com o
objetivo de. excluir a responsabilidade tributaria dociedade empresaria, cujo
provimento foi negado, por unanimidade. Confirahos dos fundamentos da deciséo:

APELACAO CivEL 1.0145.09.530915-2/001 5309152-
15.2009.8.13.0145 (1)

()

“IN CASU, A APELANTE INSISTE QUE A EXIGIBILIDADE DO CREDITO
TRIBUTARIO, OBJETO DO AUTO DE INFRAGAO DE Ne.
01.000157802.93 (F. 24/25-TJ), DEVE SER SUSPENSA,
PORQUANTO INEXISTENTE QUALQUER RELAGAO JURIDICA ENTRE
ELA E A SOCIEDADE EMPRESARIA DENOMINADA "VITORIA
COMERCIO DE VEICULOS JUIZFORANA LTDA", SUJEITO PASSIVO
DAQUELE, BEM ASSIM QUE O PROCESSO TRIBUTARIO
ADMINISTRATIVO EM REFERENCIA TERIA SIDO CONDUZIDO
IRREGULARMENTE, NAO LHE SENDO OPORTUNIZADO O EXERCICIO
DA AMPLA DEFESA.

INICIALMENTE, RESSALTO QUE OS DOCUMENTOS DE F. 35/45-TJ,
COLACIONADOS A PECA DE INGRESSO PELA PROPRIA APELANTE,
DEMONSTRAM QUE O PROCESSO TRIBUTARIO ADMINISTRATIVO
ORA HOSTILIZADO FOI CONDUZIDO COM OBSERVANCIA AO
PRINCIPIO DO CONTRADITORIO, TENDO AQUELA APRESENTADO
IMPUGNAGCAO NA ESFERA ADMINISTRATIVA.

RESTA RECHAGCADA, PORTANTO, A ARGUICAO DE NULIDADE DO
PROCEDIMENTO ADMINISTRATIVO.

POR OUTRO LADO, INCONTROVERSO O LIAME EXISTENTE ENTRE
A APELANTE E A "VITORIA COMERCIO DE VEICULOS JUIZFORANA
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LTDA", SOCIEDADES EMPRESARIAS QUE EXERCIAM O MESMO
OBJETO SOCIAL DE COMERCIALIZACAO DE VEICULOS, NO
PERIODO COMPREENDIDO ENTRE 01.04.07 A 24.01.08,
EFETUANDO MANOBRAS PARA DRIBLAR A FISCALIZACAO
FAZENDARIA, SIMULANDO REFERIDAS OPERACOES ORA EM UM
ESTABELECIMENTO ORA EM OUTRO, VERBIS:

AS DUAS PESSOAS JURIDICAS, VITORIA COMERCIO DE VEICULOS
LTDA E ROCHA VEiCULOS LTDA UTILIZAVAM-SE DO
ESTABELECIMENTO  OBJETO DE FISCALIZACAO PARA
COMERCIALIZAR VEICULOS - POR VEZES UTILIZANDO- SE DO
NOME DE UMA PESSOA JURIDICA, POR VEZES DA OUTRA - SEM O
CUMPRIMENTO DAS OBRIGACOES TRIBUTARIAS PRINCIPAIS E/OU
ACESSORIAS.

ORA, CONSIDERANDO QUE A ATIVIDADE ADMINISTRATIVA DO
FISCO E VINCULADA E OBRIGATORIA, NOS_ TERMQS DO ART. 142,
DO CTN, A AUTORIDADE ADMINISTRATIVA BEM ANDOU AO
INSTAURAR O PROCEDIMENTO ADMINISTRATIVO RESPECTIVO,
VERIFICANDO A OCORRENCIA DOS FATOS ADUZIDOS NA INICIAL.

TAL CIRCUNSTANCIA, POR CERTO, REVESTE DE LEGITIMIDADE| O
ATO COATOR;'A TEOR DO PARAGRAFO UNICO DO ART. 116 E 133,
~7AMBOS DO CTN.

VALIDO LEMBRAR, FINALMENTE, QUE EVENTUAL EXCLUSAO DA
RESPONSABILIDADE DA ' APELANTE, CONFORME MATERIA
EXPENDIDA NA INICIAL, DESAFIA A PRODUCAO DE PROVA, O QUE,
COMO E;SABIDO, E INCABIVEL NA ESTREITA SEARA DO MANDADO
DE SEGURANCA.

{ NAO CARACTERIZADA, POIS, A VIOLAGAO A DIREITO LIQUIDO E
—<“ CERTO DA IMPETRANTE, O INDEFERIMENTO DA ORDEM E MEDIDA
QUE SE IMPOE”".

~_~"Nesse aspecto, tem-se que resta perfeitamente deaum no presente
PTA, por meio dos documentos regularmente apreesditb estabelecimento da
Autuada, a existéncia de vinculagdo entre as dogsesas uma vez que, reiterando,
seus estoques de veiculos sdo administrados eees;6ps realizadas, como se fossem
apenas uma empresa.

Portanto, ndo ha duavidas de que esta configurashdecesse comum dos
Sujeitos Passivos na situacdo que caracterizotoog&rador do imposto, qual seja a
saida de veiculos novos e usados, sem emissaacdmelatos fiscais, 0 que justifica a
manutenc¢ao dos Coobrigados no polo passivo daagatogtributaria.

Assim, conclui-se que séo legitimas as exigénammstantes do Auto de
Infracdo, apds a reformulacdo do crédito tributéfietuada pelo Fisco, uma vez que
restaram perfeitamente caracterizadas as infractEegslacao tributaria.

Diante do exposto, ACORDA a 32 Camara de Julgameémt@C/MG, em
preliminar, a unanimidade, em deferir requerimed® juntada de procuracoes.
Também em preliminar, a unanimidade, em rejeitaarguicdo de nulidade do
lancamento. No mérito, ainda a unanimidade, emajufzarcialmente procedente o
langcamento, nos termos da reformulacéo do crédlitotério efetuada pelo Fisco as fls.
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1219/1225. Pela Autuada e Coobrigada, sua socianetiradora, sustentou oralmente
o Dr. Bruno Carvalho Rocha Neves e, pela FazentiicalEstadual, a Dra. Luciana
Trindade Fogaca. Participaram do julgamento, alé@msignatario, os Conselheiros
Luciana Mundim de Mattos Paixao (Revisora), Oriatid®a Freitas e René de Oliveira
e Sousa Juanior.

Sala das Sessoes, 17 de setembro de 2012.

José Luiz Drumond
Presidente / Relator

Cl
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