CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 20.427/12/32 Rito: Ordinario
PTA/AL: 01.000167362-21

Impugnacgao: 40.010128688-09

Impugnante: Via Telecom S/A IE: 062966828160
Proc. S. Passivo: Andrés Dias de Abreu/Outro(s)

Origem: DF/Belo Horizonte - DF/BH-1

EMENTA

CREDITO DE ICMS — APROVEITAMENTO INDEVIDO - FALTAD A 12 VIA
DO DOCUMENTO FISCAL. Constatado o aproveitamento irdevido de-créditos
de ICMS, em decorréncia da falta de apresentacdo gal?s (primeiras) vias de
documentos fiscais. Infracdo caracterizada nos teros do-art. 70, inciso VI da
Parte Geral do RICMS/02. Exige-se ICMS, Multa de Realidacao, prevista no art.
56, inciso Il e Multa Isolada capitulada no.art. 55 inciso XXI, todos|da-Lei n°
6.763/75. Crédito tributario reformulado pelo Fisco Excluem-se, |ainda, as
exigéncias fiscais relativas as copias das 12s viantregues devidamente
autenticadas pelo Fisco-na propor¢cdo da aliquota tierestadual para prestagdes de
servigos de comunicacao entre contribuintes (12%guando o prestador emitente
for de outro. Estado da Federacéao.

CREDITO "DE ICMS - APROVEITAMENTO " INDEVIDO - SEM
COMPROVACAO DE ORIGEM - OUTROS CREDITOS. Constatado o
aproveitamento indevido de créditos de ICMS lancadono livro RAICMS sob a
rubrica de “Outros Creditos”, sem lastro documental Exigéncias de ICMS, Multa
de Revalidagéo prevista no art. 56, inciso Il e Mt Isolada capitulada no art. 55,
inciso XXVI, todos da Lei n®6.763/75. Crédito trilmtario reformulado pelo Fisco.
Excluem-se, ainda, as exigéncias relativas & Notés&al n° 003743.

CREDITO DE ICMS — APROVEITAMENTO INDEVIDO - BEM PAR A O

ATIVO PERMANENTE — PROPORCIONALIDADE. Constatado re colhimento a
menor do imposto, no més de dezembro de 2009, entdado aproveitamento
integral de créditos relativos as aquisicdes de bermpara o ativo imobilizado, sem
que fosse observado a proporcionalidade de 1/48 (uguarenta e oito avos),
prevista no inciso | do 8§ 3° do art. 66 da Parte Gal do RICMS/02. Corretas as
exigéncias de ICMS, Multa de Revalidacao previstamart. 56, inciso Il e Multa
Isolada capitulada no art. 55, inciso XXVI, todos d Lei n°® 6.763/75.

OBRIGACAO ACESSORIA - DIVERGENCIA DE VALORES ENTRE DAPI E
LIVROS FISCAIS. Constatada a consignacao no documém destinado a informar
ao Fisco a apuracdo do imposto, Declaracédo de Apwa@o e Informacéo do ICMS
(DAPI), de valores de débito e de crédito divergeas dos escriturados no livro
Registro de Apuracdo do ICMS. Correta a exigénciaa Multa Isolada prevista no
art. 54, inciso IX, alinea “b” da Lei n° 6.763/75A penalidade capitulada na alinea
“a”, no entanto, deve se restringir ao més de junhde 2009, uma vez que o ilicito
apontado para os demais meses nao restou comprovado
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OBRIGACAO ACESSORIA - FALTA DE REGISTRO/ESCRITURACA O DE

DOCUMENTO FISCAL NOS LIVROS PROPRIOS - LIVRO REGIST RO DE

ENTRADA. Constatada a falta de escrituracdo no livo Registro de Entradas de
notas fiscais de aquisicdo de servigcos de comuniéag Infracdo caracterizada nos
termos do art. 16, inciso VI da Lei n° 6.763/75. Greta a exigéncia da Multa
Isolada prevista no art. 55, inciso | da Lei n° 6 G3/75.

OBRIGACAO ACESSORIA - FALTA DE REGISTRO DE LIVRO FI SCAL -
ESCRITURADO POR PED. Constatada a falta de autenti@gdo, na Reparticao
Fazendaria, do livro de Controle de Crédito de ICMSdo Ativo Permanente
(CIAP) escriturado por PED (processamento eletrbnic de dados).
Descumprimento da obrigagéo prevista no art. 16, giso Il da Lei n°® 6.763/75 e no
art. 96, inciso Ill do RICMS/02. Exigéncia da Multalsolada capitulada no art. 54,
inciso 1l da Lei n® 6.763/75. Entretanto, em razdale a legislagdo tributaria néo
mais exigir o registro dos livros fiscais, escrittados por PED, .na Reparticdo
Fazendaria, aplica-se a retroatividade benigna deel tributaria, consoante alinea
“b”, inciso Il do art. 106 do Cdédigo Tributario Nacional (CTN), e exclui- ea multa
isolada aplicada.

Lancamento parcialmente procedente. Decisdo peloteode qualldade.

RELATORIO

Da Autuacao

Trata a autuagdo de recolhimento a menor do ICM&rado em
recomposicdo i da conta grafica, no periodo de 0170% 31/12/07 e 01/01/09 a
31/12/09, e descumprimento de obrigacdo acesgddaenientes das irregularidades a
seguir descritas:

1. aproveitamento indevido de crédito de ICMS destaead notas fiscais cujas as 12s
(primeiras) vias foram extraviadaSxige-se ICMS, multa de revalidagdo e Multa
Isolada prevista no art. 55, inciso XXI da Lei n7&3/75;

2. aproveitamento indevido de crédito de ICMS langadlocampo “Outros Créditos”
do livro Registro de Apuracdo do ICMS, sem lastocuinental Exige-se ICMS,
multa de revalidagdo e Multa Isolada prevista no. &5, inciso XXVI da Lei n°
6.763/75;

3. aproveitamento indevido de crédito de ICMS lancadolivro CIAP, relativo as
aquisicoes de bem do ativo permanente, apropriadpagcela Gnica, sem que fosse
observado o fracionamento mensal de 1/48 (um gtaeewito avos) previsto no
inciso | do § 3° do art. 66 da Parte Geral do RIEMSEXige-se ICMS, multa de
revalidagéo e Multa Isolada prevista no art. 55;iso XXVI da Lei n° 6.763/75

4. consignacdo em documento destinado a informar s R apuracdo do imposto
(DAPI) de valores do débito e do crédito divergsrde lancado livro Registro de
Apuracéo do ICMSEXxige-se a Multa Isolada prevista no art. 54, iociX, alineas
“a” e “p” da Lei n° 6.763/75;
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5. falta de registro de notas fiscais de entrada dst@gao de servicos de comunicagao
no livro de Registro de EntradasSxige-se a Multa Isolada prevista no art. 55,
inciso | da Lei n° 6.763/75;

6. falta de autenticacao do livro CIAP junto a Regdxi Fazendari&xige-se a Multa
Isolada prevista no art. 54, inciso Il da Lei n763/75.

Da Impugnacao

Inconformada, a Impugnante apresenta, tempestivieneepor procurador
regularmente constituido, Impugnacéo as fls. 256/a¢ompanhada dos documentos
de fls. 315/463, requerendo, ao final, a proce@édailmpugnacao.

Taxa de Expediente recolhida conforme cépia do BAHs. 313 dos autos.
Da Manifestacao Fiscal '

O Fisco acata, em parte, as alegactes da defemayuando o lancamento
conforme documentos de fls. 465/479.

Intimada da reformulacédo de -crédito tl’iblljté.l’io fims 480/481, com
reabertura de prazo, a Impugnante /comparece aos eﬂﬂ 483/500), juntando os
documentos de fls. 501/705.

O Fisco promove a segunda reformulacdo do crédibmtério as fls.

707/716.

Intimada da 22 (segunda) reformulacao do crédhatario, as fls. 719/720,
a Impugnante adita a peca de defesa (fls.. 721/@88yanto o Fisco, em manifestagcéo
de fls. 735/743, refuta as alegacdes da defesguere procedéncia do lancamento
remanescente.

Do parecer da Assessoria

A Assessoria deste Conselho de Contribuintes, sas7#18/757, apresenta
parecer de mérito, opinando pela procedéncia patoidancamento, nos termos das
reformulagBes do crédito tributario efetuadas getro as fls. 465/479 e 707/716, e
ainda para excluir as exigéncias: a) relativas a@mdNFiscais 3282, 21586 e 22123 do
item 1 do Auto de Infracdo; relativas as Notas &&s@115, 2105, 21067, 21057,
24419, 3647 e 1729 do item 1 do Auto de Infragétativas a Nota Fiscal 3743 no
item 2 do Auto de Infracdo; da Multa Isolada cdpda no art. 54, inciso IX, alinea
“a”, relativa aos meses de abril, maio e julho dex

DEciIsAo

Os fundamentos expostos no parecer da AssessoiGCAdG foram, em
parte, os mesmos utilizados pela Camara para sasteumn decisdo e por esta razao
passam a compor o presente Acordéao, salvo peqatees;0es.

Do Mérito

Trata a autuacdo de recolhimento a menor de ICNd8rado mediante
Recomposicao da Conta Grafica, nos periodos degamelezembro de 2007 e janeiro
a dezembro de 2009, em face de aproveitamento idwlede crédito de ICMS
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decorrente do extravio das 12s vias da notas disdailancamentos no campo “Outros
Créditos”, sem a comprovacao de sua origem e, affaovento integral do crédito de
ICMS lancado no livro CIAP relativo as aquisicdesb@ém do ativo imobilizado.

Apurou-se, ainda, que a Impugnante consignou, esurdento destinado a
informar ao Fisco a apuracdo do imposto (DAPI),oned de débito e crédito
divergentes do lancado no livro Registro de Apuwali@ICMS.

Verificou o Fisco, também, que a Impugnante nadtasou parte das notas
fiscais de entrada de servicos de comunicacdowmo Registro de Entradas e néo
autenticou o livro CIAP junto a Reparticdo Fazeradar

Itens 1 e 2 do Al - aproveitamento indevido de créth de ICMS em decorréncia do
extravio das 12s vias da notas fiscais e lancamertde valores no campo_“Outros
Créditos” do livro RAICMS, sem lastro documental.

A primeira irregularidade diz respeito aos _crédisropriados, cujos
documentos foram considerados pelo Fisco como \exttas, uma vez que as
intimagdes para entrega das 12s vias das notassfis#o foram atendidas. | .

Os documentos encontram-se relacionados no quadfts.d27/28, sendo
exigido o ICMS estornado € aplicada a penalidadeigta no art. 55, inciso XXI da Lei
n® 6763/75, com a seguinte redacao:

Art. 55. As multas para as quais se adotardo os

critérios a/que se referem os incises-1l"a IV do
art. 53 desta Lei sdo as seguintes:

XXI - por/ falsificar,  adulterar, extraviar ou
inutilizar livro ou documento fiscal - 40%
(quarenta’ por cento) do valor da prestacao,
apurado ou arbitrado pelo Fisco;

(..)

A segunda irregularidade compde o “Anexo 2" de 28/30 e diz respeito
aos créditos lancados sob a rubrica de “Outrositosidsem a apresentacao de lastro
documental.

Note-se que, com relacdo ao item 2 do Auto de ¢abraa planilha de fls.
29/30 deduz dos valores apropriados o montanteédit@s ndo escriturados, mas cujas
notas fiscais foram apresentadas ao Fisco no idi@sotrabalhos. Estas notas fiscais
encontram-se relacionadas na planilha do Anexfi&2/59, e 2b, fls. 61/75, e sendo
aquelas inerentes as exigéncias do item 5 (circd)utio de Infragéo.

Neste item, exigiu o Fisco o ICMS estornado, a andi revalidagéo e a
Multa Isolada capitulada no art. 55, inciso XXVIlda n°® 6.763/75.

Nos dois casos (itens 1 e 2 do Al), a Defesa sisteriegitimidade dos
créditos, ao entendimento de que o Fisco deveesgaa@ verdade material, bem como
a Autoridade Julgadora nédo pode se furtar de amabs documentos juntados com a
peca de defesa (fls. 314/322 e 324/463).

Em relacdo ao item 1 (um) do Auto de Infracdo, pugmante carreou aos
autos a 12 via da Nota Fiscal n° 000875 (fls. 3% 42 via das Notas Fiscais n°s
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000874 e 000876, sendo que, em ambos 0s casospasnentos se fizeram
acompanhar do comprovante de recolhimento do itappago por ocasido da
importacdo das mercadorias.

Analisando a documentacdo juntada pela Defesa, socoFacatou o0s
documentos “apresentados em perfeita consonanoia” & legislagéo vigente. Neste
sentido, elaborou-se a planilha de fls. 470/471¢cluaxdo-se integralmente as
exigéncias relativas a Nota Fiscal n° 000875, e,relacdo aos documentos de n°s
000874 e 000876 o ICMS e a respectiva multa ddidagdo.

Em relacdo ao item 2 (dois) do Auto de InfracdoFisco acatou os
documentos fiscais relacionados na planilha de4il8/476, deduzindo os valores na
planilha de fls. 472.

Novamente nos autos, a Impugnante aponta erro ialatdy Fisco no
resultado final do quadro de fls. 472, clamanda peh correcao:

Pleiteia, ainda, que seja cancelada a multaisakadéiva ao extravio.das
Notas Fiscais n°s 000874 e 000876, em razéo déebdmimpugnante com:fulcro nos
arts. 108 e 112 do Cédigo Tributario Nacional — CTN

Em seguida, a Impugnante elabora o quadro de9ls496, com a juntada
de novos documentos fiscais, ndo entregues em éumduna, entendendo que a
exigéncia da12 via do documento fiscal para magéte dos créditos destacados viola
0 principio da verdade material, uma vez' que oumeatos foram emitidos por
empresas iddneas e que caberia/ao Fisco afegtiveeingresso do imposto.

O Fisco reexamina 0s documentos e exclui as exg®nglativas as 12s vias
apresentadas, conforme quadro de fls. 711/712seuefere ao item 1 (um) do Auto de
Infracao.

. No tocante aos documentos do item 2 (dois) do Aetinfracdo, o quadro
de fls. 713 demonstra que nenhum documento noacaftatado.

A Impugnante retorna aos autos argumentando gesepou a via original
(1#) das Notas Fiscais n°s 003282, 021586, 0221X®@34, que ndo foram acatadas
pelo Fisco.

Pugna, ainda, pela concessao dos créditos relaso®tas fiscais cujas 32
ou 42 vias foram apresentadas, ainda que semia 12

A legislacdo que rege a espécie ndo autoriza ociexerda nao
cumulatividade de forma pura e simples, mas simelata a idoneidade dos
documentos fiscais. Com efeito, é assim que diagégislacao tributéria, a saber:

Lei Complementar n® 87/96

Art. 23. O direito de crédito, para efeito de
compensacdo com débito do imposto, reconhecido ao
estabelecimento que tenha recebido as mercadorias
ou para o qual tenham sido prestados 0s servigos,
esta condicionado a idoneidade da documentacgéo e,
se for o caso, a escrituragdo nos prazos e
condicdes estabelecidos na legislacao.

Lei n° 6763/75

20.427/12/32 Publicado no Diario Oficial em 26/5/2012 - Cépia WEB 5



CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Art. 30. O direito ao crédito, para efeito de
compensagdo com débito do imposto, reconhecido ao
estabelecimento que tenha recebido a mercadoria ou

o bem ou para o qual tenha sido prestado o
servico, esta condicionado a idoneidade formal,
material e ideoldgica da documentacéo e, se for o
caso, a escrituragdo nos prazos e nas condicdes
estabelecidos na legislagéo.

RICMS/02

Art. 70. Fica vedado o aproveitamento de imposto,
a titulo de crédito, quando:

(..)

V - a operagdo ou a prestacdo estiverem
acobertadas por documento fiscal falso,
ideologicamente falso ou inidéneo, salvo prova
concludente de que o imposto devido pelo-emitente
foi integralmente pago;

VI - o contribuinte ndo--possuir ja 12 via do
documento fiscal;"salvo o caso de' comprovacdo da
autenticidade do /valor' a ser ‘abatido, mediante
apresentacdo, de cépia do | documento, cam
—-pronunciamento /do Fisco, de origem e aprovacdo da
autoridade fazendaria a que o contribuinte estiver
circunsctrito; i

Resta claro, portanto, /que a cépia de ‘documentalfisem as cautelas
previstas no inciso VI do art. 70,/da Parte GeraRtloMS/02, em tese, ndo autoriza o
creditamento do imposto, uma vez que as diversssdos documentos fiscais ndo se
substituem em suas respectivas fungdes, a teasplosto no art. 140 da Parte Geral do
RICMS/02, que assim dispde:
N Art. 140 - As diversas vias dos documentos fiscais
ndo se substituirdo em suas respectivas funcdes, e
a sua disposicéo obedecera ordem sequencial que as

diferencie, vedada a intercalacdo de Vvias
adicionais.

Assim, no tocante as Notas Fiscais n°s 000874 87@)Cesta correto o
Fisco ao excluir as exigéncias de ICMS e manterudtamsolada, uma vez que,
independentemente da comprovacéo de recolhimesgtmur comprovado o extravio da
12 via das notas fiscais.

Noutro giro, em relagéo as Notas Fiscais n°s 0032821586, 0022123 e
000034, sustenta a Impugnante que foram apresent@slavias originais de tais
documentos, sem o reconhecimento do Fisco. Compdsas autos, verifica-se que
nao foram juntadas as vias originais de tais doatwse mas sim coépia autenticada da
12 via (fls. 582, 584, 586 e 597).

Analisando esses documentos (fls. 582, 584, 5887¢ Gonstata-se que a
AF/BH-2 atestou, por meio de carimbo, que a copeesentada “Confere com o
original”’, o que deixa claro que as 12s vias forgmesentadas, sendo certo que as
exigéncias fiscais a elas vinculadas devem sewiglad, na proporcdo da aliquota
interestadual para prestacdes de servigos de coagda entre contribuintes, quando o
prestador emitente estiver localizado em outrodéstia Federacao.
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Cumpre observar que as exigéncias relativas a Nstal n°® 000034 foram
excluidas pelo Fisco na planilha de fls. 711, dewbd-se em relacdo a este documento
os valores de ICMS, MR e M.

Dessa forma, a exemplo da Nota Fiscal n° 000034og&ésco acatou a
cOpia da 12 via autenticada, devem ser excluidagigéncias relativas as Notas Fiscais
n°s 003282, 021586 e 022123, (més de junho de 20plAnilha de fls. 711), que
igualmente tiveram a copia das 12s vias autenticpela AF/BH-2.

Entretanto, para as Notas Fiscais n°s 021586 e2@2@s. 584 e 586), em
face de o prestador do servico estar localizadBstado do Rio de Janeiro, o crédito a
ser admitido é o correspondente a aliquota intxtaat de 12% (doze por cento).

Nesta linha, os documentos juntados pela Impugrdestem ser analisados
da seguinte forma:

- as copias de notas fiscais que nado se refirant &id, Jainda'que
autenticadas pelo Fisco mineiro, ndo autorizanmgamento do crédito de(ICMS;
]

- as 13s vias dos CTRCs de Expresso Merclrio, ajndaautenticadas| pela
AF/BH-2, ndo autorizam o crédito do/imposto, potragar de prestacao de| servico de
transporte de produtos ndo comercializados pelajgmpnte gue opera |prestagédo de
servico de comunicagao. ;

—-.0S demais documentos, quando se'refiram a urigigip de servico de
comunicacdo e estando a copia da 12 via devidananenticada pela AF/BH-2,
autorizam a| manutencdo do credito, na’ proporcaacalttpuota interestadual para
prestacdes de servicos de comunicacao entre aginteb (12%), quando o prestador
emitente for de outro Estado da Federacédo, e aquoeste exclusdo das exigéncias
fiscais. Sao elas, dentre-0s documentos de fl$7666

N° da/NF fls. PTA UE do Més de ltem Observagao
= Emitente emissao do Al
003115 555 MG marco/07 1 Excluir.
021050 556 RJ margo/07 1| Excluir na proporcdo da

aliquota interestadual.

021067 557 RJ marc¢o/07 1| Excluir na propor¢do da

aliguota interestadual.

021057 558 RJ marc¢o/07 1| Excluir na propor¢do da

aliquota interestadual.

024419 624 RJ outubro/07 1| Excluir na_proporgéo da

aliquota interestadual.

003647 625 RJ outubro/07 1| Excluir na_proporgso da

aliquota interestadual.

001729 627 PA outubro/07 1 | Excluir na propor¢do dg

aliquota interestadual.
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003743 639 MG outubro/07 2 Excluir.

Importante destacar que as Notas Fiscais n°s 0QXBEB43, 020546,
001976 e 02039 (fls. 608, 628, 652, 654 e 691,ecB@mmente) estdo nas mesmas
condicbes das anteriores e foram excluidas peloofFisonforme se denota pela
indicacdo “SIM”, na planilha de fls. 711/712, comespectiva dedugédo dos valores,
tanto para o ICMS, quanto para a Multa Isolada.

Por outro lado, todas as notas fiscais juntadas aotmpugnacéao (fls.
324/463) foram integralmente acatadas pelo Fisoofocme demonstra a planilha de
fls. 473/476, cujos valores foram deduzidos no aafmexo 2c” de fls. 472.

Quanto ao alegado erro material apontado na péamtn fls. 472, -Gujos
nimeros foram mantidos na planilha de fls. 713,tonaimbora pareca existir 0 erro
apontado pela Defesa, uma melhor analise dos etesmdn quadro confifrma que néo
h& o equivoco indicado.

Na verdade, a divergéncia decorre de se ter somadocolunas dos
“Anexos 2b e 2c¢”, os valores dos créditos do. mésialeo' de 2009. Como [nagquele més
ndo houve crédito apropriado no campo “Outros @etdo livro RAICMS, a coluna
“DIFERENCA DE CREDITO NAO/ COMPROVADOQ” aponta umafeilenga nao
existente, uma vez que as'‘deducdes para cada thésesetas. )

A questdo resta clara ao se analisar a Recompaodac&onta Grafica (fls.
715), quando se constata que os créditos de R86L83R$ 2.741,50 foram deduzidos
pelo Fisco, resultando numa diferenca a recolhemés de junho/09, no valor de R$
41.273,20 (R$44.188,06 — R$ 2.914,86).

_ Por outro, cabe esclarecer que néo se aplica aodcasautos as hipoteses
dos arts. 108 e 112 do CTN; uma vez que ndo exidtendas quantos aos fatos e a
imputacéo devida.

Item 3 do Al - aproveitamento indevido de crédito @ ICMS lancado no livro
CIAP, relativo as aquisicoes de bem do ativo perma&mte, apropriado em parcela
Unica.

A presente acusacdo fiscal decorre da apropriag@gral dos créditos
lancados no livro CIAP, originarios de aquisicdes llens destinados ao ativo
imobilizado.

Em dezembro de 2009, a Impugnante escriturou nccioredo livro as
suas entradas, apropriando como crédito o “Saldmnmalado de crédito do Ativo
Permanente”.

O Fisco apurou o coeficiente do més, conforme quade fls. 79,
identificando a parcela de 1/48 (um quarenta eantis) a ser apropriada, estornando o
valor excedente.

Exige o Fisco a diferenca do imposto, a titulo dor@o de crédito e a
Multa Isolada prevista no art. 55, inciso XXVI dailn® 6.763/75.
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A Impugnante ndo reconheceu expressamente o ctédiitario, mas dele
nao se defendeu.

Conforme se percebe pelo livro CIAP (fls. 235/254f aquisicbes
ocorreram no més de dezembro de 2009, razédo palasparcelas subsequentes, além
daguela deduzida pelo Fisco devem ser apropriadis Impugnante em momento
posterior.

No caso deste lancamento, ndo é possivel a coocedsacredito
remanescente nestes autos, uma vez que o persodbziado se encerra exatamente em
dezembro de 2009, época de apropriacdo da prirmeisade 1/48 (um quarenta e oito
avos).

Corretas as exigéncias fiscais.

Item 4 do Al — Consignacdo, em documento destinada informar ao Fisco a
apuracdo do imposto (DAPI), de valores de débito erédito divergentes do livro
Registro de Apuracdo do ICMS.

Sustenta o Fisco que a Impugnante consignou em DalBites de débito e
crédito divergentes daqueles escriturados no IRegistro de Apuracdp do ICMS,
sujeitando-se as penalidades cumulativas previs&alineas “a” e “b” do inciso 1X do
art. 54 da Lei n°® 6.763/75, que assim prescreve:

Art. 54 ./ As multas para as quais se adotara o

critério a que' se referg o inciso |-docaput do
art. 53 desta Lei sdo as seguintes:

(..)

IX' - por/ consignar, em documento destinado a
informar ao Fisco a apuragcdo do imposto, valores
divergentes dos constantes nos livros ou nos
documentos fiscais - por infracéo,
cumulativamente:

a) 500 (quinhentas) UFEMGs;

b) 50% (cinquenta por cento) do imposto devido,
ressalvada a hipétese em que o imposto tenha sido
integral e tempestivamente recolhido;

(..)

Conforme se depreende do quadro de fls. 81, nod@gsnho de 2009, a
Impugnante inseriu na Declaracdo de Apuracdo erm#Egdo do ICMS- DAPI (fls.
92/93) o montante de crédito de R$ 38.068,06 &rnbito mil, sessenta e oito reais e
seis centavos), sem registro no livro RAICMS @20/221).

Para os meses de abril, maio e julho, a irregddedse refere a centavos,
gue foram somados ao crédito do més de junho d& 200

Para o célculo da Multa Isolada prevista na altagdo inciso 1X, art. 54, o
Fisco exigiu o montante de 500 (quinhentas) UFEMtB&iplicado por quatro (abril a
julho), conforme célculo na planilha de fls. 81.
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Neste caso, para as DAPIs dos meses de abril/njalbce por se tratar de
centavos, ndo se trata de ilicito fiscal, mas senntera diferenca aritmética no
arredondamento dos centavos.

Assim, para este item do Auto de Infragcéo, a Misitdada do art. 54, inciso
IX, alinea “a” deve se restringir apenas ao mésileo de 2009.

Importante destacar que a Impugnante ndo se memifesn relacao a esta
acusacao fiscal.

Por outro lado, cabe registrar que o ICMS devidoortra-se lancado no
PTA 01.000167951-20, de natureza ndo contenciosémne esclarecido pelo Fisco.

Item 5 do Al - Falta de escrituracao de notas fisgs de aquisicdo de servu:os de
comunicacao no livro de Reqistro de Entradas. —

A irregularidade deste item decorre da constatatgi@ue a Impugnante
para justificar os valores lancados como “Outroéditos” no livro Registro de
Apuracdo do ICMS apresentou ao Fisco as notasidisteaaquisicdo de servigos de
comunicacdo relacionadas nas planilhas. “2a” (fl2/59) e “2b" (fls.) 61/75),
relativamente aos exercicios de 2007/'e 2009.

Dessa forma;-a irregularidade desse item tem qmrehenma com a
exigéncia constante no item 2 do Auto de Infragao.

Exigiu’'o Fisco a Multa Isolada de 110% (dez por u)ermrewsta no art. 55,
inciso I'da Lei n° 6.763/75, que assim dispoe:
Art. 55. As multas para as quais se adotardo os

critérios a/que se referem os incisos Il a IV do
art. 53'desta Lei sdo as seguintes:

| - por faltar registro de documentos préprios nos
livros da escrita fiscal vinculados a apuracéo do
imposto, conforme definidos em regulamento - 10%
(dez por cento) do valor constante no documento,
reduzido a 5% (cinco por cento) quando se tratar
de:

(..)

A Impugnante ndo discute propriamente essa infrag@enas discorre em
sua defesa sobre a finalidade das multas e aidathd de cancelamento das exigéncias
com fulcro no § 3° art. 53 da Lei n°® 6.763/75, wea que a infracdo cometida nao
resultou em efetiva lesédo ao erario.

Contudo, quanto ao pedido de aplicacdo do permisaiWCamara entendeu
nao ser conveniente a sua aplicacdo, em face aleaadé langcamento dos documentos
fiscais no livro Registro de Entrada estar assaciao aproveitamento indevido de
crédito do imposto, cuja exigéncia faz parte dmifedo Auto de Infracao.

Iltem 6 do Al — Falta de autenticacao do livro CIAPna Reparticdo Fazendaria.

Infragcdo caracterizada pela falta de autenticagddieparticdo Fazendaria,
do livro fiscal Controle de Crédito de ICMS do Ativermanente (CIAP), escriturado
por PED (processamento eletronico de dados).
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Trata-se de inobservancia ao disposto de obrigagiaista no art. 16, inciso
Il da Lei n® 6.763/75, art. 96, inciso Ill e ar?, Anexo VII, ambos do RICMS/02.

Com efeito, assim dispde a legislagéao:
Lei n° 6.763/75
Art. 16 - S0 obrigacfes do contribuinte:

(..)

Il - manter livros fiscais devidamente registrados
na reparticdo fazendaria, bem como os documentos
fiscais e arquivos com registros eletrénicos, na
forma e no prazo previstos na legislacdo

tributaria;
Parte Geral do RICMS/02
Art.  96. Sdo obrigagbes do contribuinte do

imposto, observados forma e prazos estabelecidos
na legislacdo tributaria, além de recolher o
imposto e, sendo o caso, 0os acréscimos legais:

()

5 ]

lll - escriturar e _manter os livros| da escrita) i

fiscal registrados na reparticdo fazendaria a que

estiver circunscrito e, sendo o cas@, o0s livros da
__escrita contabil, mantendo-os;, |inclusive “o0s
“~documentos; auxiliares, bem como os arquivos-com :

registros eletronicos, em ordem icronolégica pelos

prazos previstos, conforme’o caso, no §-1° deste

artigo, para exibicdo ou entrega’'ao:Fisco;

Parte 1 -;/Anexo VIl do’'RICMS/2002

Art. 37 = Os livros fiscais escriturados por PED,
apo6s encadernados, serdo autenticados no prazo de
{ 120 (cento e vinte) dias, contados da data do
_.~ultimg lancamento, pela Administracdo Fazendaria
= (AF):a-que estiver circunscrito o contribuinte.

Sobre essa irregularidade, o Fisco exigiu a pesddidorevista no art. 54,
inciso t'da Lei n°® 6.763/7% verbis
Art. 54 - As multas para as quais se adotara o

critério a que se refere o inciso | do caput do
art. 53 desta Lei sdo as seguintes:

(..)

Il - por falta de livros fiscais devidamente
registrados na reparticdo fiscal ou de livros
fiscais escriturados por processamento eletrénico

de dados devidamente autenticados - 500
(quinhentas) UFEMGs por livro;

Entretanto, o art. 3° do Decreto n°® 45.542, de Jedereiro de 2011,
revogou o art. 37 da Parte 1 do Anexo VII do RIC8ES/ndo exigindo mais do
contribuinte a autenticagcao dos livros fiscaisias@dos por PED.

Desse modo, aplica-se ao caso o disposto na dbhem inciso Il do art.
106 do CTN, conforme se segue:

Art. 106. A lei aplica-se a ato ou fato pretérito:

(..)
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I - tratando-se de ato ndo definitivamente
julgado:

a) quando deixe de defini-lo como infracéo;

b) quando deixe de tratd-lo como contrario a
qualquer exigéncia de acdo ou omissdo, desde que

ndo tenha sido fraudulento e ndo tenha implicado
em falta de pagamento de tributo; (Grifou-se)

Ressalte-se que o inciso Il do art. 16 da Lei n6®75 vincula o
cumprimento da obrigacdo ao disposto em regulamentual ndo mais exige a sua
obrigatoriedade, 0 que enseja a aplicacdo da teidzade benigna da lei tributaria e a
consequente exclusédo da penalidade aplicada.

Por fim, no tocante as alegacfes de que as myllaadas seriam absurdas
e afrontariam o principio constitucional da vedag&oconfisco, cabe destacar que
foram elas aplicadas nos termos da legislacdo raineéo havendo espaco para tal
discusséo na esfera administrativa, por forca doegwresente no art. 110 do RPTA,
aprovado pelo Decreto 44.747/08. -

Diante do exposto, ACORDA a 3% Camara de JulgamdmtGC/MG, pelo
voto de qualidade, em julgar parcialmente procedentancamento, nas |termos da
reformulacdo do crédito-tributario efetuada pelscéias fls. 470/479 e 711/716 dos
autos e, ainda, para excluir: a) as exigénciasivataas Notas Fiscais n°s 003282 e
003743 -(itens 1/e 2 do Al); b) as exigéncias nedatias Notas Fiscais n°s 021586,
022123, 003115, 021050,021067, 021057,/024419,4308601729, na propor¢cédo da
aliquota interestadual para prestagdes de serdigasomunicacdo entre contribuintes
(12%), todas do item 1 do Auto de Infracéo; c) dtMisolada capitulada no art. 54,
inciso IX, alinea “a”, relativa aos meses de abmgio e julho de 2009; d) a Multa
Isolada prevista no art. 54, ingiso Il (item 6 dg.Aencidos, em parte, os Conselheiros
Sauro Henrique de Almeida (Revisor) e Rodrigo deaSterreira que com relacdo ao
item “b” acima nao aplicavam a proporcionalidade aliquota interestadual. Pela
Fazenda Publica Estadual, sustentou oralmente oJBsé Roberto de Castro.
Participaram do julgamento, além do signatario & @wonselheiros vencidos, a
Conselheira Ivana Maria de Almeida.

Sala das Sessodes, 28 de marco de 2012.

Joseé Luiz Drumond
Presidente / Relator
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Acordao: 20.427/12/32 Rito: Ordinario
PTA/AL 01.000167362-21

Impugnacgao: 40.010128688-09

Impugnante: Via Telecom S/A IE: 062966828.00-15
Proc. S. Passivo: Andrés Dias de Abreu/Outro(s)

Origem: DF/BH-1- Belo Horizonte

Voto proferido pelo Conselheiro Sauro Henrique de Almeida, nos termbs do
art. 53 do Regimento Interno do CC/MG. :

A divergéncia entre o voto vencido _e-a decisdoepidd no acérddo-em
referéncia decorre dos fundamentos a seguir ex@osto [ :

No Auto de Infracdo, o seu'item 1,'correspondeéelitns 'apropr ados, cujos
documentos foram considerados pelo Fisco como wattas uma vez que as
intimacOes expedidas para entrega‘das 1%s viamtsfiscais nao foram-atendidas.

~A divergéncia esta na apresentacao da impugnanterde autenticado das
vias fixas das respectivas notas fiscais, que oo consideradas pelo Fisco, ou seja,
das Notas Fiscais n°s 021586, 022123,-003115, 01®E067, 021057, 024419,
003647 e 01729,, ensejando assim o estorno propaigyelo Fisco.

Cabe'destacar; que a legislagcdo em vigor deteruiegpara aproveitamento
de credito do imposto, a documentagao deve seeainverbis:

Lei Complementar n® 87/96

Art. 23. O direito de crédito, para efeito de
compensacdo com débito do imposto, reconhecido ao
estabelecimento que tenha recebido as mercadorias
ou para o qual tenham sido prestados o0s servigos,
esta condicionado a idoneidade da documentacgéo e,
se for o caso, a escrituragdo nos prazos e
condicdes estabelecidos na legislacao.

Lei n° 6763/75

Art. 30 . O direito ao crédito, para efeito de
compensagdo com débito do imposto, reconhecido ao
estabelecimento que tenha recebido a mercadoria ou

o bem ou para o qual tenha sido prestado o
servico, esta condicionado a idoneidade formal,
material e ideoldgica da documentacao e, se for o
caso, a escrituragdo nos prazos e nas condicdes
estabelecidos na legislagéo.

RICMS/02

Art. 70 . Fica vedado o aproveitamento de imposto,
a titulo de crédito, quando:
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V - a operagcdo ou a prestacdo estiverem
acobertadas por documento fiscal falso,
ideologicamente falso ou inidéneo, salvo prova
concludente de que o imposto devido pelo emitente
foi integralmente pago;

VI - o contribuinte ndo possuir a 1% via do
documento fiscal, salvo o caso de comprovacdo da
autenticidade do valor a ser abatido, mediante
apresentacdo de copia do documento, com
pronunciamento do Fisco de origem e aprovacédo da
autoridade fazendaria a que o contribuinte estiver
circunscrito;

Destarte, que no caso da nao apresentacdo dassltlas notas fiscais,
podera o contribuinte, apresentar copia do docureatenticado pelo Fisco de origem,
nos termos do inciso VI do art. 70 do RICMS.

Importante frisar que a Impugnante apresentou capig@nticada "pelo
cartorio, da via fixa das respectivas notas fisaaigle.o Fisco ndo considerou.

Neste sentido, como desconsiderar esta autenteigguksar de” ndo terem
sido feito pelo Fisco mineiro, forma feitas por. oamtério, € o que € um cartério e para
que serve? . :

Ora, os cartorios, mas corretamente‘denominados &arvicos Notariais e
de Registro sdo aqueles de organizacio técnicenimiatiativa destinados a garantir a
publicidade, autenticidade, seguranca e eficagaatius juridicos.

' Posto isto, resta claro, portanto, que ‘a cOpia ardento fiscal teve as
cautelas previstas no inciso VI do art. 70-da P@deal do RICMS/02, que em tese,
autoriza o creditamento do imposto uma vez queiarshs vias dos documentos
fiscais ndo se substituem 'em suas respectivasdanadeor do disposto no art. 140 da
Parte Geral do RICMS/02, que assim dispde:

! Art. 140 - As diversas vias dos documentos fiscais

nao se substituirdo em suas respectivas funcdes, e
a sua disposicao obedecera ordem sequencial que as

diferencie, vedada a intercalacdo de Vvias
adicionais.

Com isto, fica prejudica o estorno proporcionatdfgpelo Fisco das notas
fiscais n°s 021586, 022123, 003115, 021050,0210@1057, 024419, 003647 e
01729, por ndo acatar a sua cépia autenticadaydantessim nao estarem comprovadas.

Diante do exposto, julgo parcialmente proceder&gamento, para excluir
ainda as exigéncias relativas as Notas Fiscais 0586, 022123, 003115,
021050,021067, 021057, 024419, 003647 e 0172%siarem comprovadas, mediante
copias das vias fixas dos respectivos documerdoaisi.

Sala das Sessdes, 28 de margo de 2012.

Sauro Henrique de Almeida
Conselheiro
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