CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 20.344/12/32 RitoSumaric
PTA/AL: 02.000215997-65
Impugnacgao: 40.010130606-86
Impugnante: Posto Gentil Ub4 Ltda
IE: 001463526.00-38
Coobrigada: Futura Solucbes e Tecnologia Ltda
Proc. S. Passivo: Maria Amélia Evangelista/Outro(s)
Origem: DF/Uba
EMENTA

RESPONSABILIDADE TRIBUT ARIA - SUJEITO PASSIVO -~ CORRETA
ELEICAO. A Autuada (usuéaria) e a Coobrigada (emprea desenvolvedora_dc
programa aplicativo fiscal) respondem solidariamerg pelo credlto tributario, nos
termos do art. 21, inciso Xlll de Lei n°® 6.763/75.
OBRIGACAO ACESSORIA - / UTILIZACA O/FORNECIMENTO DE

PROGRAMA EM DESACORDO COM A LEGISLA CAO — PAF/ ECF —
BOMBA DE COMBUST IVEL. Constatou-se a utilizacdo @ Programa Aplicativo
Fiscal .PAF/ECF sem as 'devidas alteracOes 'para atendimento aos risitos
especificos para postos revendedores de combustjyeEevistos no art. 130, inciso
da Portaria SRE n.” 068/08 e ng art. 2°, Anexo |, requisito XXXIII, itens 1 e 2 dc
Ato COTEPE n.° 2911. Exigéncia da Multa Isolada prevista no art 54, inciso
XXVI| da Lei n° 6.763/7". Acionado o permissivo legal para reduzir a multe
isolada a 20% (vinte por cento).do seu valo

Lancamento procedente. Decisao unanirr

RELATORIO

A autuacdo versa sobre a constatacdo pela Fisg@dizapos analise
cupons fiscais éeituras X emitidos no estabelecimento da Autuaada,09/09/11, d
utilizagdo de Programa Aplicativo Fiscal PAF/ECHnsas devidas alteragdes p
atendimento aos requisitos especificos para poswendedores de combustiv
previstos no art.30, incico | da Portaria SRE r%68/08 e no art. 2°, Anexo I, requis
XXXIII, itens 1 e 2 do Ato COTEPE n° 25/

Exigesse Multa Isolada prevista no art. 54, inciso XX Lei n® 6.763/7

A empresa Futura Solucdes e Tecnologia Ltda, itasaw CNPJ sob o |
04.507674/000B8, foi identificada como coobrigada no Auto dedgéio em analis

Da Impugnacao

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamenf®r procuradc
regularmente constituido, Impugnacao a: 40 a 45, juntando documentacéo as fls
a 71,basicamente aos seguintes argume
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- pugna por st exclusdo do polo passiwta obrigacd ou pela inversao
deste, declarandee mera contratante dos servicos da Coobri¢ verdadeira
responsavel pelatualizacd do PAF/ECFbem como por eventuais igularidades por
ventura existentes no prograi

- alega que o PAF/ECF ja se encontra atualizado degasmnormas técnic
do Ato COTEPE n° 25/11, art. 2°, Anexo |, requisitdéXIlll, itens 1 e 2, anexand
documentos para comprclo, informando que tais adlizacbes foram devidamer
credenciadas e homologac

- caso ultrapassados o0s argumentos apresentados, epugna pela
aplicacao do permissivo legal para carmento da multa isolada comina

- requer provar o alegado por todos os meic prova em Direito admitido:
inclusive a juntada e nova documencdo e a pericia, sem, contudo, aprese
guesitos.

Por fim, requer que seja julgado improcedente odarentc
Apesar de intimada (fls. 38/39)Coobrigada néo se manifesta nos-ai
Da Manifestacéo Fisca '- i

A Fiscalizagéo apresenta /sua manifestacao as4Ig8,7/basicamente a
seguintes fundamentt

- informa estar prevista na 'legislacao. tributarisdbeagacao do contribuint
de manter - em’' seu estabelecimento, para acober@anumtsuas peracdes ou
prestacoes, |PAF/ECF com requisitos proprios paratopo revendedores
combustiveis, transcrevendo parcialmente 0 Ato CRH B° 25/1

_ - alega que, conforme determinado pelo art. 2°, Aderequisito XXXIII,
item 2 do dispositivo: supracita, @0 comandar a emissao da leitura X, o PAF/
deve, imediatamente apds, emitir, pelo ECF, o RetaGerencial de que ta o item 1
do. mesmo requisit@ que Nao ocorreu NO caso concl

- nestes termos, informa o ocorrido no caso em caneassaltndo que o
sistema da Autuada n&o captou o0s encerrantes dabBabopara emitir o Relator
Gerencial, o que é obrigatorio pela legisla

- alega que a responsabilidade da Impugnante estacheamterizada n
inciso XXVII do art. 54 da Lei n°® 6.763/75 ee, portanto, considerando tre-se de
infracdo objetiva nos termc do art. 136 do CTN, e que for. juntadas aos autos
provas documentais da infracdo, as alegacdes asapiela Autuada ndo sao suficier
para elidir o feito fisca

- transcreve o art. 19 do RPTA para combater o requerimento
Impugnante para juntada de novos docume

Por fim, requer que seja julgado procedente o laegio

DEcIsAo
Da Preliminar
Do Pedido de Perici

A Impugnante formulou pedido de pericia, mas naesgmtolquesitos.
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Entretanto, € verificado que os documentos cargeads autos, tanto pe
Fisco como pela propria Impugnante em sua defegalare-se suficientes para
elucidacdo da questéao.

Portanto, nos termos do art. 142, 8 1°, incisoalipea “a” do RPT,
indeferese o pedido de pericia nericamente formulado, uma ‘' desnecessaria ao
deslinde da questéo ora trat:

Do Mérito

O langamento examinado ref-se a constatacapele Fiscalizacdo, apos
analise de cupons fiscais e leituras X emitidosestabeecimento da Autuada, e
09/09/11, da utilizagdo de Programa Aplicativo &isPAF/ECF sem as devid
alteragcbes para atendimento aos requisitos espexifiara postos revendedores
combustivel, previstos no art. 130, inciso | dat®da SRE n°® 068/08 no art. 2°,
Anexo |, requisito XXXIII, itens 1 e 2 do Ato COTEm® 25/11

Primeiramente, cabe ressaltar que sao.obrigacoesrddbuinte do ICMS
cumprir todas as exigéncias previstas na |egislagataria, conforme expressame
disposto no art. 96nciso XVII do RICMS/02, transcrito abai> .

Art.  96. S80 obrigacdes’ do contribuinte do

—_imposto, observados forma e prazos estabelecidos
na legislacd@o /tributéria, "além /' de recolher o
imposto e, sendo o caso, 0s acréscimos legais:

(.)

XVII - cumprir todasas exigéncias previstas na
legislacao tributéria, inclusive as disposi¢des

dos artigos 190 e 191 deste Regulamento e as
obrigac6es constantes em regime especial;

No caso em_tela, oS dispositivos ndo observadaesAguada encontre-se
dispastos no art. 130, inciso | da Portaria SRE n°® (%&/@o art. 2°, Anexo I, requisi
XXXHI, itens 1 e 2 do Ato COTEPE n° 25/11, onddé&:

Portaria SRE n° 068/08

Art. 130. O estabelecimento comercial varejista
de combustivel automotivo devera:

| - util izar Programa Aplicativo Fiscal que atenda

também aos requisitos técnicos especificos para
estabelecimento revendedor varejista de
combustivel, observado o disposto no art. 71,

devendo, para tanto, utilizar sistema de bombas
abastecedoras interligadas a mi crocomputador e
integrar, por meio de rede de comunicacdo de

dados, os pontos de abastecimento, assim entendido

cada um dos bicos da bomba de abastecimento;

Ato COTEPE n° 25/11

Art. 2° O Anexo | do ATO COTEPE ICMS 6/08 passa a
vigorar com a seguinte redacao:

Anexo |
Requisito XXXIII
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Item 1 - Ao comandar a emissdo do documento
Reducédo Z, o PAF-  ECF deve, imediatamente antes ou
imediatamente apos a emissdo deste documento,
conforme o comando tenha sido realizado até ou

apo6s as 02:00h do dia seguinte ao movimento,

emitir, pelo ECF, Relatério Geren cial denominado
"Controle de Encerrantes", contendo:

a) o numero de identificacdo de cada tanque de
combustivel;

b) o nimero de identificacdo de cada bomba de
abastecimento;

c) o nimero de cada bico de abastecimento e o
respectivo tipo de combustivel;

d) o valor de cada encerrante imediatamente
anterior ao primeiro abastecimento do dia de
movimento a que se refere a Reducdo Z (encerrante
inicial capturado da bomba);

e) o valor de cada.-encerrant¢ imediatamente
posterior ao (ltimo— abastecimento do dia de
movimento a que se refere a Reducdo Z (encerrante
final capturado da bomba);

~f) o volume, de cada tipo |de combustivel *
camercializado no dia de movimento a que se refere
a Reducéo,Z, acumulado conforme descrito no item 1

do requisito XXXII, ou seja, 0 volume acumulado e
controlado pelo préprio PAF- ECF;

Exemplo de Relatério Gerencial - Controle de
Encerrantes:

Tanque 1 Bomba 1 Bico 2 gasolina, EI = XXXXXXXX,
Ef= yyyyyyyy Vol.= 9999,999 litros

ltem 2 - Ao comandar a emissdo do documento
Leitura X, o PAF-ECF dev e imediatamente, apls a
emissdo deste documento, emitir, pelo ECF,
Relatério Gerencial que trata o item 1 deste
requisito.

Pela andlise dos dispositivos transcritos acimacloi-se tratar de infracéo
de cunho formal e objeti, que se encontra perfeitante caracterizada nos aut
através da documentacdo anexada pela Fiscal, sendo pertinen, portanto, a
cobranca do crédito tributariconsignado no Auto de Infracao.

Ainda, ressallse que o Laudo de Analise Funcional de PAF/
apresentado pela Imgnante as fls. 52 a 65, bem como o respectivo debsgpdc
Secretario Executivo (fls. 66), datados de 22/02103/03/11, respectivamente,
anteriores a constatacao da infracdo pela Fiscaliza&m 09/09/1

Dessa forma, ndo cabe prosperar a alegda Autuada de que o PAF/E(
por ela utilizado ja teria sido atualizado, nosmies previstos no Ato COTEPE
25/11, visto que, parcomprovar o alegado, se bas justamnte nos documentos
supracitados, que sao, inclusive, anteriores dqagéo d Ato COTEPE em comento,
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datada de 22/06/1fuando se depublicidade asovas exigéncias estabelecidas |
fornecedores e usuérios de PAF/E

N&o restam duvidas, portanto, de que a verséo agrgma encontrada €
uso pela Impugnante no momo da acéo fiscatstava em desacordo com a legisle
tributaria, legitimando, assim, a aplicacdo da peade prevista no art. 54, inci
XXVII da Lei n° 6.763/75in verbis:

Art. 54. As multas para as quais se adotara o
critério a que se refere o inciso | do caput do
art. 53 desta Lei sdo as seguintes:

(..)

XXVII - por utilizar, desenvolver ou fornecer
programa aplicativo fiscal para uso em ECF em
desacordo com a legislacdo tributaria ou que nao
atenda aos requisitos estabelecidos na legislacéo
- 15.000 (quinze mil) UFEMGSs por infracao;

Por fim, cumpre destacar que a Impugnante poo cancelamento-da mul
isolada,com base no art. 53, § 3° da'Lei n® 6.76: alegandcndo, se enquadrar em
nenhuma das hipoteses do 8§ 5° do mesmo dispospm@, as ‘quais € vedade
aplicacao do permissivo-lec

7

Assim, .tma vez 'constatado que a Autuada nao -€ reincideonforme
informacao de fls. 7% que a infragdo nao resultou em.falta de pagentenimposto
é cabivela aplicacdo do permissivo'le para'reduzir a multa isola prevista no art.
54, incisoXXVIll da Lei n°® 6.763/7. a 20% (vintgor cento) do seu vali

_ No tocante ao.pedido de exclusdo/inversdo do palssipo, inexist
permissivo legal paratal, sendo a responsabilidadembas definidas de modo clar
preciso & legislacdo tributaria, respondendo as mesmasodwuaf solidaria pel
obrigacao tributaria. Neste sentid: disposto no art. 21 da Lei 6763/7¢ prescreve:

Art. 21 - Sao solidariamente responsaveis pela
obrigacao tributaria:

[.]

XIII - o fabricante o u o importador de equipamento
emissor de cupom fiscal - ECF, a empresa
interventora credenciada e a empresa

desenvolvedora ou o fornecedor do programa
aplicativo fiscal, em relacdo ao contribuinte
usudrio do equipamento, quando contribuirem para
seu uso indevido;

Ademais, nos termos do paragrafo unico do art. A@4CTN, abaixc
transcrito, a solidariedade passiva ndo compolineficio de ordenin verbis:
Art. 124. S0 solidariamente obrigadas:
(...)

Paragrafo unico. A solidariedade referida neste
artigo nao comporta beneficio de ordem.
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Diante do exposto, ACORDA a 32 Camara de JulgamaatG@C/MG, ern
preliminar, a unanimidade, em indeferir o pedidopagicia. No meérito, também
unanimidade, em julgar procedente o lancamentoségunida, tambén unanimidade,
em acionar o permissivo legal, art. 53, § 3° dan®%6763/75, para reduzir a mu
isolada a 20% (vinte por cento) do seu valor. Bigdram do julgamento, além d
signatarios, oonselheiros Anténio César Ribeiro (Revisorg Vander Francisco
Costa.

Sala das Sessodes, 25 de janeiro de 2|

José Luiz Drumond
Presidente

Tébata Hollerbach Siqueira '
Relatora
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