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EMENTA

MERCADORIA - SAIDA DESACOBERTADA - CONTA. CAIXA/SALDO
CREDOR. Constatou-se, ap0s a recomposic¢do da corf@aixa”, saldo ¢redor em
conta tipicamente devedora, e/ou diferencas-de saldl finais de exercicios,
autorizando a presuncdo de saidas:de mercadorias s@eobertadas | de
documentacéo fiscal, em conformidade com. o dispostm art. 49, § 2° da Lei
6763/75 e do art. 194, § 3° da Parte Geral 'do RICM®. Exigéncias| de ICMS,
Multa de Revalidagdo prevista no art. 56, inciso lle Multa Isolada capitulada no
art. 55, inciso Il alinea "a", ambos da Lei n® 6.83/75. Entretanto, a Autuada
trouxe aos autos documentos da sua escrituragaontabil de forma a contraditar
a acusacao fiscal. Lancamento improcedente.-Deaisgelo voto de qualidade.

RELATORIO

Da Autuacao e

A autuacdo versa sobre recolhimento a menor de |OMSperiodo de
janeiro de 2006 a dezembro de 2009, em decorré&eisaidas de mercadorias
desacobertadas de documentos fiscais, caractesizaegla entrada de recursos nao
comprovados na conta “Caixa”, decorrentes dos faapéos a débito da conta “Caixa”,
com contrapartida a crédito na conta “Bancos” ({Diada), de cheques devolvidos pela
instituicdo financeira por duas vezes, ou sejas @p@s apresentacoes.

Exige-se, ICMS, Multa de Revalidacéo prevista no%8, inciso Il e Multa
Isolada capitulada no art. 55, inciso Il, alineg &mnbos da Lei n° 6763/75.

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamestepor seu
representante legal, Impugnacao as fls. 4.518/4588uer, ao final, a procedéncia da
peca de defesa.

O Fisco, em manifestacao de fls. 4.565/4.576, aastalegacdes da defesa
em relacdo aos cheques n°s 180657 e 283, promowendéormulacdo do crédito
tributario (fls. 4.577/4.694).

Em relacdo as exigéncias remanescentes, refuttegac@es da defesa e
requer a procedéncia do langcamento.
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Intimada da deciséo (fls. 4.697/4.698) a Autuadas&manifesta em prazo
habil, sendo que o Fisco despacha as fls. 4.701.

Posteriormente, comparece aos autos a Impugnalste 4(702/4.707),
juntando os documentos de fls. 4.709/8.401.

Em resposta ao aditamento, comparece o Fisco.&8.4133/8.405, ocasido
em que repele as alegacdes da defesa e requeutentdo das exigéncias fiscais.

Em sessao realizada em 24 de outubro de 2012idideepelo Conselheiro
André Barros de Moura, nos termos da Portaria f?104lefere-se o pedido de vista do
processo formulado pelo Conselheiro Sauro HenrideieAlmeida, marcando-se a
continuagao do julgamento para o dia 07 de novenid2012.

Na oportunidade, sdo proferidos os votos dos Cheses Fernando Luiz
Saldanha (Relator) e Ricardo Wagner Lucas Cardgge, julgavam parcialmente
procedente o lancamento, nos termos da reformuldgaorédito tributario efetuada
pelo Fisco as fls. 4577/4694, e ainda para exchsir exigéncias vinculadas ao
estabelecimento matriz (IE: 06210365000-38). Pelaugnante, sustentou eralmente o
Dr. Célio Marcos Lopes Machado e, pela Fazendai¢iBktadual o Dr. José Anténio
Santos Rodrigues.

DEcisido
Do Méito i

A autuacdo versa sobre recolhimento a menor de |OMSperiodo de
janeiro de 2006 a dezembro/de 2009, em decorré&eisaidas de mercadorias

desacobertadas de documentos' fiscais, caractesizagla entrada de recursos nao
comprovados na conta “Caixa”.

Neste caso, foram estornados os langcamentos & dédbitonta “Caixa”,
com contrapartida a crédito na conta “Bancos” ({bieda), de cheques devolvidos pela
instituicdo financeira por duas vezes, ou sejasabfas apresentacdes, e sem que
nenhum valor fosse estornado a débito de devedorgdosos conforme se depreende
da andlise dos livros contabeis em conjunto coextratos bancéarios do periodo.

O Fisco, apos intimagdes diversas sem obtencamidasiacdes requeridas,
elaborou as planilhas que compdem o lancamentgglante forma:

Anexo Fls. dos autos Contetdo

1 128/160 Relacdo dos lancamentos efetuados a d#dionta Caixa e crédito na conta
Banco CREDINOVA referente a cheques devolvidos.

2 161/303 e 605/831 Relacéo de todos os chequelvidimgoda conta 864001-7 — CREDINOVA.

3 832/904 e 305/443 Relagdo de todos os chequeseapados duas vezes e devolvidos — Conta
CREDINOVA 864001-7.

4 444/555 Relagéo de todos os cheques que forameseapados e devolvidos pela segunda
vez - Conta CREDINOVA 864001-7, cujos valores forantoresdos na
Recomposicdo da Conta Caixa.
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5 556/559 Recomposi¢do da Conta Caixa
6 560 Demonstrativo das saidas desacobertadastpbekecimento (matriz e filial).
7 561/562 Demonstrativo do Crédito Tributario (nméifilial).

Cumpre registrar que as planilhas que compdem ogxds 2 e 3” foram
juntadas de modo intercalado, mas tal fato ndaeteagualquer prejuizo para a analise
do presente langamento.

A Impugnante afirma que registra na conta Caixaversdas realizadas
mediante recebimento a vista e cheques pés-daiadhamado cheque “pré”).

Ao reapresentar o cheque pela segunda vez ao ba@o,havendo
suficiéncia de fundos ou diante da existéncia deoauotivo que impeca a liquidacéo
da ordem de pagamento a vista, retorna o recursogpeonta “Caixa”, debitando esta
conta e creditando a conta Bancos. '

Salienta a impugnante que assim.o-faz pela,cetenae o valar do cheque
sera resgatado pelo vendedor, que /atua diretanpemit® ao cliente. Neste caso, o
recebimento pode ocorrer em dinheiro ou mediamieséio de cheques de terceiros.

O Fisco, porentender que o cheque sem a necepsaviado de fundos nao
caracteriza recurso para a conta ‘Caixa”, promowstorno dos.valores de todos os
cheques relacionados no “Anexo 4”, resultando maReosi¢do da Conta Caixa.

Em decorréncia dos estornos dos ingressos relan®sheques devolvidos,
apurou-se saldo credor na conta “Caixa” em divems@ses no periodo fiscalizado.

. Os saldos credores foram caracterizados pelo F@ooo saida de
mercadoria sem_documento; fiscal, acrescido da edifer entre o saldo devedor
declarado nos meses de dezembro de cada exeecwwigsultado final apurado para o
mesmo-mes, registrado na contabilidade da Autuada.

A matéria em questdo encontra-se posta na legiskaifAitaria mineira e
federal da seguinte forma:
Lei n° 6.673/75:

Art. 49 - A fiscalizagdo do imposto compete a
Secretaria de Estado de Fazenda, observado o
disposto no art. 201 desta Lei.

§ 1° - Para os efeitos da fiscaliza¢do do imposto,
€ considerada como subsididria a legislagao
tributaria federal.

§ 2° - Aplicam-se subsidiariamente  aos
contribuintes do ICMS as presuncdes de omissédo de
receita existentes na legislacdo de regéncia dos
tributos federais. (grifo ndo consta do original).

§ 3° - Para os efeitos da legislagédo tributéria, a
excecao do disposto no art. 4°, inciso VI, da Lei

n°. 13.515, de 7 de abril de 2000, ndo tem
aplicacdo qualquer disposicédo legal excludente ou
limitativa:
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| - do direito de examinar mercadoria, livro,
arquivo, documento, papel, meio eletrénico, com
efeitos comerciais ou fiscais, dos contribuintes
do imposto, ou da obrigacéo destes de exibi-los;

RICMS/2002, aprovado pelo Decreto 43.080/02:

Art. 190 - As pessoas sujeitas a fiscalizagao
exibirdo as autoridades fiscais, sempre que
exigido, as mercadorias, os livros fiscais e
comerciais e todos os documentos, programas e
meios eletrbnicos, em uso ou ja arquivados, que
forem necessarios a fiscalizacdo e lhes
franqueardo seus estabelecimentos, depositos,
dependéncias, arquivos, veiculos e mdveis, a
qualquer hora do dia ou da noite, se-a" noite
estiverem funcionando.

Art. 193 - Os livros, meios, eletrdnicos e 0s
documentos que-envolvam, direta ou indiretamente,
matéria de interesse tributario séaoi'de exibicdo'e
entrega obrigatorias ao Fisco Estadual, ndo tendo
—aplicagdo qualquer disposi¢do legal excludente ‘da
obrigacdo /de/ entrega-los ou | exibi-los, ou--——
limitativa do direito de examina-los, a excecéae do
disposto no art. 4°, inciso VI, da [J, observado o
seguinte:; I/ (...) ( :

Art. 194 - /'Para apuracao das operacdes ou das
prestacdes realizadas pelo sujeito passivo, 0
Fisco /paderd utilizar quaisquer procedimentos
tecnicamente idéneos, tais como:

- | - andlise da escrita comercial e fiscal e de
documentos fiscais e subsidiarios;

= (..

§ 3° - O fato de a escrituracdo indicar a
existéncia de saldo credor ou de recursos nao
comprovados na conta “Caixa” ou equivalente, ou a
manutenc¢do, no passivo, de obrigacdes ja pagas ou
inexistentes, autoriza a presungdo de saida de
mercadoria ou prestacdo de servico tributaveis e
desacobertadas de documento fiscal.

RIR/2005, aprovado pelo Decreto 3.000/1999:

Art. 281. Caracteriza-se como omissdo no registro
de receita, ressalvada ao contribuinte a prova da
improcedéncia da presuncdo, a ocorréncia das
seguintes hipoteses (Decreto-Lei n°® 1.598, de
1977, art. 12, 8 2°, e Lei n°® 9.430, de 1996, art.

40):

(..)
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I - a falta de escrituracdo de pagamentos
efetuados;

No caso dos autos, conforme registra o Fisco, esenmte trabalho foi
realizado mediante verificacéo fiscal contabil haos Razdo dos exercicios de 2006,
2007, 2008, 2009, apurando-se a existéncia der@ras a débito da conta “Caixa”,
com contrapartida a crédito em sub-conta da cdB#ncos” (Credinova), de cheques
devolvidos por essa InstituicAo Financeira por duages, ou seja, ap0s duas
apresentacdes sem que houvesse fundos, confordepreeendem da analise dos livros
em conjunto com os extratos bancarios do periodostjuntados aos autos.

De posse dos extratos bancarios da Autuada, o s@dioitou verbalmente a
apresentacao dos avisos bancéarios de devolucédbedees ja que esta documentacao
nao fora apresentada junto com os demais documel#@o®Caixa” entregues no
momento do atendimento ao Auto de Inicio de Ac&odtiem 29/10/10.

Com a correspondéncia encaminhada ao Fisco em/16/{documento de
fls.17) a empresa justifica a ndo entrega dos awaacarios.

Neste sentido, o Fisco entefide ser de suma inmpoatés informagdes

para o desenvolvimento do trabalho fiscal e comaitd ainda que os ingressos e
desembolsos das contas bancarias transitaramqek ‘Caixa”, aliado ao fato de que
os depdsitos bancarios néo possibilitavam a idemtifio dos cheques que foram
depositados. A empresa foi intimada' a comprovaigem dos recursos creditados na
conta bancaria (Intimagédo 04 - fls. 20), recebioa(2/10/10, onde se elaborou uma
relagdo dos depasitos bancarios efetuados (“P&dilh- fls. 22/81), solicitando-se a
identificacdo dos respectivos cheques depositdukrs, como sua vinculacdo com o
documento fiscal emitido.

Considerando a impossibilidade da entrega dos siismcarios alegada
pela empresa e o fato de que em sua escrituragéidbdoo historico referente aos
lancamentos de cheques devolvidos ndo possibiliasantificacdo a quais cheques se
referiam, pois eram escriturados de forma globd#izaliado a estes fatos, observou-se
que o extrato bancéario ndo identificava o motivoddaolucdo dos cheques. O Fisco
intimou a empresa a informar (“Planilha 2” - fls9/813) os dados dos cheques
devolvidos e sua vinculagdo com o documento fieaaitido conforme Intimacéo 05
(fls. 88).

A Impugnante, ndo apresentou as provas requisifslad-isco, onde expds
gue por nao ter previsao legal para este tipo déae, de cheques depositados e/ou
devolvidos, nunca o tinha feito, conforme constadfizio entregue ao Fisco em
03/01/11 (documento de fls. 114).

Diante disso o Fisco intimou a Autuada a apresesgacheques emitidos
por terceiros que foram devolvidos pelo Banco eddns na contabilidade a débito na
conta “Caixa” ou os documentos que comprovasserieteva cobranca e respectiva
liquidacao por parte dos seus devedores, confantimadc¢ao 06 (fls. 125) recebida pela
Impugnante em 24/03/11.

A Impugnante esclarece, que nédo havia em sua cdlidéale um controle de
cheques depositados/devolvidos, porque eram rexehm mesmo dia.
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Com isto, o Fisco entendeu ter ocorrido o recaodimio a menor de ICMS
por parte da Impugnante. ApoOs estornar valoredatids na conta "Caixa", e encontrar
apos a recomposicdo do "Caixa" realizada, a existéde entrada de recursos
pretensamente ndo comprovados nesta referida contabil, o Fisco entendeu que
tratava-se de omissdo de receita, e utilizou asrqgativas do art. 194, 83° do
RICMS/02 para promover o lancamento de ICMS reatatAs pretensas saidas
desacobertadas de mercadorias.

Porém, destaca-se quelreque é uma ordem de pagamento a vista.

A caracteristica que notabiliza o cheque ante osadetitulos de crédito,
inclusive, é a de consubstanciar um pagamentda vis

Na doutrina, este entendimento é pacifico, senémplo disso as licdes do
acolhido Comercialista Fabio Ulhoa Coelhoyerbis:
"Cheque é ordem de pagamento a vista, emitida contra um
banco, em razdo de provisdo que/o emitente possui junto ao

sacado, proveniente essa ‘de contrato de depésitp bancario
ou de abertura de credito. " :

O entendimento doutrinario relativo a esta caréstiea do cheque (ordem
de pagamento a vista) hdo séo resultado de greatuhdto interpretativo, mas simples
repeticdo do que fixa o art. 32 da Lei n° 7.3571&5 do Cheque)in verbis:—

Art. 32 - O cheque é pagével a vista. Considera-se
ndo-estrita qualquer mengdo'em contrario.

Paragrafo Unico - ‘O-cheque apresentado para
pagamenta’ antes do dia indicado como data de
emissao é pagavel no dia da apresentacao.

_ Inclusive, em-respeito a caracteristica do chedaepagamento a vista, o
Conselho Monetéario Nacional- CMN editou recenteimenResolucdo de n°. 3.972/11,
impondo_as instituicbes financeiras regras espasifpara a emissdo e sustacdo do
referido titulo, de forma a garantir a devida congag€do de cheques, para que sejam,
de fato, uma pagamendwista.

Por tal motivo, um cheque equivale ao valor neggsteado, e como titulo,
gue pode transitar no mercado, que tem a mesmdadel no caixa de uma empresa
gue o dinheiro em espécie. Diga-se: o cheque, assimo o dinheiro em espécie, pode
ser entregue para a quitacao de qualquer obrigic&ociedade.

Por consubstanciarem ordens de pagamentos anésta, mais natural que
cheques sejam mantidos na conta "caixa" de umaesapsendo exatamente isto que
ocorre no caso da Impugnante.

Cumpre dispor que, consoante as normas gerais rtabdaade, ndo ha
qualquer irregularidade na manutencdo de chequé&Sai®a" de uma sociedade.

De acordo com o FIPECAFI In Manual de Contabilidagecietaria.
ludicibus, Sérgio; Martins, Eliseu; Gelbcke, EroeRubens; Santos, Ariosvaldo. Atlas
S/A. 2010. fls. 50, a conta "Caixa™:
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Inclui dinheiro, bem como cheques em maos, recsebédainda nao
depositarios, pagaveis irrestrita e imediatamente.

Normalmente, o saldo de caixa pode estar registra@@mpresa em
uma ou diversas contas, dependendo de suas nemssid
operacionais e locais de funcionamento.

Além disso, ha, basicamente, dois tipos de corgtrdée conta Caixa,
sendo eles fundo fixo e caixa flutuante.

(..)
b) Caixa Flutuante:

No sistema de caixa flutuante, transitam pela cofaixal| os
recebimentos e os pagamentos em dinheiro. h

Nesse sistema, podem ocorrer maiores-problemas rdeno de
classificacdo contabil de valores, pois 0 saldocdata Caixa muitas
vezes apresenta ndo s6 o _dinheiro propriamente ditas, também,
vales, adiantamentos /para despesas' de viagens rasodespesas,
cheques recebidos a' depositar, valores pendentsres. Como ja
gue os-vales e adiantamentos devem constar do @alam conta
propria de realizavel como Adiantamentos, conform#lodelo do
Plano de Contas apresentados.

H& empresas que ainda efetuam toda a contabiliza@omeio da

conta Caixa, incluindo todos 0s recebimentos e gon® pagamentos
'lem cheques, gerando um grande e desnecessarioevoleirdébitos e
créditos.

Os-cheques: em mé&os, oriundos de recebimentos aivita
depositados, podem figurar no Disponivel, se regmegem cheques
normais pagaveis imediatamente,.) (Grifou-se)

Como visto, o cheque, ordem de pagamentista, € equivalente ao proprio
dinheiro em espécie, sendo recomendavel que efaserh no disponivel, se
representarem um pagamento imediato, n&do havendalqugm ilicitude ou
irregularidade em manté-los na conta "Caixa" de empresa.

N&o obstante, como se verifica nos autos, o Fisom@veu o estorno de
débitos na conta "Caixa" da Impugnante, relativasaeques devolvidos pela segunda
oportunidade, o que resultou em saldo negativd fioaitado "Caixa".

Com base neste saldo negativo, obtido somente @pdsorno efetuado, o
Fisco aplicou o previsto no art. 194, 83° do RIC8ZSpara fins de considerar o saldo
como omisséao de receita, e promover o langcameatomgugnado.

Com a utilizagcdo deste procedimento, o Fisco estowalores na conta
"Caixa" da Impugnante, pois na sua visao, os tregiselativos a cheques devolvidos,
deveriam ser debitados em conta apartada na clhalel, na qual constasse os
"devedores duvidosos".

19.867/12/22 7
Publicado no Diario Oficial em 26/1/2013 - Copia WEB



CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

O entendimento utilizado pela Fiscalizacao, tewmaa base o fato de terem
sido devolvidos cheques por 02 (duas) oportunidazlgee pretensamente justificaria o
estorno da conta "Caixa" da Impugnante.

Entretanto, equivoca-se a Fiscalizacdo com estenéimiento, pois o
cheque, como explicitado, é um titulo de liquideediata e, por ser dotado de estirpe
cartular, de livre transito no mercado, € certaséificada a sua contabilizagdo na conta
"Caixa" da Impugnante.

De posse de determinado cheque, mesmo devolvidmgy@gnante promove
sua devolucéo ao seu cliente, apos o respectivanpago em dinheiro ou até mesmo
por outro cheque, emitido por um terceiro ou eraldspelo devedor.

A Impugnante informa que a grande maioria de sdientes estdo
estabelecidos na cidade de Nova Serrana, e dianteedessidade de fomentar a
atividade e manter fidelizacdo dos mesmos, aceitcebimento-de cheques emitidos
por terceiros, mas exige o compromisso dos cliadgegsgate imediato de tais cheques
em caso de impossibilidade de nova compensag¢aepmsito.

Também cumpre dispor qué, o fato de ter havidovaldgdo do|cheque por
02 (duas) oportunidades, ndo indica que o mesndodeolvido, e que seja impossivel
apresenta-lo a creditamento em novas oportunidades.

Isso porque, como dispde a Resolucdo n° 1682-d#l/30/ do Banco
Central - BACEN, um cheque pode ser devglvido pamieras situagoes, dentre elas a
falta de provisdo de fundos (alineas 11, 12,.13, d4dmpedimento ao pagamento
(alineas 21, 22, 23, 24, 25, 26,27), a irregudateddo cheque (alineas 31, 32, 33, 34,
35), apresentacao indevida (41, 42, 43, 44, 45, 88) o cheque é devolvido por
apresentacado a banco que nao o sacado por dudsnigades (alinea 41), ndo ha o
cancelamento de uma-conta, /e tal titulo pode panfieinte ser apresentado novamente.

Assim, como um cheque devolvido por 02 (duas) opatbdes pode ser
compensado na terceira apresentacédo, ndo cabsumgiie que a Impugnante deveria,
necessariamente retirar tal cheque do seu disgapis a segunda devolucao.

Neste sentido, a reapresentacdo do cheque, pob, siepresentaria a
inadimpléncia insanavel por parte do devedor cotstao titulo, a mesma subsume
que o referido titulo ndo poderia ser apresentaga terceira oportunidade, o que
absolutamente ndo condiz com a realidade.

Por outro lado, o cheque, ao ser devolvido por diag) oportunidades,
pode ser resgatado junto ao portador pelo devagods este quitar a pendéncia que tem
com aquele.

Como ja citado, o cheque, por ser uma cartula, pedsitar livremente no
mercado, ndo havendo qualquer vedagisua utilizacdo para as destinacdes
naturalmente observadas aos valores em espéci@me@ssna conta "Caixa". Como um
cheque pode ser utilizado para solver obrigac@@sser considerado um disponivel, tal
como o dinheiro em espécie, e ndo um recebiveigolprazo.

Portanto, para estornar valores relativos a cheques, coestam conta
"Caixa" da Impugnante, cumpria o Fisco verificartas cheques néo teriam sido
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baixados na data de suas emissdes, 0 que nao wpc@rrque 0S pagamentos eram
realizados de forma imediata.

Se o0s cheques reapresentados, que foram devolvigassam por
procedimentos de cobranca, efetuados pelos verefedoisdo imediatamente saldados
pelos seus clientes (Unicos responsaveis pelawstag@p), o saldo lancado a débito no
"Caixa" é real.

Cabe destacar que na hipétese de que pretensagesheégvolvidos apés a
reapresentacdo, e ndo solvidos pelo respectivoddevéossem levados a cobranca
judicial ou extra-judicial, importando em retiradia conta "Caixa" da empresa e
debitada no passivo recebivel (cheques ndo rembideta situacdo importaria em
presumir a inadimpléncia da Impugnante, no que txasuas saidas do "Caixa",
consistentes nas suas responsabilidades civisaltisfas e tributarias; o -que nao
ocorreu na presente situagao.

E no minimo estranho que uma sociedade, que naou i caixa e

tenha dividas no montante de R$6.539.387,41 (s#i®es, quinhentos e-trinta e
nove mil, trezentos e oitenta e sete reéais e gtammrum centavos), relativo a
valores ndo recebidos, ndo possua uma (nica adaiajude cobrancal proposta
em seu detrimento, ndo-tenha seu nome ‘registradoAmIN, ndo seja Ré em
processos trabalhistas ou mesmo tenha tido seu pootestado: -Os Balangos
Patrimoniais da Impugnante do jperiodo fiscalizaddusive,”demonstram que a
mesma nao possui tal saldo de contas a receber. |

Empresa alguma conseguiria manter-se saudavel readoe com um nivel
de inadimpléncia desta magnitude.

O Fisco poderia adotar o procedimento de ilidioinfagcbes constantes na
contabilidader quando-ocorre; disparidades clara® e# recebimentos efetuados nas
contas da fiscalizada e nas notas fiscais emitgl@sente quando o contribuinte ndo
faz prova, mediante apresentacdo de documentosshabildneos, da origem de
recursos constantes nas citadas contas.

Importante destacar ainda, que o Fisco e Assesdoridonselho, em seu
parecer, ndo identificou um singelo depdsito efftuem contas da titularidade da
Impugnante que néo esteja lastreado pelo respatdamento fiscal.

Destarte ainda, que a Impugnante € uma sociedadl@naan de capital
fechado, com tributac&o pelo lucro real, onde igacao apura seu imposto de renda
na confrontacdo entre receita e despesa.

Isto posto, nos termos da Lei n® 10.833/03, a Aldguam obrigagéo apurar
as Contribuicdes para o COFINS e PIS, no sistensaco@ulativo, com direito a
creditos sobre os valores de matéria primas e etc.

Com isto, caso tenha créditos ndo liquidados notamb& apontado pelo
Fisco, na faixa dé&k$6.539.387,41 (seis milhdes, quinhentos e trinteove mil,
trezentos e oitenta e sete reais e quarenta e uamvos), conforme pode-se
constatar pela contabilidade da mesma, este vaéw foi levado para conta de
Resultado, ou seja, a empresa nao tentou recugstacredito, 0 que acarretaria
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um pagamento a maior no periodo no montante d& R$.000,00 (dois milhdes
cento e setenta mil reais) referente as Contr@i@siSociais e Imposto de Renda.

Desta forma, pode-se constatar que nao seria ralzealdgico uma
empresa promover saida desacobertada de mercadariastuito de sonegar
ICMS, no montante de R$ 1.127.000,00 (um milhadacervinte sete mil reais),
onde pagaria a mais no periodo o valor de R$ 2000 (dois milhdes cento e
setenta mil reais) referente aos demais tributos.

Cabe destacar ainda que no montante de saidasodedadas, o Fisco
promoveu o rateio entre as operacgdes do estabelemmmatriz (IE 062.103650.00-38)
e a filial (IE 452.103650.01-95), sendo este olederimento alcado a condicdo de
Sujeito Passivo no presente PTA.

N&o obstante a possibilidade de fazé-lo, por fdigaisposto no art. 60 da
Parte Geral do RICMS/02, que estabelece que todossiabelecimentos do mesmo
titular sdo considerados em conjunto, para o efigtgarantia do crédito tributario e
acréscimos legais, por um descuido o Fisco naacondino Auto de| Infracdo a
responsabilidade da matriz, que deveria compol®gassivo da oprigagéo' tributaria.

Diante do exposto, verifica-se que as argumentad@&ssco nao foram
suficientes para caracterizar a infragao.

Em razdo da 'aplicagdo da Portaria n°® 04,- de 1602Meu-se
prosseguimento’ao julgamento anterior realizad®40/12. ACORDA a 22 Camara
de ‘Julgamento do CC/MG, pelo' voto de qualidade, jelmar improcedente o
lancamento. Vencidos os Conselheiros Fernando Saidanha (Relator) e Ricardo
Wagner Lucas Cardoso, 'que 0 julgavam parcialmemtecepgente conforme a
reformulagcédo do crédito tributario efetuada pelsckias fls. 4577/4694 e, ainda, para
excluir as exigéncias vinculadas ao estabelecimesativiz (IE 062.103650.0038), nos
termos do parecer da Assessoria do CC/MG. Designeldtor o Conselheiro Sauro
Henrique de Almeida. Conforme art. 163, § 2° do RPdsta decisdo estara sujeita a
Recurso de Revisao, interposto de oficio pela Cammassalvado o disposto no § 4° do
mesmo artigo. Participaram do julgamento, além sigaatarios, os Conselheiros
vencidos.

Sala das Sessdes, 07 de novembro de 2012.

André Barros de Moura
Presidente / Revisor

Sauro Henrique de Almeida
Relator designado

T
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Acordao: 19.867/12/22 Rito: Ordinario
PTA/AL: 01.000169615-18
Impugnacgao: 40.010129616-04
Impugnante: Z Componentes Para Calcados S/A
IE: 452103650.01-95
Proc. S. Passivo: Célio Marcos Lopes MdoHhautro(s)
Origem: DF/Divinépolis

Voto proferido pelo Conselheiro Fernando Luiz Saldanha, nos termos-do art.
53 do Regimento Interno do CC/MG.

A divergéncia entre o voto vencido e a decisfoepitd no acordio em
referéncia decorre dos fundamentos a seguir ex@osto

Insta observar, inicialmente, que ,os fundamentgeo®®s no| parecer da
Assessoria do CC/MG sao os mesmos, utilizados pastardar este'voto vencido e por
esta razao passam a.sua composicao, salvo peqleEmasoes.

A autuacdo versa sobre recolhimento a menor de |OMSperiodo de
janeiro-de 2006 a dezembro de 2009, em decorréeisaidas de mercadorias
desacobertadas de documentos fiscais, caractesizagla entrada de recursos nao
comprovados na conta “Caixa”.

Neste caso, foram estornados os langamentos a0 d#ditonta “Caixa”,
com contrapartida a crédito na conta “Bancos” (Di@dh), de cheques devolvidos pela
instituicdo financeira por duas vezes, ou sejasahdas apresentacdes, e sem que
nenhum valor fosse estornado a débito de devedorgdosos conforme se depreende
da analise dos livros contabeis em conjunto coextratos bancarios do periodo.

O Fisco, apos intimacdes diversas sem obtencaimfdasiacdes requeridas,
elaborou as planilhas que compdem o lancamentgglante forma:

Anexo Fls. dos autos Contelido

1 128/160 Relacdo dos langamentos efetuados a dibitonta Caixa e crédito na conta
Banco CREDINOVA referente a cheques devolvidos.

2 161/303 e 605/831 Relagéo de todos os chequebvidimsoda conta 864001-7 — CREDINOVA.

3 832/904 e 305/443 Relacdo de todos os chequeseapmdos duas vezes e devolvidos — Conta
CREDINOVA 864001-7.

4 444/555 Relacdo de todos os cheques que forameseapados e devolvidos pela
segunda vez - Conta CREDINOVA 864001-7, cujos valéwemm estornados
na Recomposicao da Conta Caixa.

5 556/559 Recomposi¢do da Conta Caixa
6 560 Demonstrativo das saidas desacobertadastpbekecimento (matriz e filial).
19.867/12/22 11
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7 561/562 Demonstrativo do Crédito Tributario (nméifilial).

Cumpre registrar que as planilhas que compdem ogxds 2 e 3" foram
juntadas de modo intercalado, mas tal fato ndaeteagualquer prejuizo para a analise
do presente langamento.

Neste caso, por medida de economia processuasepatar de 31 (trinta e
um) volumes, ndo ha necessidade de alteracdo ematds documentos e renumeracao
das folhas dos autos.

Destaque-se, também, que o Fisco apurou, confoAnext 6”, as saidas
proporcionais em relacdo aos estabelecimentoszmafiiial, muito embora ndo tenha
lancado a matriz no polo passivo da obrigacaottiiau

A Impugnante afirma que registra na conta Caixaversdas realizadas
mediante recebimento a vista e cheques pés-datémchamado-cheque “pré).

Ao reapresentar o cheque pela segunda vez ao; badwo,havendo
suficiéncia de fundos ou diante da existéncia deoauotivo que impeca [a-fiquidacio
da ordem de pagamento & vista, retofna o recursoapeonta “Caixa”’, debitandg esta
conta e creditando a conta Bancos.

Salienta a Autuada que assim o faz pela certezgueeo valor-do cheque
sera resgatado pelo vendedor, que atua diretamemti® ao cliente. Neste caso, o
recebimento pode ocorrer em dinheiro ou mediamigsgio de cheques de terceiros.

O Fisco, por entender que o cheque sem a necepsaviado de fundos nao
caracteriza recurso para a conta “Caixa”, promowstorno dos valores de todos os
cheques relacionados no “Anexo 4”, resultando r@oR@osicdo da Conta Caixa.

Em decorréncia dos estornos dos ingressos relaivahieques devolvidos,
apurou-se saldo credor na conta “Caixa” em divemsases no periodo fiscalizado.

Os saldos credores foram caracterizados pelo F@moo saida de
mercadoria sem documento fiscal, acrescido daetif@ entre o saldo devedor
declarado nos meses de dezembro de cada exeraaiesaltado final apurado para o
mesmo meés, registrado na contabilidade da Autuada.

A matéria em questdo encontra-se posta na legislaigfutaria mineira e
federal da seguinte forma:

Lei n® 6.673/75:

Art. 49 - A fiscalizagdo do imposto compete a
Secretaria de Estado de Fazenda, observado o
disposto no art. 201 desta Lei.

§ 1° - Para os efeitos da fiscaliza¢do do imposto,
€ considerada como subsidiaria a legislagao
tributaria federal.

§ 2° - Aplicam-se subsidiariamente  aos
contribuintes do ICMS as presun¢des de omissédo de
receita existentes na legislacdo de regéncia dos
tributos federais.
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§ 3° - Para os efeitos da legislacgéo tributaria, a
excecdo do disposto no art. 4°, inciso VI, da Lei

n°. 13.515, de 7 de abril de 2000, ndo tem
aplicacdo qualquer disposicéo legal excludente ou
limitativa:

| - do direito de examinar mercadoria, livro,
arquivo, documento, papel, meio eletrénico, com
efeitos comerciais ou fiscais, dos contribuintes
do imposto, ou da obrigacéo destes de exibi-los;

RICMS/2002, aprovado pelo Decreto 43.080/02:

Art. 190 - As pessoas sujeitas a fiscalizacéo
exibirdo as autoridades fiscais, sempre que
exigido, as mercadorias, os livros fiscais e
comerciais e todos os documentos, programas e
meios eletrdnicos, em uso ou ja arquivados, que
forem necessarios a fiscalizacdo e lhes
franqueardo seus estabelecimentos; depositos,
dependéncias, arquivos, veiculos; e moveis, a
qualquer hora do dia_ouda noite, se a noite
estiverem funcionando. |

- N . ~ . |
Art. 193 - Os livros, ‘meios eletrénicos e 0s
documentos gue’ envolvam, direta ou indiretamente,

~“matéria de interesse tributario sdo de exibicdo e

entrega obrigatdrias ao Fisco Estadual, ndo tendo

aplicacdo qualquer disposi¢ao legal lexcludente da

obrigacdo; de entrega-los | ou~exibi-los, ou
limitativa do direito de examina-los, a excegéo do

disposto; noyart. 4°, inciso VI, da (1, observado o

seguinte:

12 (..)

Art. 194 - Para apuracdo das operacdes ou das
prestacbes realizadas pelo sujeito passivo, o
Fisco podera utilizar quaisquer procedimentos
tecnicamente idoneos, tais como:

| - analise da escrita comercial e fiscal e de
documentos fiscais e subsidiarios;

= (..

§ 3° - O fato de a escrituracdo indicar a
existéncia de saldo credor ou de recursos néo
comprovados na conta “Caixa” ou equivalente, ou a
manutenc¢do, no passivo, de obrigacdes ja pagas ou
inexistentes, autoriza a presungdo de saida de
mercadoria ou prestacdo de servigo tributaveis e
desacobertadas de documento fiscal.”

RIR/2005, aprovado pelo Decreto 3.000/1999:

Art. 281. Caracteriza-se como omissdo no registro
de receita, ressalvada ao contribuinte a prova da
improcedéncia da presuncdo, a ocorréncia das
seguintes hipéteses (Decreto-Lei n° 1.598, de
1977, art. 12, § 2°, e Lei n® 9.430, de 1996, art.

40):

(..)
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I - a falta de escrituracdo de pagamentos
efetuados;

De acordo com a moderna doutrina e jurisprudéacmesuncao no direito
tributario é perfeitamente aceita, conforme fundatangfio posta no Acorddo n° 202-
16.146, do 2° Conselho de Contribuintes do Ministéa Fazenda, que ora se reproduz:

Gilberto de Ulhéa Canto in ‘“Presuncdées no Direito
Tributario’, Editora Resenha Tributaria, Sao Paulo, 1991,
paginas 3/4, ensina que:

Na presuncédo toma-se como sendo a verdade de todos os
casos aquilo que é a verdade da generalidade dos casos
iguais, em virtude de uma lei de frequéncia ou de resultados
conhecidos, ou em decorréncia da previsdo légica ,do
desfecho. Porque na grande maioria das hipéteses-analogas
determinada situacao se retrata ou define de um certo modo,
passa-se a entender que desse mesmo medo sérao|retratadas
e definidas todas as situacdes de-igual natureza. Assim, o
pressuposto logico da formulagdo preventiva consiste .na
reducéo, a partir de.um fato conhecido, da consequéncia |ja
conhecida em situagdes verificadas no passado; dada| a
existéncia de'elementos comuns, conclui-se que g resultado
conhecido se repetira. Qu, ainda, infere-se o acontecimento a
~partir do /nexo causal légico que o liga aos - dados
antecedentes. T

Moacyr Amaral Santos,'em Primeiras Linhas de Direito
Processual Civil’, leciona: '

prova € a soma dos fatos produtores da convicgao,

apurados no processo. A prova indireta € o resultado de um

processo;’ logico. Na base desse processo esta o fato

conhecido. ... O fato conhecido, o indicio, provoca uma

s atividade mental, por via da qual poder-se-a chegar ao fato

desconhecido, como causa ou efeito daquele. O resultado
positivo dessa operacao sera uma presuncao. ....

Paulo Celso B. Bonilha in “Da prova no Processo
Administrativo Tributario”, Editora Dialética, Sao Paulo,
1997, p. 92, diz:

Sob o critério do objeto, nés vimos que as provas dividem-se
em diretas e indiretas. As primeiras fornecem ao julgador a
idéia objetiva do fato probando. As indiretas ou criticas,
como as denomina CARNELUTTI, referem-se a outro fato que
nao o probando e que com este se relaciona, chegando-se ao
conhecimento do fato por provar através de trabalho de
raciocinio que toma por base o fato conhecido. Trata-se,
assim, de conhecimento indireto, baseado no conhecimento
objetivo do fato base, “factumprobatum”, que leva a
percepcdo do fato por provar (“factumprobandum?”), por obra
do raciocinio e da experiéncia do julgador.

Indicio é o fato conhecido (“factumprobatum”) do qual se
parte para o desconhecido (“factumprobandum”) e que assim
€ definido por Moacyr Amaral dos Santos:

‘Assim, indicio, sob o aspecto juridico, consiste no fato
conhecido que, por via do raciocinio, sugere o fato probando,
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do qual é causa ou efeito.” Evidencia-se, portanto, que o
indicio é a base objetiva do raciocinio ou atividade mental
por via do qual poder-se-a chegar ao fato desconhecido. Se
positivo o resultado, trata-se de uma presuncao.

Acrescentem-se, ainda, as palavras de Antoénio da Silva
Cabral in ‘Processo Administrativo Fiscal’, Editora Saraiva,
Sao Paulo, 1993, pagina 311:

8. Valor da prova indireta. Em direito fiscal conta muito a
chamada prova indireta. Conforme consta do Ac. CSRF/01-
0.004, de 26-10-1979, ‘A prova indireta é feita a partir de
indicios que se transformam em presuncoes. Constitui o
resultado de um processo légico, em cuja base esta um fato
conhecido (indicio), prova que provoca atividade mental, em
persecucdo do fato conhecido, o qual sera causa. ou-efeito
daquele. O resultado desse raciocinio, quando  positivo,
constitui a presuncao. O fisco se utiliza. da prova indireta,
mediante indicios e presuncoes, .sobretudo’ paral descobrir

omissoes de rendimentos ou de receitas.
5 ]

Maria Rita Ferragutiin ‘Evasdo Fiscal: o paragrafo «anico do
artigo 116 do CTN e os limites de sua aplicacao’,| Revista
Dialética de Direito Tributario n® 67, Editora Dialética, Sao

_Paulo, 2001, p.'119/120, bem destaca a forca probatéria das
“presuncoes’ e /indicios, ‘bem c¢omo a imperatividade de seu

uso na esfera 'tributaria:

Por outro lado, insistimos que ,a preservacao dos interesses
publicos/em causa naoe_s6 requer, mas impde a utilizacao da
presunc¢do,/ no caso.-de dissimulacdo, ja que a arrecadacao
publica ndo pode ser prejudicada com a alegacdo de que a
séguranca juridica, a legalidade, a tipicidade, dentre outros
principios, estariam sendo desrespeitados.

Dentre as possiveis acepcoes do termo, definimos presuncao
como sendo norma juridica lato sensu, de natureza
probatoéria (prova indiciaria), que a partir da comprovacao do
fato diretamente provado (fato indiciario), implica
juridicamente o fato indiretamente provado (fato indiciado),
descritor de evento de ocorréncia fenoménica provavel, e
passivel de refutacao probatéria.

E a comprovacao indireta que distingue a presuncao dos
demais meios de prova (excecdo feita ao arbitramento, que
também é meio de prova indireta), e ndo o conhecimento ou
nao do evento. Com isso, nao se trata de considerar que a
prova direta veicula um fato conhecido, ao passo que a
presuncdo um fato meramente presumido. Sé6 a
manifestacdo do evento é atingida pelo direito e, portanto, o
real ndo tem como ser alcancado de forma objetiva:
independentemente da prova ser direta ou indireta, o fato
que se quer provar sera ao maximo juridica certo e
fenoménicamente provavel. E a realidade impondo limites ao
conhecimento.

Com base nessas premissas, entendemos que as presuncoes
nada ‘presumem’ juridicamente, mas prescrevem o0
reconhecimento juridico de um fato provado de forma
indireta. Faticamente, tanto elas quanto as provas diretas
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(pericias, documentos, depoimentos pessoais etc.) apenas
‘presumem.’

Considera-se, pois, como plenamente aceitavel esit®iTributario o uso
da prova indireta, ou seja, o0 indicio e a presun@ipecialmente nos casos de
supresséao de tributos.

Assim, as presuncdes leggigris tantumtém o condao de transferir o 6nus
da prova do Fisco para o Sujeito Passivo da relpgético-tributaria, cabendo a este
comprovar a nao ocorréncia da infragdo presumulafocme demonstram as decistes
adiante:

“CHEQUES COMPENSADOS - COMPROVADO O LANCAMENTO
A DEBITO DE CAIXA DE CHEQUES CUJA COMPENSAQAO SE DEU
EM FAVOR DE PESSOAS ESTRANHAS AOS PAGAMENTOS
EFETUADOS NO MESMO DIA E NO MESMO VALOR,-CONFIGURA+SE
A OMISSAO DE RECEITAS, NAO NA FORMA PRESUNTI A, MAS NA
CONCRETA, NO VALOR DO SUPRIM]ENTO INEXISTENTE. NEGADO
PROVIMENTO AO-+RECURSO ESPECIAL DO I'SUJEITC RPASSIVO.
CAMARA SUPERIOR DE. RECURSOS FiscAls - CSRF + PRIMEIRA
TurvMA / ACORDAO CSRF/01-04.012 '‘EM 19/08/2002.
~“PUBLICADO NODOU EM:'05.08.2003.”

ACORDAO 103-20.949 EM 19.06.2002. PUBLICADO NO DOU EM
30.12.2002. 1° CONSELHO DE CONTRIBUINTES / 3A. CAMARA

PRESUNCOES LEGAIS - A CONSTATACAO NO MUNDO
FACTUAL DE INFRACOES CAPITULADAS COMO PRESUNCOES

- LEGAIS JURIS TANTUM, TEM O CONDAO DE TRANSFERIR O

~~ DEVER OU ONUS PROBANTE DA AUTORIDADE FISCAL PARA
O SUJEITO PASSIVO DA RELACAO JURIDICO-TRIBUTARIA,
DEVENDO ESSE, PARA ELIDIR A RESPECTIVA IMPUTACAO,
PRODUZIR PROVAS HABEIS E IRREFUTAVEIS DA NAO
OCORRENCIA DA INFRACAO.

ACORDAO 107-07664 EM 13.05.2004. PUBLICADO NO DOU EM
02.09.2004. 1° CONSELHO DE CONTRIBUINTES / 7A. CAMARA

PRESUNCOES LEGAIS - PROVA - NAS PRESUNCOES LEGAIS O
FISCO NAO ESTA DISPENSADO DE PROVAR O FATO iNDICE
(EXISTENCIA DE SUPRIMENTOS DE CAIXA FEITOS POR
SOCIOS, SEM COMPROVACAO DA ORIGEM E DA EFETIVA
ENTREGA DOS RECURSOS). PROVADO ESTE, DA EFETIVA
ENTREGA DOS RECURSOS), Al SIM NAO PRECISA O FISCO
NAO COMPROVAR A OMISSAO DE RECEITAS (FATO
PRESUMIDO).

Na mesma linha, cumpre trazer a baila ementas dsféds do entdo
Conselho de Contribuintes do Ministério da Fazeaddo Tribunal de Justica deste
Estado sobre matérias idénticas ou similares armabsada:

ACORDAO N° 272.269-2, 42 CAMARA CIVEL TIMG:
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EXECUGAO FISCAL - ICMS - SUPRIMENTO DE CAIXA POR
SOCIO DA EMPRESA INDEMONSTRADO - PRESUNGAO DE
SAIDA DE MERCADORIAS SEM NOTA FISCAL -
ADMISSIBILIDADE. A LEGISLACAO FISCAL ADMITE O
SUPRIMENTO DE CAIXA POR SOCIO DA EMPRESA, SENDO,
TODAVIA, MISTER QUE APRESENTE O EFETIVO
COMPROVANTE DO EMPRESTIMO, COM A APRESENTAGCAO
DO CONTRATO, DA TRANSFERENCIA DE VALORES E DA
CAPACIDADE ECONOMICA DA PESSOA FiSICA PARA
REALIZAR O NEGOCIO, E, INEXISTINDO  ESSES
DOCUMENTOS, INCIDE A REGRA CONTIDA NO ARTIGO 194, §
3° DO RICMS/96, PRESUMINDO-SE A SAIDA DE MERCADORIA
SEM EMITIR A DEVIDA NOTA FISCAL.

APELACAO CIVEL Ne 1.0024.03.186848-2/001 — 42 CAMARA

EMENTA: DIREITO TRIBUTARIO - APELACAO| - ACAO
ANULATORIA DE DEBITO FISCAL ,--ICMS - ARBITRAMENTO -
VERIFICACAO DE SALDO POSITIVO EM CONTA - PRESUNCAO
DE QUE OCORREU | SAIDA DE | MERCADORIAS
DESACOBERTADAS DE DOCUMENTO FISCAL - AUSENCIA DE
PROVA EM /SENTIDO CONTRARIO - MANUTENGAO DA
EXIGENCIA JFISCAL.| NOS TERMOS DO ARTIGO 194, lII,

““PARAGRAFQ 3°, DO 'DECRETO ESTADUAL 38.104/96, A

EXISTENCIA DE SALDO CREDOR NA CONTA "CAIXA" DO
CONTRIBUINTE DO ICMS GERA A PRESUNCAO DE QUE
OCORREU A SAIDA DE MERCADORIA DESACOBERTADA DE
DOCUMENTO FISCAL. DESSA FORMA, E CORRETO O
PROCEDIMENTO DE ARBITRAMENTO, ADOTADO PELO FISCO
PARA /APURACAO DO CREDITO TRIBUTARIO. CABE AO
DEVEDOR COMPROVAR QUE, EMBORA EXISTENTE O SALDO
CREDOR EM SUA CONTA “CAIXA”, NAO OCORREU A SAIDA DE
MERCADORIAS DE SEU ESTABELECIMENTO.

ACORDAO Ne 12-22915 DE 16 DE FEVEREIRO DE 2009 — 42 TURMA -

EMENTA: OMISSAO DE RECEITAS. SUPRIMENTOS DE
NUMERARIO ATRIBUIDOS A ACIONISTA CONTROLADOR.
SERAO CONSIDERADOS RECEITAS OMITIDAS OS SUPRIMENTOS DE
NUMERARIO ATRIBUIDOS AO ACIONISTA CONTROLADOR, SE A COMPANHIA
DEIXAR DE COMPROVAR A ORIGEM E A EFETIVA ENTREGA DOS RECURSOS
(ART. 282 DO RIR/99). A APRESENTAGAO DO CONTRATO DE MUTUO, POR
SI SO, NAO BASTA PARA ELIDIR A PRESUNCAO DE OMISSAO DE RECEITAS,
PORQUE NAO PROVA NEM A ORIGEM NEM A EFETIVA ENTREGA DOS
RECURSOS. A MERA DEMONSTRAGCAO DA CAPACIDADE ECONOMICO-
FINANCEIRA DO ALEGADO SUPRIDOR NAO PROVA A ORIGEM NEM A
EFETIVA ENTREGA DO SUPRIMENTO. APENAS INDICA QUE AQUELA
PESSOA TERIA CONDICOES, EM TESE, DE FORNECER OS RECURSOS. A
PRESUNCAO LEGAL REFERIDA NO ART. 282 DO RIR/99 DISPENSA A
AUTORIDADE FISCAL DE APRESENTAR A PROVA DIRETA DA OMISSAO DE
RECEITAS, MAS NAO A EXIME DE APONTAR, NA CONTABILIDADE DA
PESSOA JURIDICA, OS SUPRIMENTOS ATRIBUIDOS AQUELAS PESSOAS
QUE A LEI MENCIONA. INEXISTINDO O REGISTRO CONTABIL DO
SUPRIMENTO, A PRESUNCAO DE OMISSAO DE RECEITAS NAO SE
SUSTENTA.
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ACORDAO Ne 103-22835 DE 08 DE DEZEMBRO DE 2006 — 32 TURMA

ACRESCIMO PATRIMONIAL A DESCOBERTO - EMPRESTIMO
CONCEDIDO - COMPROVA(;AO - TENDO O FISCO EFETUADO A
PROVA DA REALIZACAO DE EMPRESTIMO NO MES DE JANEIRO/1998, PELO
CONTRIBUINTE, CABE A ESTE, SE PRETENDE REFUTAR OU ALTERAR OS
PRESSUPOSTOS EM QUE SE ASSENTOU O LANGCAMENTO, APRESENTAR
PROVAS HABEIS E IDONEAS. A COMPROVACAO DE QUE O EMPRESTIMO
NAO OCORREU DA FORMA AFIRMADA PELO FISCO E ONUS DO
IMPUGNANTE. O CONTRIBUINTE DEVE COMPROVAR A OCORRENCIA DA
OPERACAO QUE ALEGA TER OCORRIDO.

No Conselho de Contribuintes do Estado de Minasai&ea matéria
encontra-se pacificada, com centenas de julgadugmando o Ianq:amento €OMmo no
Acordao n° 18.969/10/23, com a seguinte ementa:

MERCADORIA - SAIDA DESACOBERTADA | CONTA
CAIXA/RECURSOS NAO COMPROVADOS.; CONSTATADA A
EXISTENCIA DE RECURSOS SEM'COMPROVAGAO DE ORIGEM NA CONTA
"CAIXA" DA ORA IMPUGNANTE, FATO ESTE QUE AUTORIZA A PRESUNCAO,
DADA A AUSENCIA DE PROVAS EM CONTRARIO, |DE OCORRENCIA DE
SAIDAS DE MERCADORIAS 'DESACOBERTADAS DE DOCUMENTOS FISCAIS,

__ NOS TERMOS DO ART. 194, INCISO |'E § 3° Do RICMS/02.|EXIGENCIAS

“DE ICMS, MULTA DE REVALIDACAOCAPITULADA NO ART. 56;IINCISO Il E
MULTA ISOLADA'PREVISTA N@ ART.'55, INCISO I, ALINEA “A”, AMBOS DA
LEl N°  6.763/75. [INFRAGAO CARACTERIZADA. LANGAMENTO
PROCEDENTE.DECISAO UNANIME.

(..)

No caso dos autos;, conforme registra o Fisco, cepte trabalho foi
realizado mediante verificacéo fiscal contabil has Razdo dos exercicios de 2006,
2007, 2008, 2009, apurando-se a existéncia derfaergas a débito da conta “Caixa”,
com caontrapartida a crédito em sub-conta da cdB#ncos” (Credinova), de cheques
devolvidos por essa Instituicdo Financeira por duages, ou seja, apos duas
apresentacdes sem que houvesse fundos, confordepiEendem da analise dos livros
em conjunto com os extratos bancarios do periodostjuntados aos autos.

De posse dos extratos bancarios da Autuada, o s@dioitou verbalmente a
apresentacao dos avisos bancarios de devolucédbedees ja que esta documentacao
ndo fora apresentada junto com os demais documet@o¥Caixa” entregues no
momento do atendimento ao Auto de Inicio de A¢&odtiem 29/10/10.

Com a correspondéncia encaminhada ao Fisco em/16/{documento de
fls.17) a empresa justifica a ndo entrega dos a\iaocarios.

Em face da importancia que as informaglOes repi@gsem para O
desenvolvimento do trabalho fiscal e considerang® ap ingressos e desembolsos das
contas bancarias transitaram pela conta “Caixaddalao fato de que os depdsitos
bancarios ndo possibilitavam a identificacdo dosqubs que foram depositados, a
empresa foi intimada a comprovar a origem dos sesucreditados na conta bancéria
(Intimacdo 04 - fls. 20), recebida em 02/10/10, eors@ elaborou uma relagdo dos
depdsitos bancarios efetuados (“Planilha 1” —Z&81), solicitando-se a identificacao
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dos respectivos cheques depositados, bem comarsugagdo com o documento fiscal
emitido.

Considerando a impossibilidade da entrega dos savismcéarios alegada
pela empresa e o fato de que em sua escriturag@iabdoo histérico referente aos
lancamentos de cheques devolvidos ndo possibilgagantificacdo a quais cheques se
referiam, pois eram escriturados de forma globdéizee aliado a estes fatos, a
observacdo de que o extrato bancario ndo idemntifica motivo da devolucdo dos
cheques, o Fisco intimou a empresa a informar ifPla 2” - fls. 89/113) os dados dos
cheques devolvidos e sua vinculagdo com o documéstal emitido conforme
Intimagao 05 (fls. 88).

A Impugnante, porém, ndo apresentou as provassitaflas pelo Fisco, se
limitando a responder que nao existia previsdol lpge que a mesma-efetuasse um
controle dos cheques depositados e/ou devolvidapiee tal controle nunca fora
efetuado, conforme consta no oficio entregue amoFesn 03/01/11 (documento de fls.
114).

Diante disso o Fisco intimou a‘Autuada a;apresevgacheques emitidos
por terceiros que foram devolvidos pelo Banco eddos na contabilidade a déhito na
conta “Caixa” ou os documentos que comprovassetieteva cobranca e respectiva
liquidagdo por parte dos seus devedores, confantimadg&o 06 (fls. 125) recebida pela
Impugnante em 24/03/11. | :

A" Impugnante se limita apenas, a 'esclarecer que h#ga em sua
contabilidade um controle de cheques depositadadiddos, porque eram recebidos
no mesmo dia.|

Em situacdes tais, 0 6nus da prova é da empreasaipaimente levando-se
em consideracdo .que sao 0s sbcios que administrditara a vontade da pessoa
juridica, tendo responsabilidade quanto a obser@ata legislagdo comercial e fiscal
dos negécios de suas empresas, especificamentajoqaanecessidade de bem
documentar e comprovar a lisura de todas as opeEsaco

Caso contrario, ndo comprovada a origem dos valguesingressaram na
conta “Caixa” da empresa, conclui-se que foramralde recursos ndo comprovados
pela empresa, caracterizando receita provenientertta de mercadoria desacobertada
de documentacéo fiscal,

Trata-se de presuncdo legal que admite prova ertracion a cargo do
Sujeito Passivo. Portanto, como néo foi comprovadarigem dos recursos, esta
evidenciada a ocorréncia de omissao de receitacipesl, por presuncao legal.

A presuncdo legal que admite prova em contrguas(tantun) tem o
conddo de transferir o dever ou O6nus probante daridade fiscal para o Sujeito
Passivo da relacao juridico-tributaria, devende,egara elidir a respectiva imputacao,
produzir provas habeis e irrefutaveis da ndo oocraéda infracéo.

O langamento por si sO € incorreto, visto que cmmai como reentrada
imediata no “Caixa” o valor de um cheque devolvida,mesma data em que houve o
estorno do valor na conta corrente bancaria dor{@aoinite, como se aquele montante
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estivesse disponivel desde aquele momento, antesianda retirada de tais cheques
nas agéncias bancarias para cobranca.

No quadro de fls. 4.529 a Autuada tenta demongtraros langamentos dos
valores dos cheques devolvidos apdés a segundaeafaedo na conta “Caixa”, na
pratica, nao resulta em qualquer diferenca desald

A Impugnante alega que de posse de determinadouehdgqvolvido,
promove sua devolucdo ao seu cliente apos o régp@eigamento em dinheiro ou até
mesmo por outro cheque emitido por um terceiro ndossado pelo devedor. No
entanto, a Autuada ndo apresentou qualquer docansentprobatério da recuperacao
destes valores, tendo apenas respondido que ogeshdqvolvidos sdo recebidos, pois
passam por um procedimento de cobranca efetuados pedandedores e sao
imediatamente saldados pelos seus clientes.

Assim sendo, a Impugnante ndo admite obter pemiasdevedores, visto
que afirma recuperar 100% dos cheques devolvidtss gmncos.’ No entanto, nao
consegue comprovar o efetivo ingresso desses ‘nrio¥grgue estornados.da conta
“Caixa”, resultam em saldo credor. - '

Reafirme-se que.ndo ha prova de' que 0s chequesvidiesotenham sido
resgatados em dinheiro; e que, ademais, os recefoisneontinuaram registrados nas
datas anteriores e nao na suposta data de recdbiafetivo do numerario.

A Autuada ressalta que as vendas a vista sao deseleim dinheiro ou
cheques emitidos pelo comprador ou por terceir@s, sendo tal fato ilicito algum e
que, no momento do recebimento dos cheques, fayestnada uma venda em
contrapartida, legitimando 0 ingresso na conta X&aiSustenta que tal procedimento
nao constitui ilicitude alguma.

Certo é que o recebimento de vendas por meio dguekendo constitui
ilicito. A _ilicitude consiste em manter na contaafa” um valor que ndo fora
efetivamente recebido, que néo teve liquidez edgweria ter sido contabilizado como
“Perdas com Clientes”.

Assim, revela-se incorreta a afirmacao da Autuadgue a contrapartida do
recebimento dos cheques, as vendas, legitimarizgesso desses valores na conta
“Caixa”. O recebimento de cheques decorrentes ddagpode até legitimar a origem
desses recursos, mas ndo a efetiva entrega dosomegme, alids, sO pode ser
constatada apds a compensacao pelas instituigzeséiras.

Incontestavel é que, mesmo sendo uma ordem de pat@mma vista, um
cheque jamais tera a liquidez de dinheiro em esp@drtanto, improcedente € afirmar
gue cheques podem ser utilizados da mesma formaligbeiro, antes ou depouas
devolucdes. Certo € que a liquidez de um chequehdde ndo pode ser posta em
relacdo de igualdade com a liquidez certa e imediatdinheiro em espécie.

Insta salientar, por oportuno, que € admitido glelatrina e pelas normas
contabeis, embora pouco recomendavel, o transiéta ponta Caixa, de cheques
recebidos, podendo estes figurarem no Disponiveh &lue se depreende da licdo
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extraida do “Manual de Contabilidade da Sociedaole Ax;6es” — FIPECAFI — 22

edicao, pags. 73/7# verbis:
Caixa: inclui dinheiro, bem como cheques em maos,
recebidos e ainda nao depositados, que sejam pagaveis
irrestrita e imediatamente (...). Os cheques em maos
oriundos de recebimentos ainda nao depositados podem
figurar no Disponivel, se representarem cheques normais
pagaveis imediatamente. Por outro lado, os cheques de
terceiros em maos, mas s6 recebiveis posteriormente, nao
devem ser classificados como Disponivel (...). Ha empresas
que ainda efetuam toda a contabilizacdo através da conta
Caixa, incluindo todos os recebimentos e todos os
pagamentos em cheques, gerando um grande e
desnecessario volume de débitos e créditos.

Sabe-se que a conta “Caixa” é classificada no A@izulante sob a
intitulacdo “Disponibilidades”, “usada para desigdanheiro-em caixa e em bancos,
bem como valores equivalentes, como cheques em en@wstransito que representem
recursos com livre movimentacdo para aplicacaocopasacdes da‘empresgpara os
quais ndo haja restricbes para uso/imediatd (Fundacdo Instituto de |Pesquisas
Contabeis, Atuariais e Financeiras. Manual de ¢ilidade das sociedades por acoes:
aplicavel as demais= sociedades/FIPECAFI; diretorspaorsavel Sérgio de
ludicubus;coordenador técnico Eliseu'Martins, stiper de equipe de trabalho Ernesto
Rubens-Gelbke. 6. ed. rev.'e atual. Sdo Paulos A2203. p. 86. Grifou-se).

O *Manual da FIPECAFI” define 0'contetdo da conBaika” da seguinte

forma:

Inclui; dinheiro, bem como cheques em maos, recebidos e
ainda nao depositados, pagaveis irrestrita e imediatamente.

_= ()
Destaca-se neste ponto que, a teor das informagdesm, 0 Manual da
FIPECAFI adverte que podem fazer parte da contax&Capenas aqueles “cheques
em maos, recebidos e ainda ndo depositados, pagaesirita e imediatamente”, ou
seja, ndo cabe lancar a débito em tal conta a wgholde cheques de terceiros, ainda
mais quando resta caracterizado que tais chequesfardm pagos irrestrita e
imediatamente.

O que se nota claramente é uma tentativa da Imptgyda mudar o foco da
discussédo para a liquidez dos cheques devolvidasvés de se discutir a origem dos
recursos que supriram indevidamente o caixa, mediancamentos a débito naquela
conta de valores de cheques devolvidos.

A Defendente afirma que se a empresa néo tivessbid® as quantias
referidas nos cheques devolvidos tal situacacaskiziria em presumir a inadimpléncia
da mesma, sendo que ela ndo possui uma Unicawadiémlj de cobranca proposta em
seu detrimento, ndo tem seu nome registrado no SADEmM mesmo é Ré em
processos trabalhistas e ndo teve seu nome pdiesta

De fato a empresa ndo se encontra em situacao adémipléncia. Tal
alegacdo, no entanto, ndo afasta a acusacdo q#td de recursos extracontabeis
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para liquidar os pagamentos omitidos da escritégabdnbem como o artificio de suprir
a conta “Caixa” com cheques devolvidos tendo cobijetivo aumentar o saldo desta
conta para baixar/liquidar os pagamentos escritsrad contabilidade.

As empresas que praticam operacdes de vendas deadoeas ou
prestacdes tributadas sem emissdo de notas fiscaisubfaturam-nas visando a
sonegacao de tributos, frequentemente deparamrs® @yoblema de insuficiéncia de
caixa para fazer face a contabilizacdo dos desambotalizados. Preocupando-se em
ocultar tais ocorréncias do Fisco, valem-se deadas subterfugios, como o0s
suprimentos indevidos, que consistem na injecagedarsos respaldados em fatos
econdmicos ficticios ou de procedéncia duvidosssymivelmente obtidos por meio de
vendas de mercadorias ou prestacdes tributadézadssd a margem da contabilidade.

No caso em analise, constatou-se, em decorrén@atdmo dos valores dos
cheques devolvidos, a dependéncia que o “CaixaAutaada possuia em relagao aos
aportes para manter o saldo devedor, ou sejaydrata de-suprimento de caixa com
recursos indevidos. O caixa estava sendo supriaiereoursos indevidos, no case; com
cheques por duas vezes devolvidos, que ndo podamser reapresentados, e que nao
tinham qualquer comprovagéo de que foram realnrestgerados. |

Nesse sentido dispde Acérdao 108-0644, de 21IOHADD|tava Camara do
entdo Conselho de Contrlbumtes da Receita Federal:

EMENTA: ARPJ - OMISSAQ DE RECEITA - SALDO CREDOR DE
CAIXA - JUSTIFICA-SE-A GLOSA DOS VALORES LEVADOS A DEBITO DE
CAIXA, / REFERENTES A CHEQUES COMPENSADOS EMITIDOS PELA
PROPRIA EMPRESA, QUE FORAM DEPOSITADOS EM CONTA DE SOCIO OU
DE FUNCIONARIO DA PESSOA JURIDICA, QUANDO ESTA NAO LOGRA
2 COMPROVAR A ALEGACAO DE QUE SE DESTINAVAM A RESSARCIR
PAGAMENTOS DE PEQUENAS DESPESAS FEITOS PELAS REFERIDAS
PESSOAS. IGUALMENTE MANTEM-SE A GLOSA DE VALORES DEBITADOS
AO CAIXA, CORRESPONDENTES A CHEQUES RECEBIDOS DE TERCEIROS E
DEVOLVIDOS PELA INSTITUICAO FINANCEIRA ONDE DEPOSIT ADOS. A
APURACAO DE SALDO CREDOR DA CONTA CAIXA, APOS SUA
RECONSTITUICAO COM O EXPURGO DAQUELES LANCAMENTOS A DEBITO
NAO JUSTIFICADOS, AUTORIZA A PRESUNCAO DE OMISSAO DE RECEITA,
INCUMBINDO AO SUJEITO PASSIVO A PROVA CONTRARIA . (GRIFOU-SE)

A Autuada fora intimada a apresentar documentoazespde comprovar a
efetiva quitacao, por parte dos devedores, dosuesegor duas vezes devolvidos pelas
Instituicbes Financeiras, ou seja, apds duas apeeges sem que houvesse fundos.
Como néo logrou fazé-lo, a presuncao da existéheieecursos ndo comprovados na
conta “Caixa” resta provada.

Equivoca-se a contestante ao entender que exista@rRecomposicdo da
Conta Caixa, afirmando que foi utilizado duas fognae calculo, alterando assim o
resultado final desta recomposicao.

Cabe esclarecer que a Fiscalizacdo Estadual tdiizérequentemente, da
Recomposicao da Conta Caixa para excluir os ingsesisnulados, incluir pagamentos
nao contabilizados e proceder aos demais ajustesdad de contabilizagcbes
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extemporaneas a fim de quantificar e demonstraniaséio de receitas do ICMS com
base em presuncéo legal.

A recomposicao esta associada a conta “Caixa”, gpmisntermédio dela se
expurga as simulacdes de entrada de recursos dugevi

Das consideracdes acima, e apos a recomposigiatatse o saldo credor
existente més a més, mais a diferenca a maior ensaldo devedor declarado e
inventariado pelo contribuinte e o saldo da recasg@m apurado pelo Fisco. Dessa
operacdo algébrica resulta um montante correspteden total de recursos
extracontabeis.

O momento da ocorréncia do fato gerador fica vemolao momento em
que o Fisco demonstra mensalmente, por meio do saddior, que a empresa utilizou
recursos extracontabeis para saldar suas obriga¢desjuando da apuracdo de saldo
devedor menor do que aquele inventariado pelo iboinite no final do‘exercicio. |

Dentro deste contexto foi feita a Recomposicdo dmt& Caixa nos
exercicios 2006 a 2009. Analisando a r_ecomposiq:ﬁéqaestéo- e tomando como
exemplo o exercicio de 2006, nota-se que o sald@lirda conta “Caixa’ partiu do
saldo final — exercicio de 2005 — inventariado elatado em balanco.|No final do
exercicio de 2006 ao-efetuar as exclusdes devidasco apurou um saldo credor no
valor de R$ 256.732,65. Ou seja, o contribuintdizoti-se de R$ 256.732,65
provenientes de omissao de receita para saldaobugsacoes, ficando com o saldo de
caixa zerado. Ele declara, porém, que possuii R$417943 em espécie na conta
“Caixa”, que por logica, também e proveniente déesséo de receita.

Tributa-se, entdo, os saldos credores mensaiseetast e a diferenca a
maior entre o saldo devedor declarado e inventaneto contribuinte (R$179.417,13)
e 0 saldo da recomposicao, apurado pelo Fiscanabdo exercicio de 2006 (R$0,00).

E ndo poderia ser diferente, pois o Contribuinteclada em sua
contabilidade que no dia 31/12/06 o saldo de sntactCaixa” era de R$ 179.417,13,
ou seja, por meio de uma contagem fisico-financairmpresa apura o numerario
existente em sua conta “Caixa”, inventaria e dackam seu balangco o montante
encontrado. O Fisco néo pode ignorar tal declaragatabil, e por isso adota o saldo
existente e declarado como verdadeiro, uma vem§aeestou provado nenhum erro
nos saldos declarados.

De fato, como saldo final de caixa entende-se qualor lancado nas
demonstracdes contabeis é sim o valor encontranen(iariado) no fechamento do
exercicio. Em uma escrituracdo perfeita, idoneasaflo inventariado deve ser
equivalente ao saldo escritural. Estando encersadamonstracdo contabil, o saldo
final ali escriturado reputa-se correto, devendoasmo ser tomado na recomposi¢cao
efetuado pela Fiscalizag&o.

O saldo da conta auditada lancado na escrita dbw@kcontribuinte néo
pode ser negado, pois representa com fidelidaéswitado algébrico das operacfes da
empresa, a menos que seja provado que o contetajnésentou erro no valor do saldo
escriturado.
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Prosseguindo o trabalho fiscal no exercicio seguift007), a
Recomposicdo da Conta Caixa devera partir do s@tdd — exercicio de 2006 —
inventariado e declarado em balanco e assim svaessite.

Portanto o saldo a ser transferido de um exergiara o seguinte deve ser
aguele declarado pelo contribuinte no final do ex&y anterior.

Logo, considera-se como saldo inicial no exerciiiszalizado, aquele
declarado pelo contribuinte do Ultimo més do ex@scanterior, uma vez que hao
restou provado nenhum erro nos saldos declarados.

Esta medida vem em favor da Autuada, pois se  Faslbtasse para o
exercicio seguinte o saldo final por ele apuradealor identificado como saldo credor
seria maior que o encontrado pelo Fisco, pois patése dos autos, o exercicio.de 2007
iniciaria com saldo igual a “zero”, enquanto péenica adotada pelo Fisco, o exercicio
de 2007 iniciou com saldo de caixa igual ao dedtanao més-de dezembro de 2006
(R$ 179.417,13).

A Defendente nao trouxe aos autes quaisquer apentasifundamentados
em sua escrituracdo contabil, de forma objetivanddo,a contraditar o levantamento
fiscal, se limitando apenas a discordar do|trabébwal, afirmando que g Fisco ao
promover o lancamento-do ICMS com base em cheeoebidos, ou ate mesmo nao
recebidos, pratica clatams in idem.

. lIrrelevante a questao uma vez que, constatadddo saedor da conta
“Caixa” apds a exclusdo de ingressos simuladostifesy é a presuncdo de saidas
desacobertadas, nos termos do dispositivo legah stgnscrito.

Por consegumte como a Impugnante ndo trouxewos gualquer matéria,
de direito ou de fato, capaz de comprovar queamdedsumido ndo existiu, presumivel
€ a ocorréncia de omissédo dereceitas.

~ - 0Os valores apurados com fulcro no artigo 194 8§ @RHICMS/02, foram
considerados como saidas de mercadorias desact#zert® documentacdo fiscal,
motivo pelo qual foi exigido o ICMS relativo as opedes, acrescido da Multa de
Revalidagéo capitulada no art. 56, inciso Il e ddtMIsolada prevista no art. 55, inciso
I, alinea "a", ambos da Lei n° 6763/75.

Quanto as assertivas da Autuada contra a aplickc8tulta de Revalidacéo
e da Multa Isolada, cumpre salientar que as peaddsl impostas coadunam-se
perfeitamente com a infragdo constatada, estarelospas na Lei n° 6.763/75, art. 56,
inciso Il e art. 55, inciso Il, respectivamente.

Descabida entédo a alegacéo de que as multas fargitiaes em duplicidade,
porquanto a Multa de Revalidacao e a Multa Isotédanaturezas distintas. A primeira
tem carater indenizatorio e a segunda refere-selesgsumprimento de obrigacdes
acessorias. Aléem disso, estabelece o art. 53, & 1%i n° 6.763/75, queAs multas
serdo cumulativas, quando resultarem concomitantéenelo ndo cumprimento de
obrigacao tributaria acessoria e principal

N&o ha, assim, cobranca de multas em duplicidady que a Multa de
Revalidagdo € devida pela falta de recolhimentol@dS e a Multa Isolada pelo
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descumprimento de obrigacdo acessoria de emissdaodemento fiscal. Sao
infringéncias distintas que impdem a aplicacdoatepdades distintas.

Por outro lado, ao analisar a peca de defesa, atonsb Fisco que os
cheques de n°. 180657 no valor de R$ 3.870,33 fftiEsitocentos e setenta reais e
trinta e trés centavos, e n° 283 no valor de R$&@® (dois mil trezentos e cinquenta
e seis reais), nao foram reapresentados, sendlo extluidos do levantamento fiscal e,
consequentemente, da Recomposi¢cao da Conta Caixa.

A intencdo da Impugnante € demonstrar que todashegues devolvidos
foram recuperados, mediante substituicdo por cleedederceiros ou recebimento em
espécie, e até mesmo as duas formas concomitarteeni®m como vincular os
cheques devolvidos aos documentos fiscais emitidgseriodo fiscalizado.

Toda a documentac&o juntada, no entanto, ndo separa atacar o cerne
da questdo, ou seja, 0 registro de ingresso dersmcwinculados aos cheques
desprovidos de “fundo”.

Analisando o “Anexo III”, contendo a relagéo dasdas a vista-e a prazo,
com as informacgdes sobre os respectivos:chequesrceiros vinculados as notas
fiscais emitidas, constata-se um verdadeiro desgrcde informagdes no tocante as
datas e valores das operacoes.

Ainda gue a Impugnante lute por ver .reconhecidassipilidade de vender
ao destinatario/ “A” e receber mediante cheques i@msitpor “B” (terceiros), os
apontamentos carecem de melhor ajuste /as.friaagdgranceiras que lastreiam o
mercado e distanciam dos cuidados necessariofrpara inadimpléncia.

] Analisando, por.exemplo, os documentos de fls.B(X@lume 40 e 41/43)
constata-se que: |

-/Os registros de vendas quitadas em espécie nésugm qualquer
relevancia para o caso ora em analise, pois a ipy&sulevantada pelo Fisco diz
respeito ao lancamento dos valores dos chequedvittvsem segunda oportunidade.

- O negébcio realizado com Francisco Moraes de Atalfara quitado parte
em dinheiro e parte pelo cheque emitido por Lirehi&en. Até aqui nada demais. O
curioso da prova € que a Nota Fiscal n® 038.66®rutida em 12/07/11, enquanto o
cheque em 14/04/11, po6s datado para 10/07/11,rportamitido quase trés meses
antes do documento fiscal a que se pretende vincula

- Situagao parecida se repete com os documentguar.sSA NF n° 038666,
de 12/07/11 foi emitida depois do cheque de Matgate Oliveira, que é de 07/07/11.

- A compra efetuada por Ivo Anténio Lacerda — Mis, ¥2/07/11, no valor
de R$ 3.126,00 foi parcialmente quitada pelo chedeeCéssia Regina Estevam,
emitido em 30 de maio de 2011.

Importante destacar que a conta corrente da emitkntheque é do Banco
Itad, localizado em Barra Bonita/SP, enquanto oumegte esta sediado em Nova
Serrana/MG.
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Pode-se até afirmar que a divergéncia entre as datamissdo dos cheques
e os faturamentos decorre da opcédo da Impugnantecaber cheques caucionados em
poder dos seus clientes, correndo todo o riscoatiimpléncia.

Mas, ainda que a historia ndo se mostre I6gicdooamentos trazidos néo
comprovam que os cheques foram resgatados, ralsiqusd, mesmo que se refiram as
mencionadas vendas, 0s recursos nao poderiantadeatconta “Caixa” sem a devida
comprovagao.

Como bem destaca a Conselheira do CARF, Seleneiféede Moares, em
se tratando de ingresso de numerarios, a doutriagueisprudéncia exigem que as
provas a serem produzidas devem atestar, cumutaivMa, dois fatos, quais sejam: a
efetiva entrada e a origem dos respectivos reculbems assim, devem ser coincidentes
em datas e valores com os dados lancados nosrosgisbntabeis. N&o—estando
demonstrada a regularidade dos suprimentos, n&minéd ser afastada a presuncao
legal de se tratarem de recursos originados daiprafividade operacional da empresa
e mantidos a margem da escrituragao.

Estas foram as razBes que levaram o Fisco a afirpar ocasido da
apreciacdo das provas, que os documentos anexatmsravam a irregularidade
apontada, pois ndo ocorreu, efetivamente, a'enttagdanumerarios no momento em
que ocorreram as “vendas a vista” ‘e nem mesmo mnemmn de ‘reapresentacao
imediata do cheque devolvido ao “Caixa’.

Salienta, ainda, o Fisco que os documentos juntadosaditamento, em
especial os recibos (fls. 4.826, por exemplo)eserem a pecas nao autenticadas e sao
de facil elaboragcéo para fins de prova, ndo seramuhd eficazes para referendar as
alegacoes da defesa.

Além do_mais, ainda que uma parcela desses cheameEsa ter sido
resgatada, 0 lancamento original a débito da “Caramostra irregular, porquanto o
ingresso néo teria se efetivado ao tempo do registr

Por tudo, havendo provas concretas de que os saté@@ foram recebidos
na data em que retornaram a conta “Caixa” e, ptnodado, ndo havendo efetiva
comprovacdo de que foram os valores resgatadosveladeente vinculados as
operacfes acobertadas de forma regular, deve pecevah presuncdo estampada na
legislacao tributéria.

Por oportuno, cumpre destacar que o Fisco insailRecomposicao da
Conta Caixa a “coluna e”, referente a uma possivelusdo de pagamentos nao
contabilizados na conta “Caixa”.

Nao obstante a permissdo para a exigéncia desteepat nos caso dos
autos nenhum valor fora langado em relagéo a elsteca.

Por outro lado, ao apurar o montante de saidasca@sdadas, o Fisco
promoveu o rateio entre as operacdes do estabeleimmmatriz (IE 062.103650.00-38)
e a filial (IE 452.103650.01-95), sendo este oledéximento algado a condicdo de
Sujeito Passivo no presente PTA.
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N&o obstante a possibilidade de fazé-lo, por fda@aisposto no art. 60 da
Parte Geral do RICMS/02, que estabelece que todossiabelecimentos do mesmo
titular sdo considerados em conjunto, para o efigtgarantia do crédito tributario e
acrescimos legais, por um descuido o Fisco nadccondino Auto de Infracdo a
responsabilidade da matriz, que deveria compol@passivo da obrigacao tributéaria.

Como se trata de um crédito de diminuto valor (R858,30), a sua
manutencdo neste PTA pode gerar prejuizo na trgdwitado procedimento
administrativo, razao pela qual as exigéncias iBso@rentes ao estabelecimento matriz
devem ser excluidas do langcamento.

Em face do exposto e, tendo em vista 0 que dispégislacéo tributéaria,
voto pela procedéncia parcial do langamento, nosoe da reformulacdo do crédito
tributario efetuada pelo Fisco as fls. 4.577/4.@9dinda, para excluir .as exigéncias
vinculadas ao estabelecimento matriz ( IE 062.103888), por este pao ter sido
lancado no polo passivo da obrigacéo tributaria. '

Sala das Sessoes, 07 de'novembro de 2012'.

“Fernando Luiz Saldanha
Conselheiro
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