CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 19.711/12/22 Rito: Sumario
PTA/AL 01.000168538-63
Impugnacgao: 40.010128894-40
Impugnante: Sintermex Sinterizados Metallrgicosltd
IE: 062264396.00-83
Proc. S. Passivo: Thiago Alves Ribeiro/Outro(s)
Origem: DFT/Belo Horizonte
EMENTA

MERCADORIA — SAIDA DESACOBERTADA - CONTA .CAIXA/SALD O
CREDOR. Constatado, ap0s a recomposi¢do da conta &ixa”, saldos credores em
conta tipicamente devedora, autorizando a presuncade saidas de mercadarias
desacobertadas de documentacéo fiscal, em conforradk com o dispasto no |art.
49, § 2° da Lei n° 6.763/75 e do art. 194, § 3°rfeaGeral do RICMS/02. Infracao
caracterizada. Exigéncias de ICMS, Multa de Revali@cdo prevista no/art. 56,
inciso Il e Multa Isolada capitulada no art. 55, irtiso |l, alinea "a",-ambos da Lei
n° 6.763/75. Langamento procedente, Deciséo unanime

RELATORIO

Da Autuacao

A autuacdo versa  /sobre exigéncias fiscais por sd@kacobertada de
documentaco fiscal,-apurada por meio de levantanuenfluxo de caixa da empresa,
no exercicio de 2005 no qual se constatou a existée saldo credor na conta “Caixa”
nos meses de fevereiro, maio, julho, agosto, oatalwtezembro de 2005.

Exige-se ICMS a aliquota média das saidas deckratitulta de
Revalidagéo e Multa Isolada prevista no art 55smd, alinea “a” da Lei n° 6.763/75.

Da Impugnacao

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamenp®or procurador
regularmente constituido, Impugnacéo as fls. 189laEm sintese:

- de inicio requer prazo de 10 (dez) dias paraajunotas fiscais, planilha
demonstrativa de vendas, lancamentos e pagamergododbs os ICMS de
responsabilidade da empresa recorrente;

- considera a imputacao inveridica, irregular gale por ter realizado o
pagamento do imposto sobre todas as vendas efsiua@la havendo, assim, o fato
gerador e/ou hipotese de incidéncia; e que devecamrelada a peca fiscal como
medida de justica;

- aduz que € empresa familiar, e como tal, em dianés vezes, esteve
sujeita a retiradas e entradas de valores ndoreéates de vendas tributaveis, mas sim,
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de retiradas e reaplicacdo de lucros e/ou valdsp®uiveis, conforme necessidade da
empresa e/ou da familia;

- diz que os fatos ocorridos (movimentacdo finamaceia empresa), nao
consubstanciam qualquer infracéo legal, pois n@wdnsaidas desacobertadas;

- diante de sua inconstitucionalidade € ilegatesyncdo admitida no § 3°,
art. 194 do RICMS/02, uma vez que a matéria trifmtddo pode ser criada e/ou
modificada por decreto do Executivo, e conclui pekxisténcia do fato gerador que
venha caracterizar a obrigacéo tributaria, bem cosmacessorios aplicados;

- cita decisdes do STJ/MG, jurisprudéncia e doatrifls. 192 e 194 a 197,
para reforcar a argumentacdo quanto ilegalidadéwto de Infragdo. Requer o seu
cancelamento e expbe sobre a inobservancia dosipos da razoabilidade, da
proporcionalidade e do n&o confisco; '

- discorre sobre o procedimento administrativeizadb /pelo| fisco ‘para
cobranca dos tributos quando constatada infradégislagao tributaria, por meios do
langamento de oficio; reproduz o art. 154 daLe8.i63/75; | .

- atende que o procedimento de penalizacdo do ilco deveria
oportunizar a este se defender antes da lavraturaith de Infrac&o; afirma  ter ficado
sabendo do lancamento e da cobranca somente dierecéuto de Infracdo, sem a
menor chance de defesa prévia, caracterizando ,assiceamento de defesa, pois na
oportunidade de se apresentar defesa prévia, segut@ nao existiria a aplicagéo do
Auto de Infracdo ora debatido, pela’ possibilidde@elatar e demonstrar a inexisténcia
das saidas tidas como desacobertadas;

] - rep'roduz trecho de'doutrina as fls. 200, requrenanulacdo do Auto de
Infracao. '

-menciona que em data posterior ao prazo legalmestiEbelecido para
apresentacdo da impugnacao, foram protocoladas2801/11, planilhas contendo
langcamentos contabeis relativos ao periodo autusmminadas “Planilhas com todos
os lancamentos efetuados”, “Planilhas contendo stames lancamentos devidos”,
“Planilhas contendo os langamentos efetuados iddewente”, “Planilha de relacdo
entre faturamentos e recebimentos”, “Planilha tec&® dos depdsitos efetuados pelos
socios”, “Planilha da relacdo entre notas fiscas entrada e pagamentos”;
acompanhadas de observacdo do contabilista da daytum qual sugere que o0s
depositos foram efetuados pelos sécios e 0s chexigislos teriam que ser lancados
como suprimento de caixa e ndo como despesas,opommgamentos das despesas,
teoricamente, foram pagos por eles. Junta adiperas fls.205 a 221.

Por fim, requer a procedéncia da Impugnacao e neato do Auto de
Infracao.

Da Manifestacao Fiscal

O Fisco, em manifestacéo de fls. 222 a 227, redatalegacdes da defesa.
Aduz em sintese que:
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- com relagdo aos documentos juntados as fls. 2Z2Blaque as planilhas
foram analisadas quando do exame do mérito;

- no que tange as alegacdes de ofensa aos prsmc@nstitucionais, deixa
de tecer comentarios, haja vista o que dispbe alRegnto dos Processos e dos
Procedimentos Tributarios Administrativos — RPTApravado pelo Decreto n°
44.747/08, art. 110, inciso I;

- conforme estabelece o art 69 do Decreto n° 44084 7foi dada ciéncia do
inicio da acéo fiscal para o periodo autuado, bemocdo objeto da fiscalizacdo, ou
seja, a verificacdo do cumprimento das obrigacdesipal e acessorias, por meio da
lavratura do AIAF — Auto de Inicio da A¢ao Fiscdlsa 02 do PTA,

- constatada infracdo a legislagéo tributaria d®1$Cprocedeu-se ao
lancamento do crédito tributario por meio do Aueoldfracdo, do qual a empresa, por
intermédio do seu representante legal, foi intimaoessoalmente, conforme
evidenciado a fls. 19;

- instaurou-se 0 contencioso administrativo fisqgala impugnacao
protocolada em 18/01/11 — fls. 189, a partir.dol doiam apresentados elementos na
tentativa de se refutar os levantamentos fiscais.

- tais elementos ndo se constituiram, por sua #asg, devidas provas
documentais-as quais venham sustentar o suscitadefesa da Autuada, o que torna a
peca impugnatdria desprovida de qualquer prova @préraponha a circunstancia
material evidenciada nos autos;

- 0S mencionados ; principios constitucionais da amplefesa, do
contraditério e' do devido processo legal, foramegssados ao Sujeito Passivo,
conforme o que determina o art. 8° do RPTA,

-/no que tange ao mérito, os recolhimentos efewiadmvés de DAE —
Documento de Arrecadacdo Estadual a titulo de IQM8azem exclusivamente,
recolhimentos por entradas de mercadorias em dpEsale importagdo; assim inexiste
recolhimento normal de ICMS, apurado por débitoéalito, no periodo abrangido por
este Auto de Infracao;

- constatado o ato praticado pelo sujeito passomonpeio da escrituracao
contabil e da técnica do levantamento do fluxo dea; foram autuados os saldos
credores nos meses de fevereiro, maio, julho, agostubro e dezembro, em funcéo
do que autoriza o RICMS, art. 194, § 3° incis@produzido as fls.225;

- ndo obstante ter sido reiteradamente intimadacdedo com o anexado as
fls. 06 a 17, a Autuada ndo cumpriu as solicitagfiesito a comprovacdo documental
da origem dos recursos ingressados na empresdoadiétempréstimos de sécio;

- a declaracdo de erro na escrituracdo da cont&xdCas fls. 14, foi
admitida por ocasido dos levantamentos do fluxgaiea, como resposta aos Termos
de Intimacéo;

- com relacdo as saidas de recursos lancadasgesmasificamente aquelas
relativas as importacbes, aos pagamentos das tesgedaturas comerciais —
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“Comercial Invoice” e demais despesas de importatgiobém ndo se apresentou o0s
documentos que embasem os valores registradosmiéhplde fls.221;

- tendo-se em vista o trabalho fiscal em confroottim os dados
demonstrados pelo Impugnante as fls. 204 a 22mpértante considerar que, todo o
levantamento de fluxo de caixa, baseou-se nossliapsesentados pelo Contribuinte, a
saber, Livro Caixa com registro na JUCEMG, Livrasckis (LRE e LRS) registrados
na reparticdo fazendaria, extratos bancarios ewdedes préprias da impugnante;

- de maneira mais favoravel a Autuada, adotou-smoccritério para o
lancamento dos ingressos de recursos ndo perfeitanigentificaveis nos extratos
bancarios, a sua alocacdo dos mesmos a titulondee¥4sos Adicionais” — fls. 34, ndo
acarretando, com isso, diferencas entre os ressltagurados e o demonstrado na
impugnacao;

- quanto ao critério utilizado no trabalho fiscakg apuracéo € lancamento
dos pagamentos referentes as Entradas de DAPIm-4tala fls. 36, também néo
elucidados nos extratos bancarios, adotou-se-dstémsa de dados registrados nos
documentos comerciais e fiscais, como; valor regist - comparado ag lancado em
livros (Livro Caixa/ Extratos Bancarios — LRE); aeteristicas do credor identificado
nos registros de caixa/ banco (se caracterizado® domecedor da empresa por tipo de
atividade econdmica, razdo social & demais itedasteais analisados-em funcdo das
notas fiscais'de entrada em poder do fisco — c6l3a%36 a 146yersusnotas fiscais
escrituradas — LRE; chegando-se assim, a alocag§oeths saidas de recursos de
acordo com 0 demonstrado as fls. 32, 35 e 36;

- que o0 demonstrativo protocolado pelo Sujeito iRass fls. 204, ndo
prescinde da respectiva documentacdo, legalmemitaapara que se constitua em
prova irrefutavel de todoe o exposto nas respecplasilhas anexadas;

--a mera (re) caracterizacao ou (re) alocagcaoatgmmentos efetuados pelo
Contribuinte ndo sao suficientes para que se cersigrocedente a impugnacéo
apresentada uma vez que, havendo inconsisténacialai®s confrontados (a exemplo
dos pagamentos de entradas por importacéo), bera aaséncia de subsidios legais
para se comprovar determinadas operacdes (a démnonstracdo da capacidade
financeira do socio para efetivacdo dos empréstidedarados; como também a
pertinéncia dos pagamentos supracitados), ndo md s& reconsiderar o trabalho
fiscal;

- quanto a argumentacdo de que a multa por desgcuego de obrigagéo
acessoria deva possuir base fixa e valor objetelacionados, estritamente, ao valor da
propria infragdo, deve-se considerar o dispostd.@ian® 6.763/75, em seu art. 53,
inciso Il, conjugado com o art. 55, inciso I, &é“a” que reproduz as fls. 226 e 227,

- constatada a infracdo e apurada a base de céattagoobrigacdes
pecuniarias, considera-se o dever de se apliear a |

Requer a procedéncia do langcamento.
Do objeto do Despacho Interlocutério
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As fls. 231, a 22 Camara de Julgamento, em sessdigada em 11/05/11,
deliberou por exarar despacho interlocutério para g Impugnante no prazo de 30
(trinta) dias, contados do recebimento da intimac&presente todos os documentos
gue embasaram os dados das planilhas de fls. 206fa® como, copias dos cheques e
outros documentos bancéarios (dos socios e da emprespias dos contratos de
empréstimos demonstrando a data em que foram fom§abr ex. reconhecimento de
firmas), copias das Declaracbes de IRPF demonstragde os soécios tinham
capacidade financeira de arcar com 0s empréstimass enotas fiscais relativas a
importacdo. Em seguida, vista ao Fisco

Dos Esclarecimentos da Impugnante

Regularmente intimada, a Impugnante retorna aossaat fls. 235,
oportunidade em que requer prorrogacdo do praDdéinta) dias. Que foi deferido
pela chefia da Reparticdo Fazendaria de Belo Hatezo

As fls. 238 a 243 a Impugnante aduz que:

- inicialmente, fequer a juntada de todas as Notas Fiscais de Itagéo
referente ao periodo solicitado, que juntamente ‘casndemais| notas| fiscais que
constam dos autos, comprovam que a Empresa realigdancamentos el pagamentos
de todos os ICMS .de-sua responsabilidadenexa as Notas Fiscais..de Entrada
(importacgéo) n° 000021/12 V|a 000023/32 via, 0@0a®via, 000110 e 000112/13s vias,
as fls. 245-a 249;

- 0 socio administrador, Sr. Guilherme-Soares deefdh, ndo faz parte do
quadro societdrio, e desse modo ndo possui meias gmesentar a documentacao
(declaracédo de imposto de:renda do sOcio) solaitallinta as fls. 251 a 254, cépia da
4a Alteracao do'Contrato Social para comprovaidasdo socio.

Repete 0s argumentos apresentados na inicial feyalpreitera o pedido de
cancelamento do Auto de Infrag&o.

Da Manifestacio do Fisco

O Fisco se manifesta as fls. 256, aduzindo que taafla ndo apresentou
quaisquer documentos que venham reverter os retes@dos credores, e também néo
conseguiu trazer provas das retiradas dos soatddicdo de lucros que viessem dar
aporte aos empréstimos e outros ingressos de osa@gistrados na Caixa/Bancos, nédo
justificados ou comprovados.

Pede pela procedéncia do langamento.
Do Parecer da Assessoria do CC/MG

A Assessoria do CC/MG, em parecer de fls. 258/26@ina pela
procedéncia do langamento.

Do Objeto da Diligéncia

A 22 Camara de Julgamento, em sessao realizadDHAd¥11 deliberou por
converter o julgamento em diligéncia (fls.268),gpque o Fisco informe ou justifique a
razao pela qual desconsiderou, na planilha d8@lgfluxo de caixa), o saldo devedor
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apurado no més de janeiro de 2005, com as respectapercussdées nos meses
subsequentes. Se for o caso, reelaborar a pladénagnstrando os novos calculos.

Do Atendimento da Diligéncia pelo Fisco

O Fisco se manifesta as fls.270/271, oportunidade cque explica
resumidamente que:

- toda a apuracao fiscal tem origem nos valoregrdeadas de recursos
declarados em DAPI, referentes as saidas de mem@sdoonforme os levantamentos
efetuados e demonstrados as fls. 25 a 38;

- é imprescindivel ao reconhecimento dos valoosspritados a débito de
caixa que a Autuada tivesse atendido as reitesalizgtacdes formalizadas nos Termos
de Intimagé&o Fiscal, destacando-se o de fls. n@ ho Despacho Interlocutorio-exarado
pela 22 Camara as fls. 231;

- 0 procedimento adotado pela Impugnante foi 0 faatsido as fls. 14 e 204
a 221, onde ela declara a falta de documentaca@oaaéda; escrituracao; dos
langcamentos em Livro Caixa, e por isso-solicit&&soo que sejam desconsiderados;

- corrobora a inexisténcia de documentacdo regyler da suporte aos
lancamentos em tela,-e-nao atendimento ao, Despaelfts. 231, proferido pela 22
Camara; "'

--ao ponderar as receitas operacionais declarasaDAP| e demais
recursos nao comprovados (inclusive saldo'advirm@eatiodo 2004), obtém-se um
indice onde |esses Ultimos ;recursos: -ultrapassam caitare operacional em
aproximadamente 21% (vinte e um por cento), oa, segmpresa possui, em iNgressos
de caixa ndo comprovados, valor consideravelmenuer®r ao que declara ao Fisco;

- na apuracao do fluxo de caixa relativo ao exeraie 2005, os saldos
devedores provenientes de operacdes ndo comprogadasrmos documentais, uma
vez —imprescindivel tal comprovacdo, a luz da legale dos fatos, foram
desconsiderados, embora demonstrados/evidenciadss planilhas de dados
constitutivos dos levantamentos efetuados;

- a Autuada tenta justificar que a origem dos r&msirempregados pela
empresa e socios advém, exclusivamente, das iedeiteendas. Entretanto, a despeito
do que dispde a legislacdo, néo foi capaz de texeautos as devidas provas inerentes
aos ingressos de recursos registrados na “contaafBancos, ainda que mediante as
reiteradas intimacoes.

Conclui requerendo a procedéncia do langamento.
Da Manifestacdo da Impugnante

Regularmente intimada a Impugnante volta a se estaif as fls. 277/278.

- contradizendo o que afirma as fls. 14 do PTAdeorsolicita a
desconsideracdo dos lancamentos a titulo de enmpo&stle sécio, o Sujeito Passivo
afirma as fls. 277, que essas entradas de reculsosaixa sdo provenientes de
empréstimos de socios;
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- em se tratando de procedimentos voltados parst@gseldgicas, considera
no que diz respeito as retiradas de socios ouildigtéo de lucros, que a origem e
aplicacao dos recursos estejam contabilmente deradas e legalmente comprovadas;

- gue a realizacdo de retiradas e reaplicacédo @es@s por sécios é uma
pratica usual das empresas, principalmente asrdo da sua atividade comercial que
sofre com a falta de incentivos do Governo;

- faz indagagdes sobre os interesses do Estadelagdo a essas empresas,
e, reafirma que o sécio nada mais fez que “reaptisducros da empresa para socorré-
la, ndo deixando que se afundasse em dividas asgeixle cumprir suas obrigacdes”.

Da Manifestacao do Fisco

O Fisco, por vez, apresenta as suas contrarragdiss 281/282.

- em nome da fundada logica, &€ imprescindivel. gsieemprestimos de
socios ou a aplicacao de lucros nos negocios daesmpapresentem-se lastreados pela
respectiva capacidade financeira, a qual deve -seegiar demonstrada nos.registros
contdbeis, bem como amparada pela-legalidade. dos, fmedlante escrituragéo e
comprovagao documental que os reflita;

- nenhuma distribuicdo de lucro/retirada a titudopdd-labore foi ao menos,
registrada em periodo anterior ou no proprio peritigcalizado, contradizendo as
alegacdes-sobre as aplicagdes e origens de recdesesndo em-aberto a comprovacao
da capacidade financeira dos soOcios para larcareropréstimos a empresa, e dessa
para o reinvestimento de recursgs proprios;

- deve ser considerado que, ao auferir lucros, oguigos estédo
concomitantemente afastados; tornando-se de difioipreensédo a alegacéo registrada
as fls. 278 sobre a impossibilidade de “cumprir casnsuas obrigagdes rotineiras
(despesas mensais)”.

- as provas documentais sdo complementares e agesss elucidacdo das
guestdes logicas suscitadas na Defesa, sendo efmeet que essas Ultimas se
contraponham as primeiras ou ,venham revestidastédeos e limitagdes estritamente
subjetivos, onde o mero registro de valores “redsh ( R$1.000,00 — conforme
alegacdo da Impugnante, fls. 277 ) infere “feicdenotadora da sua origem/destino,
conferindo-lhes por si sO, suposta legitimidadesgralivel de qualquer comprovacao;

- conclui que, por critério do Sujeito Passivo faror proprio, a imposicao
de sua “logica”, permeada de subjetividade, estafimepujada a toda norma vigente.

Requer para que seja julgado procedente o lancament
Do Parecer da Assessoria do CC/MG

A Assessoria do CC/MG, em parecer de fls. 285/2&8#jca entendimento
anterior, opinando novamente pela procedénciarg@mtaento.

Registre-se, por oportuno, que a elaboracdo dacgrada Assessoria do
CC/MG decorreu do disposto no inciso Il do artda°Resolucdo n° 4.335, de 22 de
junho de 2011.
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DEciIsAo

Os fundamentos expostos no parecer da AssessoaCAdG foram os
mesmos utilizados pela Camara para sustentar susédes por esta razdo passam a
compor o presente Acordao, salvo pequenas alteyacte

Da Preliminar

Nulidade do Auto de Infracdo — Cerceamento dotdire defesa

Sustenta a Impugnante que ficou impossibilitadaxkrcer plenamente a
sua defesaimpedimento este que ela atribui a “inexisténciandgficagdo prévia do
langamento com oportunidade de apresentacdo deadafévia”.

Entretanto, razao nao lhe assiste consoante refarnstrado.

Para documentar o inicio da agao fiscal, em 0424&/@isco lavrou o Auto
de Inicio de Acgdo Fiscal n° 10.0900000766.57 e,cemeu a,intimacdes para
apresentacdo de documentos inerentes ao objetgadafiacal, das quals, o-Diretor
Dénis Soares de Oliveira Junior fora pessoalmertiéaado (fls.02/03). '

Apés a conclusdo dos trabalhos, lavrou-se o preskéato de |nfracdo de
conformidade com o.disposto no art. 89 do RPTA (Btecn.® 44.747/08), o qual foi
recebido em 20/12/10, pelo préprio 'Sr. Dénis SoaeLDliveira Junior, conforme
assinatura-as fls.19. '

Instrui o Auto de Infragdo, o Relatério Fiscal @ardo o detalhamento das
irregularidades, as infringéncias e penalidades2@l a 23), além dos Anexos | a IV,
representados 'por planilhas demonstrativas doanaeigtos contabeis e fiscais (fls. 25
a 38), bem como o Anexo V (fls. 39 a 182) contendodemais documentos que
embasaram a autuacdo (consultas de dados cadasfyaizs das DAPIs, copias de
livros e de notas fiscais, contrato social e retppes alteracoes).

Observa-se, assim, gue nao houve qualquer preqoi&ujeito Passivo ou a
sua defesa, muito antes pelo contrario, a Autoedadcal, ao cumprir 0s pressupostos
inerentes ao RPTA, expds, devidamente, as infrcigéne as penalidades,
possibilitando, ao Autuado, o exercicio pleno dedefesa.

Portanto, ndo se verifica qualquer vicio que atamenulidade do Auto de
Infracao, rejeitando-se assim a arguicdo de nudiddAuto de Infracdo.

Do Mérito

A autuacédo versa sobre exigéncias fiscais de 1Gh#ta de revalidacao e
multa isolada prevista no art 55, inciso Il, alifi@ada Lei n°® 6.763/75.

A acusacdao fiscal refere-se a constatacdo da egsiatéle saldo credor na
Conta “Caixa” nos meses de fevereiro, maio, julagosto, outubro e dezembro de
2005, fato que autoriza a presuncdo de saidas deadasias desacobertadas de
documentacgéo fiscal.

No que tange aos dados cadastrais do estabeleoiagotado, por meio de
consulta ao SIARE, verifica-se que o Contribuirgarscreveu como tal em dezembro
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de 2003 e encontra-se em atividade. Com relacatv@aale econdmica, esta se
classificada no CNAE-F - 2543-8/00 - fabricacadeteamentas.

Cabe esclarecer que o trabalho fiscal foi executao a da utilizagdo de
roteiros especificos extraidos do Manual de Auiditbiscal — MAF.

Conforme consta do Relatorio Fiscal, a metodologdicada para as
“Entradas de Caixa” consiste na determinada petdad& contabil do “Fluxo de Caixa”,
mediante utilizagdo, no que diz respeito as ensrad@aCaixa, do que dispde o método
de “Demonstrativo de Fluxo de Caixa”. Os dadoseteita operacional foram obtidos
da DAPI.

J4, para as “Saidas de Caixa”, foi utilizada a madgscrituracdo do
Contribuinte no livro Caixa e lancamentos nos ¢afyéancarios. Ou seja, as saidas (de
caixa) consideradas, representam a copia fiel daot@sdo/registrado pela Autuada
(Anexo | fls. 25 a 30).

Verificou-se que as saidas bancarias, comprovaelas pxtratos bancarios
(fls.147 a 259), natoram integralmente escrituradas no livro Caixgya isso, foram
acrescentadas a apuracdo do movimento financeieongiesa, assim como as saidas
adicionais, as quais tiveram sua apuracdo no Resutle Auditoria DAP|, confarme
demonstrado nos Anexos |l (fls.31 a 33) e Anexdfl$l34 a 37).

Para ilustrar, tomando-se como exemplo o més derdao de 2005, se
verifica que foi /apurado o total de entradas deirsss-no Caixa (recebimento) no
importe de R$ 6.187,24 (seis mil cento e oitensate reais e vinte e quatro centavos).
Ja o total de lsaidas de recursos do Caixa (pagasheperfaz o montante de R$
38.262,89 (trinta e dois mil . duzentos e sessedt@sreais e oitenta e nove centavos).

_ Conclui-se - que, neste més, a diferenca (entre osbireentos e 0s
pagamentos) corresponde a“R$ 32.075,65 (trintaie rdid setenta e cinco reais e
sessenta e cinco centavos). (fls. 36).

Desse modo, € possivel afirmar que as diference@ms recursos
provenientes da atividade econdmica da empresait@scoperacionais), e, por
conseguinte, que se trata de operacfes de saidaedmdoria desacobertada de
documento fiscal.

Segundo a Impugnante, o Auto de Infracdo é impmtede inexistente o
imposto lancado, uma vez que, conforme afirma, ‘im@ossibilidade de se presumir
ato praticado que configure fato gerador, ou sétaade hipotese de incidéncia a
caracterizar a obrigacao tributéria”.

Ocorre, no entanto, que 0 caso concreto dos aatasse da presuncao legal
prevista no art. 49, § 2° da Lei n® 6.763/75, dicl®4, 8 3° do RICMS/02.

As presuncgodes legajsaris tantum,tém o condao de transferir o dever ou
onus probante da Autoridade Fiscal para o SujeitsiPo da relacéo juridico-tributaria,
devendo este, para elidir a respectiva imputagé@alugir provas habeis e irrefutaveis
da ndo ocorréncia da infragéo.
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Portanto, corretamente agiu o Fisco em lancar n&igrdsuncéo legal
prevista nas normas legais acima mencionadas,dsyasdo todos os saldos credores
da conta Caixd apurados, apds as glosas efetuadas, como proveside saidas de
mercadorias desacobertadas de documentacao fiscal.

Nos termos do § 3° do art. 194 da Parte Geral @VBSI02, tem-se:

Art. 194 - Para apuracdo das operagBes ou das
prestacdes realizadas pelo sujeito passivo, o
Fisco podera utilizar quaisquer procedimentos
tecnicamente iddéneos, tais como:

(..)

§ 3% - O fato de a escrituragdo indicar a
existéncia de saldo credor ou de recursos nao
comprovados na conta “Caixa” ou equivalente, ou a
manutenc¢do, no passivo, de obrigacdes ja pagas ou
inexistentes, autoriza a presuncdo de-safda de
mercadoria ou prestacdo de servigo tributaveis' e
desacobertadas de documento, fiscal.

Por outro lado, deve-se destacar que a denominagdangadguris tantum
permite a utilizacdo de prova em contrario padi-ii. Portanto, poderia a Impughante
afastar a acusacdao fiseal-anexando, aos autospde plena, objetiva e inquestionavel,
mediante documentacdo idonea, da inocorréncia dlo®ss credores apurados pelo
Fisco. -

Nesse aspecto, deve ser observado que a determidacBouta Camara,
formalizada no Interlocutério as fls. 231,:teve coobjetivo, justamente, oferecer a
Impugnante nova oportunidadé de trazer aos autosngrovacao da origem dos
recursos (empréstimos, capacidade financeira dues3p correspondentes aos saldos
credores apontados pelo Fisco.

No entanto, a Impugnante ndo apresentou quaisqaeunntos que
pudessem reverter os referidos saldos credorepotan conseguiu trazer provas das
retiradas dos sécios/distribuicdo de lucros quesem dar aporte aos empréstimos e
outros ingressos de recursos registrados na caait@/Bancos, nao justificados ou
comprovados.

Observa-se que ao pretexto de atendimento dodatédrio, na verdade, a
Impugnante se limitou a apresentar copias das Nagaais de Entrada (Importacéo) de
mercadorias. Quanto a comprovacao da capacidadecira dos socios, ela apenas
alega que ndo possui meios para apresentar os slelmaimentos solicitados pela
Camara (Declaracdes de Imposto de Renda pesso@gutios s6cios) uma vez que um

dos socios da empresa a época, Guilherme Soaresir®lindo mais pertence ao
quadro societério.

Ainda com relacdo ao ingresso de recursos, solwretsdnformados pela
Impugnante como sendo “Empréstimo Sécio” constaasefls. 205 e 220, “Planilha
Depositos Efetuados Pelo Sécio”, deve-se atentar pdato de que as informacdes
apontadas na impugnacao (fls. 205 e 220) contravmpsclarecimentos prestados pelo
proprio Contabilista da empresa as fls. 14, anddavtatura do Auto de Infragéo.
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Reportando-se ao documento de fls. 14, observaiee &m resposta as
intimacdes do Fisco para que fossem comprovadosyosssos de recursos a titulo de
“Empréstimo de Socio”, o Contabilista da Autuadao ngd esclarece que “os
lancamentos a titulo de empréstimos do socio D&a@es de Oliveira Junior, estdo
lancados erroneamente”. Também afirma no final tpreualmente: por esse motivo
pedimos que se digne desconsiderar os lancamentidtsila de empréstimos de sotio
(destacou-se). Com base nesta informacéo € possitexider que ndo houve ingresso
de recursos dessa natureza (empréstimo de sdcio).

Ante a aparente contradicdo, caberia entdo indsgagual informacgao
corresponde a realidade, a que admite o erro e padeo Fisco desconsiderar 0s
lancamentos (fls.14), a que alega a existéncissdfie 205 e 220), ou a que afirma
“que ndo possui meios para apresentar os documswitogados” (fls.238).

Logo, considerando que a Impugnante nédo trouxeaproapazes de ilidir o
langcamento, reputa-se como corretas as exigénsessf, respaldado, ainda no art. 136
do RPTA, abaixo:

Art. 136 - Quando6 'nos autos estiver comprovado

procedimento ; do contribuinte |/ que induza a

conclusdo de que houve saida de mercadoria ou
—-prestacdo de servico desacobertada de documento

fiscal, e o contrario ndo' resultar do conjunto

das provas, sera essa irregularidade considerada

como provada.

Acrescente-se que o0 despacho exarado pela 22 Cdm#isa 268, teve por
objeto a busca/por esclarecimentos sobre'os magislos quais o Fisco desconsiderou,
no “fluxo de caixa” demonstrado na planilha de3ffs.o saldo devedor apurado no més
de janeiro de 2005, com suas repercussfdes nos mdmEzjuentes.

Antes de discorrer sobre a questdao da metodoldgiaada no trabalho
fiscal, faz-se necessario trazer a meméria algudaagliversas contradicées incorridas
pela Autuada, discrepancias as quais, embora eipaimista ndo parecam, mas que
estéo relacionadas ao objeto da diligéncia queamiaa.

Nesse aspecto, inicialmente, deve ser consideradtoode a Impugnante
nao ter conseguido comprovar a capacidade finandeis socios de modo a legitimar
0S ingressos de recurso no caixa a titulo de “estiprés”.

Outra contradicdo que pode ser apontada, além dasiomadas pelo Fisco,
esta materializada na correspondéncia de fls. l1quabho Contribuinte pede ao Fisco
para ‘desconsiderains langamentos a titulo de empréstimo do sociQrsidereos
langcamentos contidos nos extratogo texto original de fls. 14 ndo esta grifado).
Ressalta-se que esse “empréstimo” havia sido radestno livro Caixa pela propria
Autuada. Como se nao bastasse, a Impugnante,.d377s confirma a existéncia de
entrada de recursos provenientes de empréstimdmramao os tenha contabilizado,
tampouco comprovado a capacidade financeira degssoc

Cumpre esclarecer que, no levantamento fiscal,scoFeéntendeu por bem
acatar o pedido da Autuada para que o empréstisse fdesconsiderado.

19.711/12/22 11
Publicado no Diario Oficial em 25/7/2012 - Copia WEB



CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Atente-se para o fato de que na escrituracdo do I8aixa, 0 suposto
empréstimo fora registrado na data de 23/08/05 cgendo Empréstimo Soécio Dériis
(confira o langamento de caixa as fls.114).

A identificacdo do socio (Denis) ganha relevanceiawez que, quando do
atendimento ao Interlocutdrio exarado as fls. 28l 22 Camara, a Impugnante, na
tentativa de justificar a impossibilidade de conmagiio da capacidade financeira do
sécio, afirma, textualmente,quelnforma, ainda que, tendo em vista que o Sdcio
Administrador da empresa no periodo fiscalizad&roGuilherme Soares de Oliveira,
nao faz parte mais do seu quadro societario, inectusado possuindo mais qualquer
responsabilidade perante a esta (....... ), e assiRequerente Nndo possui meios para
apresentar os demais documentos solicitad{s texto original de fls. 238 esta em
negrito e sublinhado). —

Reside ai outra contradicdo, cujo fato coloca emiddia idoneidade e
regularidade dos supostos empréstimos e sinaliza gdicitude sobre a origem dos
recursos que suportaram os pagamentos apuradhsoalé caixa.

Reportando-se ao Interlocutériode fls. 231, veaifie que a comprovacao
solicitada pela 22 Camara se refere/a “DeclaragitREF dos sdcios”. |Assim, se o
empréstimo mencionado no exemplo fora efetuadoreonrsos d&adcio Déniso fato
do sécio Guilherme Soares de Oliveira ter se wirda empresa,-como afirma a
Impugnante ‘as fls. 238, ndo poderia inviabilizapradu¢cdo da“prova solicitada no

Interlocutorio.

Cabe ressaltar que, a época dos fatos,o socio Séaies de Oliveira nao
apenas pertencia ao quadro societario da emprese ambém, possuia poderes de
administracdo da sociedade, juntamente com o SBuitherme Soares de Oliveira
(confira na Clausula V-da 32 Alteracao Contratsdlsx 176 e seguintes).

Diante dis_,so, caberia indagar, por qual motivo aclBracao do IRPF” do
sécio Dénis ndo fora apresentada.

Retomando-se a questdo do objeto da diligéncicdémpelas quais se
desconsiderou no fluxo de caixa o saldo devedaradpuno més de janeiro de 2005), o
Fisco assim se manifestou as fls. 270/271.:

Tendo em vista que toda a apuracao fiscal advém de
valores de entradas de recursos declaradas em DAPI
(fls. 061 a 108), além de significativos valores de
recursos adicionais de caixa, conforme os
levantamentos efetuados e demonstrados as fls. 25 a
38, é imprescindivel ao reconhecimento dos valores
computados a débito de caixa, que a autuada tivesse
por sua vez, atendido aos reincidentes Termos de
Intimacao Fiscal, com destaque para o de fl. n° 17 e
Despacho Interlocutorio exarado pelo Douto CC/MG —
fl. 231. Entretanto, o procedimento adotado pelo
sujeito passivo foi o registrado as fls. 14 e 204 a 221,
onde o mesmo declara falta de documentacao a época
da escrituracdo dos lancamentos em Livro Caixa,
motivo pelo qual solicita ao fisco desconsidera-los.
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Sobrevém a esse procedimento, corroborando a
inexisténcia de documentacado legal fundamentadora
dos lancamentos em tela, o ndo atendimento a decisao
proferida pela 2* Camara de Julgamento do CC/MG -
fl. 231.

Ao ponderar as receitas operacionais declaradas em
DAPI e demais recursos nado comprovados (inclusive
saldo advindo do periodo 2004), obtém-se um indice
onde esses ultimos recursos ultrapassam a receita
operacional em aproximadamente 21%, ou seja, a
empresa possui em ingressos de caixa nao
comprovados, valor consideravelmente superior ao que
declara ao fisco.

Diante do acima exposto, na apuracao do/ fluxo. de
caixa relativo ao exercicio de 2005,-08 saldos devedores
provenientes de operagcdes ndo comprovadas e¢m termos
documentais, uma vez-imprescindivel tal comprovacao
a luz da legalidade dos fatos, foram desconsiderados,
embora demonstrados/evidenciados nas planilhas de
dados constitutivos dos levantamentos, efetuados. Em

~-sua impugnacao de fl. 189, a autuada tenta justificar
em vdo, que a origem dos recursos empregados pela
empresa e socios advém, exclusivamente, das receitas
de vendas. Entretanto, a despeito do que dispoe a
legislacao, nao foi'capaz de trazer aos autos as devidas
provas’inerentes ‘aos ingressos de recursos registrados
em caixa/bancos, ainda que mediante as reiteradas
intimacoes fiscais anexas ao PTA.

Desse modo, diante da inexisténcia de comprovded&ooperacdes que
acarretaram os referidos saldos devedores, estm® foorretamente desconsiderados
pelo Fisco.

Pelo exposto, afigura-se correto o crédito tribatéancado, cujo valor do
ICMS foi calculado por meio da aplicacdo da aliguotédia das saidas declaradas,
conforme demonstrado as fls. 38.

Observe-se que a penalidade aplicada atende adpiirda reserva legal,
uma vez serem expressamente previstas na Lei Bstade.763/75in verbis

Art. 55 - As multas para as quais se adotardo os
critérios a que se referem os incisos Il a IV do
art. 53 desta Lei sdo as seguintes:

(..)

Il - por dar saida a mercadoria, entrega-la,
transporta-la, recebé-la, té-la em estoque ou
depdsito desacobertada de documento fiscal, salvo
na hipétese do art. 40 desta Lei - 40% (quarenta
por cento) do valor da operagdo, reduzindo-se a
20% (vinte por cento) nos seguintes casos:

a)quando as infracdes a que se refere este inciso
orem apuradas pelo Fisco, com base exclusivamente
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em documentos e nos lancamentos efetuados na
escrita comercial ou fiscal do contribuinte;

Assim, caracterizada a infringéncia a legislacadbutaria, estando
corretamente demonstradas as exigéncias de ICM8a rda revalidacdo e multa
isolada, tendo sido o crédito tributario regularteeformalizado e nédo tendo a

Impugnante apresentado nenhuma prova capaz dedlitabalho fiscal, legitimo se
torna o langcamento.

Diante do exposto, ACORDA a 22 Camara de Julgameént@C/MG, em
preliminar, & unanimidade, em rejeitar a arguic&o ndlidade do lancamento. No
mérito, também a unanimidade, em julgar procedeni@ncamento. Participaram do
julgamento, além dos signatarios, os Conselheirado€ Alberto Moreira Alves
(Revisor) e Tabata Hollerbach Siqueira. —

Sala das Sessdes, 26 de junho de 2012.

Luciana Mundim de Mattos Paixao
Presidente

Ricardo Wagner tucas Cardoso
Relator
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