CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 19.706/12/22 Rito: Sumaério
PTA/AL: 01.000171781-75
Impugnacgao: 40.010130982-33
Impugnante: Magox Distribuidora de Cosméticos Ltda
IE: 001092598.00-13
Proc. S. Passivo: Sauro Henrique de Almeida/Ouytro(s
Origem: DF/BH-4 - Belo Horizonte
EMENTA

SUBSTITUICAO TRIBUTARIA — RECOLHIMENTO A MENOR DE | | CMS/ST
— COSMETICOS/PERFUMARIA/HIGIENE PESSOAL.Imputagdo |fiscal de
recolhimento a menor do ICMS devido por substituica tributaria, no periodo-da
autuacdo, apurado em confronto com-a-denuncia esp@mea apresentada em
decorréncia de aquisicdo de mercadorias em operacaoterestadual sujeitas ao
regime de substituicdo tributaria, relacionadas naParte 2 do Anexo/ XV |do
RICMS/02. Exigéncias de ICMS/ST/e Multa de Revalidgo, capltulada no art. 56,
inciso Il da Lei n°.6763/75." Infrac&o caracterizagd.

OBRIGAGCAO ACESSORIA — ARQUIVO ELETRONICO - ENTREGA EM
DESACORDO COM A LEGISLACAO. Imputagéo fiscal de entrega de arquivos
eletrénicos referentes a totalidade das operacdese dentradas e saidas de
mercadorias ou bens e das ;aquisicbes e prestacdes gbrvicos realizadas no
periodo da autuacéo em.desacordo com a legislac&mnrreta a exigéncia da Multa
Isolada capitulada no-inciso. XXXIV do art. 54 da Leé n.° 6.763/75. Infracdo
caracterizada. Acionado o permissivo legal, art. 3388 3 e 13 da citada lei para
reduzira multa isolada a 50% (cinquenta por centoylo seu valor.

Lancamento procedente. Decisdo unanime.

RELATORIO

Da Autuacao
Versa o presente langamento acerca das seguirgatagies fiscais:

1) recolhimento a menor o ICMS devido por subst#ai tributaria, no
periodo de novembro de 2008 a novembro de 2009adpuem confronto com a
dendncia espontanea apresentada (PTA 05.000212274.0em decorréncia de
aquisicdo de mercadorias em operacao interestaglyeitas ao regime de substituicdo
tributaria, relacionadas na Parte 2 do Anexo X\R#OMS/02;

2) entrega em desacordo com a legislacdo dos asjueletronicos
referentes a totalidade das operacdes de entrasdddas de mercadorias ou bens e das
aquisicbes e prestacdes de servicos realizadasermodp de novembro de 2008 a
novembro de 2009, sendo que:
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- no periodo compreendido entre novembro de 20(&neiro 2009 os
arquivos foram apresentados sem que deles constassegistros 54 e 75;

- em fevereiro de 2009 ndo constavam, do arquivesaptado, os registros
54,74 e 75;

- no periodo compreendido entre mar¢co e novembrgd0®® os arquivos
foram apresentados sem que deles constassem stsag§¥ e 75.

Exigéncias de ICMS e das Multas de Revalidacaolada previstas na Lei
n.° 6.763/75, respectivamente, nos arts. 56, intis®4, inciso XXXIV.

Da Impugnacao

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivameuie, procurador
regularmente constituido, impugnacdo as fls. 97Z/38n resumo, aos seguintes
argumentos:

- a denuncia espontanea apresentada afasta anldgde da cobranca.dos
autos, pois esta se deu mediante levantamentgpiegoprgpria Fiscalizacao;

- ndo ha que se falar em cobranga de diferencagaagpropria reparticao
fiscal, quando da citada denuncia, apresentou atiloointe a "conta devida" e| este
pagou e foi convencido disso pelo Fisco, que agteppis de algum tempo, levando
em conta as mesmas operacoes, vem dizer que o @aiga@stava errado;

/- ainda que se admita que estivesse errada-adorfsco, o que se diz em
respeito ao debate, a Fiscalizacdo poderia, néhjpotese, cobrar diferenca, mas nunca
aplicando multas e juros;

- aplica-se ao caso o disposto no art. 100 do ©6hidputario Nacional,

- a’empresa que lhe forneceu as mercadorias (kdbra. de Produtos de
Limpeza Ltda) estava, a época dos fatos gerademgsadrada no Simples Nacional;

- a diferenca cobrada nada mais € que a parcelensdi ao IPI, ou seja, 0
Fisco somou o IPI destacado nos documentos fiscamso valor total dos produtos e
agregou-o a base de célculo do ICMS devido em cpdeacao de remessa;

- estando a remetente albergada, a época dosgatadores pelo Simples
Nacional, sabidamente, ndo poderia haver a intégrdeste IPI a base de calculo do
tributo ja que condicdo simplificada ja abarca cgia do IPI;

- indevida também a exigéncia da penalidade isplania, antes mesmo da
lavratura do presente Auto de Infracdo, pediu aed-um prazo para regularizar 0os
registros magnéticos;

- a Fiscalizacéo “deferiu” o pedido de dilatagdotpcolado, porém, antes
mesmo desta da dilagdo outorgada vencer, novanmreqieereu, considerando as
dificuldades patentes em casos tais, uma novadiat

- este novo pedido néo foi respondido e foi lavradpresente Auto de
Infracao;
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- ndo ha intencédo protelatéria e, sim, uma difiadkl para resolver o
problema que € um desprivilégio de todos, j4 quauind gama de empresas com
dificuldades na remessa destas informacdes vieagant

- 0 proprio site do Conselho de Contribuintes imfar o nidmero de
autuacdes neste sentido e evidencia que a auteriktd sensivel a causa na medida
em gue, em varios casos, aplicou o permissivo,legalie desde ja se requer também;

- 0 registro "tipo 74" — inventario estara flagemente zerado, pois trabalha
sobre a égidgust in time", ou seja, detém estoque zero, comprando e venadgna@o
continuo;

- ainda que a destempo, apresenta 0S registrogsdalte requer a
sensibilidade no sentido de aplicar o permissigailleja que néo é reincidente, refez
todos os registros suportando um custo que nivaesta seu orcamento e n&o agiu
com dolo ou ma fé, ou seja, preenche os pressugpastplicacdo-do permissivo legal.

Ao final, requer a juntada de novos documentos @, |nmérito, - a
improcedéncia do langamento. _ | .

Da Manifestacado Fiscal

O Fisco se-manifesta as'fls. 1.014/1.022, contraide ao alegado pela
defesa, resumidamente, aos fundamentos que seguem:

- jamais foi apresentade ao Contribuinte Ievantamaigum de célculo de
ICMS que o0 mesmo deveria ter recolhido e néo o-fez;

- todos os procedimentos da Fiscalizacdo foramlatasoente calcados nas
normas contidas nos arts. 66 e 67 do Regulamenfraitesso e dos Procedimentos
Tributérios Administrativos —' RPTA, onde é previstaoportunidade para que o
Contribuinte, no periodo antecedente ao Auto deidnde Acdo Fiscal, caso tenha
interesse, usufrua do instituto da denuncia espeata

- apos a apresentacdo da denuncia espontaneaesgvdoi encaminhado a
Fiscalizacdo para que fosse realizada verificaggotarmos do art. 211, inciso | do
RPTA quando se constatou que os valores apresentstn estavam corretos e foi
emitido o Auto de Inicio de Acédo Fiscal, para gasse realizado o levantamento e
autuada a diferenca;

- a alegacao de que o IPI ndo compde a base déacphra fins da apuracéo
do ICMS/ST, néo procede nos termos do § 19 dd.artla Lei n.° 6.763/75;

- legitima também a exigéncia da penalidade isola@&ista no inciso
XXXIV do art. 54 da Lei n° 6.763/75, pois a Impugteando entregou 0s arquivos
eletrénicos com todos os registros determinadgsazo previsto nas normas estaduais
que estabelecem a obrigacdo acessoria;

- foram concedidos novos prazos a Impugnante pegalarizacdo da
transmisséo dos arquivos eletrbnicos, mas nenhuorapncia foi tomada;

- a Impugnante ndo apresentou, para todos os psriod arquivos tipos 54
e 75, e o tipo 74 - Inventéario do estoque existente31 de dezembro de 2008, apenas
para o més de fevereiro/2009;
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- ainda que nao haja estoque, o arquivo eletréreferente ao més de
fevereiro de 2009, esta incompleto, pois tambétarfabs registros de tipos 54 e 75;

- a Impugnante, até o momento, ndo reapresent@rqusvos eletrénicos
objeto da autuacédo, conforme consulta ao catalogedsa;

- a aplicacdo do permissivo legal esta a cargo rg@oojulgador, mas,
cumpre destacar que 0s arquivos eletrénicos namfoegularizados.

Ao final, pede seja julgado procedente o lancamento
Da Instrucéo Processual

Em sessao realizada em 06 de marco de 2012 @6)1.8 Segunda Camara
de Julgamento do CC/MG, em preliminar, a unaninedadkfere requerimento de
juntada de documentos protocolados no CC/MG sobl18.321, abrindo-se, em
seguida, vista ao Fisco dos citados documentos.

Por estes documentos a Impugnante volta a'se raemif@s. 1.027/1.032),
aos seguintes argumentos: '

- a despeito das notas fiscais conterem o destguel, este, de fato, ndo
compds o preco final da mercadoria e consequentenmzo fora pago € nao teve o
valor suportado pelo-destinatario;

- _portanto, ndo ha que ;/se falar em cobranga, atfppa Fiscalizacdo a
conduzju e instruiu a denunciar espontaneamente paé-agora defende, nado dever;

- neste sentido, ira até mesmo_ pedir a restituttigue "denunciou” e ja
pagou, pois nada daquilo era devido e somente pagoface da praticidade ja que o
valor nem era tdo expressivo assim e precisava @D incolume;

- até mesmo admitindo que o Fisco esteja certaeoégdito em respeito ao
debate, o feito fiscal ndo segue o melhor camirdiquye ele é contraditério;

- somente agora valeu-se de uma auditoria intemgaegta refazendo tudo o
gue o Fisco disse estar errado;

- para todas as operac¢des o Fisco considerou tocd&d7% (sete por cento)
como o constante das notas fiscais autuadas, pdrénoperacdes em que o crédito
adotado foi de 12% (doze por cento), portanto, erdodo de 1° de janeiro a julho de
2009, a aliguota adotada néo foi de 7% (sete puore sim de 12% (doze por cento);

- no minimo entédo, neste periodo, seguindo a coer&ue todo trabalho
fiscal deve seguir, estas parcelas citadas preg@samexcluidas;

- sabendo da manifestacao fiscal e da tradicae dastselho em casos tais,
requer o cancelamento da penalidade isolada, @aisrreincidente e nem agiu com
ma-fé ou dolo e, conforme documentos anexos, acéntios os arquivos tidos como
faltosos, esclarecendo ainda que, com relacdogstne 74, de fato, trabalha sobre o
regime conhecido comiust in time', portanto, ndo ha mercadoria estocada.

Ao final, requer a juntada de documentos e o caneahto das exigéncias
fiscais.
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O Fisco também retorna aos autos, as fls. 1.1%H].fatificando os
preceitos contidos em sua manifestacdo anterioestachndo que ainda existe um
namero consideravel de notas fiscais em relacaguas ndo foram apresentados os
respectivos registros 54. Sustenta que, na verdadepugnante apresentou somente, e
de forma incompleta, os registros tipo 54 refererds entradas de mercadorias,
enquanto o correto seria informar a totalidade wies operacdes (entradas e saidas).
Além disto, ressalta que a transmissao do mésrdwjde 2009 néo foi recepcionada
pela Secretaria de Estado da Fazenda.

Como houve a juntada de documentos (fls. 1.1562},.23 Fisco concede
vista dos autos a Impugnante (fl. 1.243/1.244) gaka a se manifestar as fls.
1.250/1.251afirmando que, inobstante os documentos terem isi@mpestivamente
juntados pela Fiscalizacdo, sdo mais de 50 (cirigu@aginas colacionadas-e somente
Ihe foi dado 5 (cinco) dias dos quais 2 (dois) sleezaem no final de semana. Destaca
também que a Fiscalizacdo silencia-se acerca tlasmijas de-aliquotas, portanto seria
improcedente o critério adotado pela Fiscalizacao.

O Fisco também retorna aos .autos as fls. 1.25%1d¥stacando, em
sintese: \ -

- a Impugnante comparece, novamente, aos autageale argumentos que
justifiquem sua intervencado, gerando uma discussdiendante; -

=-apesar da alegacao de que o tempo para exansitErcamentos juntados
seria exiguo, na verdade nao se configura "juntiladocumentos”, pois somente
apresentou a relacdo das notas,fiscais de saklgsas a Contribuinte ndo transmitiu
nenhuma informacéo dos seus itens, ou seja, dne{w 54;

- esta relacdo de notas fiscais foi incluida apentdisilo de esclarecimento,
pois esta informacgdo ja era de total conhecimeaténgpugnante, quando juntou aos
autos os recibos de transmisséo do Sintegra;

- ndo ha que se falar em mais prazo para vistaldado de notas fiscais
acrescentada, uma vez que a Impugnante ja tinha pnhecimento da informacéo;

- quanto as aliquotas, também houve manifestacaplicaxdo
detalhadamente que no calculo do ICMS/ST, utilizara deducédo a titulo de
ICMS/operacéo propria, o percentual definido, erdacaeriodo, pelas disposicdes
estabelecidas pelo Comité Gestor do Simples Nac{@@&SN).

Ao final, destaca que o crédito tributario estd emnformidade com as
disposicdes da legislacao tributaria e pede skjado procedente o langamento.

DEcIsAo

Compete a Camara a analise do lancamento consaidstamo Auto de
Infracdo em epigrafe o qual versa acerca das degumputacdes fiscais:

- recolhimento a menor o ICMS devido por substé&aidributaria, no
periodo de novembro de 2008 a novembro de 2009adpuem confronto com a
denuncia espontanea apresentada (PTA 05.000212274.0em decorréncia de
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aquisicdo de mercadorias em operacao interestaglyaitas ao regime de substituicdo
tributéria, relacionadas na Parte 2 do Anexo X\R#OMS/02;

- entrega em desacordo com a legislacdo dos ajaletronicos referentes
a totalidade das operacdes de entradas e saidasrdadorias ou bens e das aquisi¢cdes
e prestacOes de servicos realizadas no periodowEmbro de 2008 a novembro de
2009, sendo que:

a) no periodo compreendido entre novembro de 20@ha&ro 2009 os
arquivos foram apresentados sem que deles constassegistros 54 e 75;

b) em fevereiro de 2009 ndo constavam, do arqupvesantado, 0S registros
54,74 e 75;

c) no periodo compreendido entre marco e novembra0d9 os-arquivos
foram apresentados sem que deles constassem stsae§i e 75.

Exigéncias de ICMS e das Multas de Revalidacdolada prevjstas na Lei
n.° 6.763/75, respectivamente, nos arts. 56, ints&4, inciso XXXIV.

Inicialmente € importante destacar que a Impugnpetk, em sua altima
manifestacdo nos autos, concessdo de prazo maiar igta apos al juntada de
documentos promovida-pelo Fisco.

A Defendente alega que o tempo foi exiguo para mamos documentos
Juntados pela Fiscalizac&o.

Importa ressaltar que ;/os' chamados “documentos apess” pelo Fisco
trata-se de relacao das notas fiscais de saidaglegio as quais a Impugnante nao
transmitiu nenhuma informacéo dos seus itens, jai @eegistro tipo 54.

. Esta relacdo-de notas fiscais de saidas sem ¢roegydsfoi incluida apenas a

titulo de esclarecimento, pois a informagéo ja dgaconhecimento da Impugnante,
quando-juntou aos autos os recibos de transmiss&ntegra (fls. 1.068/1.079), onde
no campo "valores totais por Registro”, pode-seeas que o campo especifico do
"Registro 54, saida, valor total", aparece zeraddoglos os recibos apresentados.

Portanto, ndo ha necessidade de dilatacdo de pesaovista da relacdo de
notas fiscais apresentada, uma vez que a Impugpantmha conhecimento das
afirmacdes ali constantes.

Além disto, a concessao da dilatacédo do prazo pesfadicada uma vez que
tais documentos tratam apenas da questdo dos esalatronicos e de argumentos que
a Fiscalizacao ja apresentava desde sua primeitéastacao nos autos.

Ademais, tendo em vista a decisdo da Camara, agmante terd mais 30
(trinta) dias para promover o acerto em seus apguiv

Some-se ainda que a relacao apresentada pelorf@scaltera a deciséo da
Camara e a concessao de vista apenas retardalgamgento, sem qualquer beneficio
para nenhuma das partes.

Feitos estes esclarecimentos, passa-se a analisgo e, para melhor
visualizacdo da decisao, trata-se cada uma dadaggms fiscais separadamente.
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1) Recolhimento a menor o ICMS devido por substitigdo tributaria, no
periodo de novembro de 2008 a nhovembro de 2009.

Esta imputagcdo fiscal partiu do confronto com auldera espontanea
apresentada pela Impugnante (PTA 05.000212274.0d9 exigéncias decorrem de
aquisicdo de mercadorias em operacao interestaglyeitas ao regime de substituicdo
tributaria, relacionadas na Parte 2 do Anexo X\R#OMS/02.

Neste topico sédo exigidos o ICMS e a Multa de Rdaeafo prevista no art.
56, inciso Il da Lei n.° 6.763/75.

A Impugnante sustenta que ndo haveria qualquer @aker pago, pois a
dendncia espontanea foi feita a partir dos calcelaisorados pela propria Fiscalizacao
devendo, assim, no minimo, ser aplicada a regrataote do art. 100 _do_ Codigo
Tributario Nacional. '

Ja a Fiscalizacdo afirma que jamais foi apresentad@ontribuinte
levantamento algum de calculo de ICMS.

Certo é que ndo ha provas-nos-autos de que o imeolto realizado por
meio da denuncia espontanea tenha/sido feito cam déra calculos apresentados pela
Fiscalizacao. B :

N&o havendo esta prova, afasta-se a aplicacdo tdol@ do Codigo
Tributério Nacional. -

Ademais, de acordo com as informa¢des dos autosprasedimentos
adotados pela Fiscalizacdo foram calcados nas socordidas nos arts. 66 e 67 do
Regulamento do Processo-e dos Procedimentos Thidmitddministrativos — RPTA,

7

aprovado pelo: Decreto 44.747/08, onde é previstapartunidade para que o
Contribuinte,-no periodo antecedente ao Auto deidnde A¢&o Fiscal, caso tenha
interesse, usufrua do instituto da denuncia espeaté saber:

Art. 66. A realizacdo dos procedimentos fiscais
auxiliares abaixo mencionados nao caracterizam o
inicio da acao fiscal:

| - monitoramento, assim considerada a avaliacdo
do comportamento fiscal-tributario de sujeito
passivo, de carteira de contribuintes ou de setor
econdbmico, mediante o controle corrente do
cumprimento de obrigacbes e analise de dados
econdmico-fiscais, apresentados ao Fisco ou
obtidas mediante visitacéo in loco; e

Il - exploratorio, assim considerada a atividade
destinada a aumentar o grau de conhecimento sobre
as atividades econbmicas ou o0 comportamento
fiscal-tributario de sujeito passivo, de carteira

de contribuintes ou de setor econémico, mediante
visitacdo in loco, verificacdo de documentos e
registros, identificacdo de indicios sobre
irregularidades tributarias ou analise de dados e
indicadores;

Il - cruzamento eletrénico de dados, assim
considerado o confronto entre as informacdes
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existentes na base de dados da Secretaria de
Estado de Fazenda, ou entre elas e outras
fornecidas pelo sujeito passivo ou terceiros.

Art. 67. Na realizacdo dos procedimentos de
monitoramento ou exploratorio serd observado o
seguinte:

| - identificado indicio de infracdo a legislacao
tributaria, o titular da Delegacia Fiscal
encerrard o procedimento e incluira o sujeito
passivo na programacao fiscal para apuracdo das
possiveis irregularidades, podendo a referida
inclusédo e a possibilidade de denlncia espontanea
serem comunicadas ao sujeito passivo;

Il - constatada infracdo a legislacao tributéria,

sera lavrado o Auto de Inicio de Acdo Fiscal,
exceto nos casos de dispensa deste. para a
lavratura de Auto de Infragéo;

1l - relativamente ao procedimento exploratorio,
o sujeito passivo_ sera cientificado do seu i
inicio e encerramento. |, [

Assim, ap0s a apresentacdo da denuncia espont&fednmpugnante, o
processo foi encaminhado a Fiscalizagéo para gsse foealizada verificagdo nos
termos do art. 211, inciso I'do RPTiA,verbis :

Art. 211. Recebida a denuncia espentanea, o Fisco
realizara:

| - a conferéncia do valor recolhido pelo sujeito
passivo, ou que tenha sido objeto de pedido de
parcelamento, lavrando Auto de Infracao relativo a
diferenca, se for o caso, e aplicando as multas
& exigiveis na acéo fiscal;

Il - a apuragdo do débito, quando o montante
depender desse procedimento.

Procedendo a verificacdo e tendo constatado queloses apresentados
nao estavam corretos, a Fiscalizacdo emitiu o Aetdnicio de Acdo Fiscal - AIAF,
para que fosse realizado o levantamento.

Deste trabalho, surgiu o presente Auto de Infracao.

A Defendente argui ainda que o Imposto sobre Posdindustrializados -
IPI ndo comporia a base de calculo para fins daagpo do ICMS devido por
substituicdo tributaria, tendo em vista estar aetente inscrita no Simples Nacional.

O regime simplificado conhecido por Simples Nacidoainstituido pela
Lei Complementar n.° 123, de 14 de dezembro de,20668al contém as normas gerais
deste sistema.

O Simples Nacional ndo abarca o imposto deviddudotde substituicdo
tributaria, conforme disposto no art. 13, 8 1°idacXIll, alinea "a" da Lei
Complementar n.° 123/08 verbis
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Art. 13. O Simples Nacional implica o recolhimento
mensal, mediante documento U(nico de arrecadacao,
dos seguintes impostos e contribui¢des:

8 1°2 O recolhimento na forma deste artigo néo
exclui a incidéncia dos seguintes impostos ou
contribuicdes, devidos na qualidade de
contribuinte ou responsavel, em relagdo aos quais
sera observada a legislacdo aplicavel as demais
pessoas juridicas:

Xl - ICMS devido:

a) nas operacdes ou prestacdes sujeitas ao regime
de substituicdo tributaria;

A Lei Complementar n.° 123/06 determinou, aindanpeténcia ao Comité
Gestor do Simples Nacional (CGSN) para-disciplmdorma e as' condicbes em que
sera atribuida & microempresa ou émpresa de pecuEm® optante pelo regime
unificado a condic&o de contribuinte substitutbutario..

Pela Resolugao CGSN n.° 51/08 foram ditados oerrcm para a apuracao
do imposto devido a titulo de substituic&o tribiatar

Voltando-se a legislacdo mineira encontra-se diseiga no 8§ 19 do art. 13
da'Lei n.° 6.763/75, a definicdo da'base de calpala as operacdes com mercadorias
sujeitas ao recolhimento do ICMS por substituiglmutaria, a saber:

~~ 8 19 - A base de calculo, para fins de
substituicao tributaria, sera:

1) em relacdo a operacgdo ou prestacao antecedentes
ou concomitantes, o valor da operacdo ou da
prestacao praticado pelo contribuinte substituido;

2) em relacho a operacdo ou prestagdo
subsequentes, obtida pelo somatorio das parcelas
seguintes:

a) o valor da operacdo ou da prestacdo prépria
realizada pelo substituto tributario ou pelo
substituido intermediario;

b) o montante dos valores de seguro, de frete e de
outros encargos cobrados ou transferiveis ao
adquirente ou ao tomador de servico;

c) a margem de valor agregado, nela incluida a
parcela referente ao lucro e o montante do préprio
imposto, relativa a operagdo ou prestacdo
subsequentes, que sera estabelecida em
regulamento, com base em preco usualmente
praticado no mercado considerado, obtido por
levantamento, ainda que por amostragem, ou através

de informacdes e outros elementos fornecidos por
entidade representativa do respectivo setor,
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adotando-se a média ponderada dos precos
coletados.

Desta forma, a base de calculo do ICMS/ST estaidafino § 19 do art. 13
da Lei n.° 6.765/75, acima transcrito.

O adquirente de produto junto a contribuinte ogtan@lo Simples Nacional,
responsavel pelo imposto devido pelas operacdesequbntes, devera para fins de
calculo do ICMS/ST, deduzir a titulo de ICMS/opé&m@@ropria, a parcela equivalente
a aplicacdo do percentual estabelecido na legslagbre o valor da operacéo
realizada.

A Lei Complementar n.° 128, de 19 de dezembro @8,2Modificou a Lei
Complementar n.° 123/06, mas também determinou e@npia ao Comité Gestor do
Simples Nacional (CGSN) para disciplinar a fornes&ondicGes em que-sera atribuida
a microempresa ou empresa de pequeno porte optatfderegime simplificado de
tributacéo. '

Até 31 de dezembro de 2008, a apuracdo do ICMSIdexar substituicao
tributaria ndo havia sido regulada pelo Comité @Gesio Simples Nadional. Cada
unidade da Federacdo determinou, entédo, a proamaina de obtencdo do ICMS/ST.

Em Minas Gerais o valor do ICMS devido pela opavapé@opria seria
considerado para_ o célculo do imposto devido pbstituicao tributaria.

. A partir de 1° de janeiro de 2009, conforme § 12ado 3° da Resolugéo
CGSN n.° 51/08, perderam a eficacia as disposigilasvas a substituicao tributaria
que nado atendiam a disciplina estabelecida na mBesaucao.

] Por conseguinte; na/apuracdo do imposto devideydustituicdo tributaria,
relativamente as mercadorias;adquiridas de comtdoptante pelo Simples Nacional,
em operacao interestadual, realizada até 31 de p#h2009, deveria ser deduzido a
titulo de ICMS/operacgao propria o resultado dacagho do percentual de 7% (sete por
cento) sobre o valor da respectiva operacao, moe$edo disposto no § 9° do art. 3° da
Resolucdo CGSN n.° 51/08.

Com a publicacdo da Resolucdo CGSN n.° 61, de (@lltee de 2009, que
alterou o disposto no 8§ 9° do art. 3° mencionadoa @ apuracao do ICMS/ST
relativamente as operacdes ocorridas a partir diel1&gosto de 2009, o valor a ser
deduzido a titulo de ICMS/operacédo prépria senasultante da aplicacdo da aliquota
interna ou interestadual sobre o valor da operaggarestacdo prépria do remetente da
mercadoria.

Desta forma, legitima a inclusdo do IPI na basedatieulo e as aliquotas
utilizadas nos autos para céalculo do ICMS/ST.

2) Entrega em desacordo com a legislacdo dos argass eletrdnicos
referentes a totalidade das operacdes de entradas&das de mercadorias ou bens
e _das aquisicOes e prestacdes de servicos realizada periodo de novembro de
2008 a novembro de 2009

Neste tépico a exigéncia € da Multa Isolada pravist inciso XXXIV do
art. 54 da Lei n.° 6.763/75.
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Importa destacar que as falhas detectadas novasdoram as seguintes:

a) no periodo compreendido entre novembro de 20@ha&ro 2009 os
arquivos foram apresentados sem que deles constassegistros 54 e 75;

b) em fevereiro de 2009 ndo constavam, do arquvesantado, 0s registros
54, 74 e 75;

¢) no periodo compreendido entre marco e novemera0d9 os arquivos
foram apresentados sem que deles constassem stsag§¥ e 75.

Analisando esta irregularidade tem-se que a olmigalade de entrega,
mensal, dos arquivos eletrénicos solicitados p&od; esta prevista nos arts. 10 e 11
do Anexo VII do RICMS/02in verbis

Art. 10 — Os contribuintes de que tratam o § 1° do
artigo 1° desta Parte e o § 7° deste artigo
manter&o arquivo eletrdnico referente a totalidade
das operacgdes de entrada e saida de' mercadorias ou
bens e das aquisicbes e -prestacdes de servicos
realizadas no periodo de apuracdo, contendo o |
registro fiscal’ dos |idocumentos recebidos e
emitidos.

Art. 11 — A’entrega do arquivo eletrénico de. que
trata o artigo, anterior, |observado o disposto o
artigo 39 / desta || Parte,; sera realizada,
mensalmente, através -de “sua transmissdo, via
internet, para a Secretaria de Estado da Fazenda
de. Minas /Gerais, até o dia 15 (quinze) do més
subseguente ao das operacdes e prestagoes.

-8 1° + O contribuinte devera verificar a
consisténcia do arquivo, gerar a midia e
transmiti-la,  utilizando-se da versdo mais
atualizada do programa validador SINTEGRA e do
programa transmissor TED, obtidos no endereco
eletrdnico da Secretaria de Estado da Fazenda de
Minas Gerais na internet (www.sef.mg.gov.br);

§ 2° - O recibo de entrega do arquivo serd gerado
apos a transmissao da midia.

Note-se, pois, que a infragdo descrita no Auto mfea¢do € formal e
objetiva, encontrando-se caracterizada nos autos.

O art. 10 do Anexo VIl acima transcrito obriga os tcinintes
elencados no § 1°, a manterem o arquivo eletré@fsyente aotalidade de suas
operacOes realizadas no periodo de apuracao, dontegistro fiscal dos documentos
recebidos e emitidos.

JA o art. 11 estabelece que a entrega do arquétcdrto devera ser
realizada mensalmente através de sua transmissémternet, para a Secretaria de
Estado da Fazenda de Minas Gerais, até o dia 15z&uo més subsequente ao das
operacOes e prestacoes.
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A Impugnante ndo procedeu a entrega dos arquivderne prevista na
legislagdo uma vez dele ndo constarem alguns regjist

Como se percebe pela legislacdo transcrita e atdev€onstatacéo fiscal, a
Defendente ndo cumpriu a sua obrigacéo, ou sejagmidiegou 0s arquivos eletronicos
com todos os registros determinados no prazo poevias normas estaduais que
estabelecem a obrigacdo acessoéria, acarretanda, fdesa, a aplicacdo da penalidade
prevista no inciso XXXIV do art. 54 da Lei n.° 63765, que tem a seguinte redacéo:

Art. 54 — As multas para as quais se adotard o
critério a que se refere o inciso | do caput do
art. 53 desta Lei sdo as seguintes:

XXXIV — por deixar de entregar, entregar em
desacordo com a legislagdo tributaria ou em
desacordo com a intimag¢éo do Fisco ou_per deixar
de manter ou manter em desacordo .com a legislacédo
tributaria  arquivos eletrbnicos referentes /a
emissdo de documentos fiscais e & escrituracao de ,
livros fiscais +5:000 (cinco ‘mil) UFEMGs |por
infracéo.

A impugnante-nao cumpriu a sua obrigacdo, ou s&a, entregou 0s
arquivos eletronicos com todos os fegistros detexrdus no prazo previsto nas normas
estaduais que estabelecem a obrigagdo acessoria.

Embora ja venha definido na legislacdo o prazo pamaprimento, que até o
dia 15 (quinze) do més subsequente ao das operagiestacdes, foram concedidos
novos prazos,' através do:Auto ‘de Inicio de AcaaaFis AIAF, bem como do
deferimento do pedido .de prorrogacdo de prazo Odl), para regularizacdo da
transmisséo dos arquivos eletrénicos, mas nenhuorapncia foi tomada.

No dia 16 de setembro de 2011 a Impugnante salicimzo de 60
(sessenta) dias para reapresentacao dos arquaiamelos.

No dia 19 de setembro de 2011 a Fiscalizagdo defeprazo de 30 (trinta)
dias, a contar da data do pedido, ou seja, osvargjdieveriam ser reapresentados até o
dia 17 de outubro de 2011.

O Auto de Infragao foi lavrado em 19 de novembr@@lel.

No dia 25 de novembro de 2011 a Impugnante sadligitovo prazo através
do e-mail, transcrito as fls. 1.018/1.019.

No dia 26 de novembro de 2011 a Fiscalizacéo refpon e-mail, através
do mesmo canal de comunicacdo, conforme demonsirfd@.019, explicando que os
trabalhos fiscais tiveram prosseguimento no didel8utubro de 2011.

Em relacdo aos tipos de registro que a Impugnaideapresentou, constam
do Relatério Fiscal de fl. 10, para todos os persoas tipos 54 e 75, e o tipo 74 -
Inventario do estoque existente em 31 de dezembrd0@d8, apenas para o0 més de
fevereiro de 2009.
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Cumpre ressaltar que, mesmo ndo havendo estoqu elm dezembro de
2008, o arquivo eletronico referente ao més deréavede 2009, esta incompleto, pois
também faltam os registros de tipos 54 e 75.

No que pertine a alegacédo da Impugnante deapeztou todos os arquivos
tidos como faltosos”as provas dos autos conduzem a entendimentatdjspois
conforme pode ser constatado, pelas planilhas dasexaelo Fisco as fls.1.156/1.242,
ainda existe um namero consideravel de notas fisean relacdo as quais ndo foram
apresentados 0s respectivos registros 54.

A Impugnante apresentou somente, e de forma in@&epds registros tipo
54 referentes as entradas de mercadorias, enquaotoeto seria informar a totalidade
de suas operacdes (entradas e saidas). Veja queeses novembro de 2008, janeiro,
marco, abril, agosto de 2009 estdo assinaladamakynotas fiscais de entrada, em que
o contribuinte ndo informou os respectivos itersmaas fiscais.

Como ja dito e deve ser repetido pela importanestas planilhas sao
apenas explicativas, pois a Impugnante tinha ' comesto das informacgdes ali
constantes uma vez que no proprio recib6 de trasgimido Sintegra, por e€la juntado
aos autos, pode-se observar que no campo “ValoogsisTpor \Registro”, consta
somente o valor total do Registro 54, referenterdsadas em relagao as saidas como
valor total (0,00). i

Cabe destacar que ;a transmissdao do més de junigDae ndo foi
recepcionada pela Secretaria de Estado da Fazendae pode ser verificado no
préprio recibo 'de transmissdo do' respectivo arquagesentado pela Impugnante,
onde, ao contrario dos demais, encontra-se em d@@spaco reservado ao “carimbo
de recepcao do arquivo”. Por conseguinte, em relagéste més, nenhum registro tipo
54 foi apresentado (VLde contagem de tipo de megreiferente a junho de 2009 em
anexo).

No entanto, estabelece o art. 53, § 3° da Lei.i83675, que a multa por
descumprimento de obrigacdo acessoria pode sezidedou cancelada por deciséo do
orgao julgador administrativo, desde que ndo smjaatla pelo voto de qualidade e
observados 88 5° e 6° de tal artigo.

Para ficar ainda mais clara a questao, veja-sgra mntida no citado 8§ 3°
do art. 53 da Lei n.° 6.763/75:

Art. 53 - As multas serdo calculadas tomando-se
como base:

8§ 3° A multa por descumprimento de obrigacdo
acessOria pode ser reduzida ou cancelada por
decisdo do orgao julgador administrativo, desde
gue esta ndo seja tomada pelo voto de qualidade e
gue seja observado o disposto nos 88 5° e 6° deste
artigo.
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Ressalte-se que a aplicacdo do permissivo legalatiige o mérito da
imputacao fiscal, mas apenas reduz a exigénciaxaligade pelo descumprimento da
obrigacao acessoria, infracdo considera como cdaeti

Assim, caso a empresa volte a praticar a mesmacadt no periodo de 05
(cinco) anos, sera considerada reincidente, a reeitaaplicada em dobro e o Conselho
de Contribuintes ndo mais podera reduzir ou canagi@nalidade |he aplicada. E esta a
determinacédo contida nos 88 5° e 6° do art. 53=da.L 6.763/75, in verbis:

Art. 53 - As multas serdo calculadas tomando-se
como base:

§ 5° - O disposto no 8 3° ndo se aplica aos casos:
1) de reincidéncia;

2) de inobservancia de resposta em decorréncia de

processo de consulta ja definitivamente
solucionada ou anotagdes nes livrgs e documentos
fiscais do sujeito passnvo .

3) em que a infracdo tenha sido praticada com dolo
ou, dela tenha resultado falta ‘de pagamento do
—-tributo.

4) de imposicdo da penalidade prevista no inciso
XXIV do art. 55 desta Lei;

5) de aproveitamento indevido de crédito;

6) de imposicdo da penalidade prevista na alinea
"b" do inciso X do art. 54 desta lei.

{ 8'6° - Caracteriza reincidéncia a pratica de nova
_~infragao cuja penalidade seja idéntica aquela da

- infra¢do anterior, pela mesma pessoa,
considerando-se em conjunto todos o0S seus
estabelecimentos, dentro de cinco anos, contados
da data em que houver sido reconhecida a infracéo
anterior pelo sujeito passivo, assim considerada a
data do pagamento da exigéncia ou da declaracéo de
revelia, ou contados da data da decisdo
condenatoria irrecorrivel na esfera
administrativa, relativamente a infragéo anterior.

Além destas questdes, no caso em tela deve tamdrédestacada a regra
contida no 8 13 do citado art. 53, a saber:

Art. 53 - As multas serdo calculadas tomando-se
como base:

§ 13. A multa prevista no inciso XXXIV do art. 54
desta lei, além das reducbes previstas no § 9°
deste artigo, podera ser reduzida, na forma do §
3° deste artigo, a até 50% (cinquenta por cento)
do valor, ficando a reducdo condicionada a que
seja sanada a irregularidade e efetuado o
pagamento integral no prazo de trinta dias
contados da publicacdo da decisdo irrecorrivel do
6rgéo julgador administrativo.
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Assim, com base nos dispositivos legais supractadtendo em vista os
elementos dos autos aliados a ndo comprovacaa deltgpugnante agido com dolo,
fraude ou ma-fé, é cabivel a aplicacdo do pernussdgal para reduzir a 50%
(cinquenta por cento) de seu valor a penalidadadaocapitulada no art. 54, inciso
XXXIV da Lei n.° 6.763/75.

No caso dos autos deve ainda a Impugnante obsgoneresta reducéo
encontra-se condicionada a que seja sanada alamnelqule e efetuado o pagamento
integral no prazo de trinta dias contados da pag#io da deciséo irrecorrivel do 6rgéao
julgador administrativo.

Diante do exposto, ACORDA a 22 Camara de Julgamdat&€C/MG, a
unanimidade, em julgar procedente o lancamentoségunida, também a unanimidade,
em acionar o permissivo legal para reduzir a matida a 50% (cinquenta por cento)
do seu valor nos termos do art. 53, § 3° c/c o 84alBei n° 6763/75, ficando a reducgéo
condicionada a que seja sanada a irregularidadeteado-0 pagamento integral no
prazo de trinta dias contados da publicacéo dss@edirecorrivel do orgao julgador
administrativo. Participaram do julgamento;-alénsidmataria, os Conselheiros Tabata
Hollerbach Siqueira (Revisora), Ricardo Wagner 'lsu€zardoso! e Carlos Alberto
Moreira Alves.

Sala das Sessdes, 20 de junho-de 2012.

Luciana Mundim de Mattos Paixao
Presidente / Relatora
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