CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 20.937/12/12 Rito: Sumaério

PTA/AL: 01.000174075-14

Impugnacgao: 40.010132256-00

Impugnante: llha Café Comeércio Exportacdo e Impgérd_tda - ME
IE: 001099445.00-87

Coobrigado: José Teodoro Neto
CPF: 285.648.348-80

Proc. S. Passivo: Gustavo Monteiro Amaral/Outro(s)

Origem: DF/Patos de Minas

EMENTA

MERCADORIA -  SAIDA DESACOBERTADA — DOCUMENTO

EXTRAFISCAL. Constatado saidas de mercadorias, desabertadas de nota fiscal,
apuradas mediante controle extrafiscal de' informagé de faturamento real.
Correto o procedimento fiscal em /face do dispostoonincido | do art. 194 do
RICMS/02, sustentando as exigéncias de ICMS, multde revalidacao e Multa
Isolada prevista no art. 55, Hl, da Lei n® 6.763/75

DIFERIMENTO - DESCARACTERIZACAO - ENCERRAMENTO -
DESTINATARIO SIMPLES NACIONAL. “Constatado saidas de mercadorias
destinadas a contribuintes'do/SN, ao abrigo indeviddo diferimento. Infracéo
caracterizada nos autos. Corretas as exigéncias 88MS, multa de revalidagao e
Multa Isolada prevista no art. .55, XXXVII, da Lei n°® 6.763/75.

Lancamento procedente. Decisdo unanime.

RELATORIO

A autuacao versa sobre saidas de mercadorias des@cias de nota fiscal,
apuradas mediante controle extrafiscal, bem contweseaidas de mercadorias ao
abrigo indevido do instituto do diferimento, eiseqdestinadas a contribuintes do
Simples Nacional (SN).

Exige-se ICMS, Multa de Revalidacéo capitulada mo5%, inciso Il da Lei
n° 6.763/75 e as Multas Isoladas previstas nosartie inciso XXXVII do art. 55 da
citada lei.

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamenpor procurador
regularmente constituido, Impugnacao as fls. 50¢onira a qual a Fiscalizacdo se
manifesta as fls. 229/233, requerendo ao finatpaguéncia do lancamento.

DEcIsAo

Das Preliminares
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A Autuada sustenta inicialmente a ilegalidade dg®stas provas nas quais
se baseia o Fisco para apurar as saidas desadalattadocumento fiscal, defendendo
que elas foram conseguidas de forma ilicita, oagpagreta a nulidade do langamento.

Acrescenta que a apreensdo efetuada em éareasags;ive&n autorizacao
judicial e dos representantes da empresa, € intamishal, por violar garantia
fundamental do cidadao, insculpida no art. 5°smil, da CF/88.

Sem razao a defesa, haja vista as consideracégsia. S

Independentemente de qualquer ordem judicial, @ B®éal procedida junto
ao estabelecimento autuado encontra respaldo nmdddibutario Nacional (CTN)
gue, em seu art. 195, assim estabelece:

Art. 195, Para o0s efeitos da legislacao

tributéria, nao tém aplicacéo quaisquer
disposi¢Oes legais excludentes ou limitativas do
direito de  examinar  mercadorias, livros,

arquivos, documentos, papéis, e efeitos comerciais
ou fiscais, dos comerciantes |industriais | ou
produtores, ou da obrigagéo destes/de exibi-los|

Paragrafo Gnico. Os' livros ' ‘obrigatérios | de
___escrituragdo comercial|e fiscal e 0s comprovantes
“~dos lancamentos neles efetuados serdo conservados

até que ;ocorra a prescricdo dos _créditos

tributarios /decorrentes| das operagbes.a que se
refiram. | [

Por sua vez, o art. 42, '8 1° clcart. 50 da Leb.@63/75 estabelece a
apreenséao de livros, documentos, bens e objetaslanios direta ou indiretamente a
escrita fiscal e comercial do, contribuinte, quaradmstituam prova ou indicio de
infracdo a legislacao tributaria. Veja-se:

Art. 42 - Dar-se-4 a apreensdo de mercadorias
guando:

(.)

§ 1° - Mediante recibo poderdo ser apreendidos,
guando constituam provas de infracao a legislacdo
tributaria, os documentos e objetos de que tratam
os incisos I, Il e Ill do art. 50.

(...)
Art. 50 - S&o de exibicdo obrigatéria ao Fisco:
| - mercadorias e bens;

Il - livros, documentos, arquivos, programas e
meios eletrdnicos pertinentes a escrita comercial
ou fiscal;

Il - livros, documentos, arquivos, programas e
meios eletrbnicos que envolvam, direta ou
indiretamente, matéria de interesse tributario.

Nos termos do art. 44 da Lei n°® 6.763/75, a awgéa judicial para busca e
apreensdo de documentos, bens e objetos somenéeedsaria quando estes nao
estiverem em dependéncias de estabelecimento damearwustrial, produtor ou
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profissional. Ressalte-se que o estabelecimentdAwtaada n&o é utilizado como
moradia.

Destaca-se também que a apreensdo dos documergssuse dos demais
requisitos exigidos no art. 45 da mesma lei, sefelddamente documentada por meio
do Auto de Apreenséo e Deposito (AAD) n°. 02194204).

Logo, resta afastada qualquer alegacdo de abugpodbr e ilicitude das
provas.

Da mesma forma, ndo merecem prosperar as afirmaedAstuada de que
o Fisco adulterou documentos ou de que neles cumsigformacdes.

Todo o procedimento de deslacracdo e listagem dosuntentos
apreendidos foram acompanhados por procurador amegehte constituido, que
verificou quais documentos foram retirados do vaum em quais condicbes se
encontravam. Na ocasido, verificou-se que nao hcagkelteracdo em qualquer
documento. A assinatura do procurador da AutuaddTeamo de /Deslacramento e
Abertura de Pacote de Documentos apreendidos ef0/1@r, fl. 05 dos autos,
comprova a corre¢do no procedimento, bem como acidEde dos documentos
deslacrados.

Rejeita-se, pdis, as prefaciais arguidas.
Do Mérito

A primeira infracdo /apontada | pela. Fiscalizagdo twomssaidas de
mercadorias desacobertadas de'nota fiscal, apuragtiiante controle extrafiscal.

O controle extrafiscal foi obtido por meio a aps#m de documentos no
estabelecimento da Autuada. Constituem eles a ¢Relde Faturamento — Contabil” e
a “Relacao de Faturamento - Real”, fls. 26/27.

Destaca-se presentes nesses documentos, respeciigamas expressoes
“contabil” e “real”, com valores divergentes, serdte superior aquele.

A Impugnante reconhece que elaborou a “Relacaatiedmento — Real” e
€ a partir deste documento que a Fiscalizacdo apurmontante das saidas
desacobertadas.

No que tange ao argumento da Defesa de que a ‘&eti Faturamento —
Real” € um documento elaborado e destinado a aivtito junto a instituicdes
financeiras, verifica-se que este, por si s6, nddastante para ilidir o feito fiscal.

Diante da documentacdo apreendida, que embasacito ilributario,
necessario seria que a Autuada trouxesse provazemple sustentar sua alegacédo, o
gue nao ocorreu.

Isso posto, correto o procedimento da Fiscalizagaduscar a “Relacao de
Faturamento — Real” para sua analise frente at@suinercial da Contribuinte.

Saliente-se que o0 procedimento adotado no preskmeamento €
tecnicamente idéneo, encontrando supedaneo naihds art. 194 do RICMS/02n
verbis:
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Art. 194 — Para apuracdo das operacdes ou das
prestacdes realizadas pelo sujeito passivo, o
fisco podera utilizar quaisquer procedimentos
tecnicamente iddneos, tais como:

| - analise da escrita comercial e fiscal e de
documentos fiscais e subsidiarios;

Por fim, havendo apontamento da Autuada no sededexistir faturamento
real diverso do escriturado, resta incontroversdliato e impossibilitada, por

conseguinte, a aplicacéo do art. 112 do CTN, @ld@agela Defesa.

Em relagéo a imputacao fiscal de saidas de meileadao abrigo indevido

do diferimento, a Autuada nao se defende.

Entretanto, constata-se que as provas da infrag@m&am-se nos-autos as

fls. 29/41, o que ratifica as exigéncias.

Quanto a arguicdo de que as multas isoladas ap$ics&io co
deve-se destacar que tais multas tém amparo redale@p estadual, e tal

nfiscatorias,
alegacdo nédo

encontra aqui o foro adequado para sua discussaiface do disposto no-art. 110 do

RPTA. \ -
Importante destacar que a Autuada, em momento algpon

[a erros ou

questionamentos, N0 que tange/a ' apuracdo dos wvalraés capitulacbes das
infringéncias e das penalidades. Em sua argumentage@ mesmo comenta sobre a

segunda irregularidade, qual seja, saidas de nwiaadao abrigo i
diferimento. |

ndevido do

As multas isoladas aplicadas por sua vez forametamente aplicadas.

Veja-se: _
= Lein? 6.763/75

Art. 55. As multas para as quais se adotardo os
critérios a que se referem os incisos Il a IV do
art. 53 desta Lei sdo as seguintes:

(.)

Il - por dar saida a mercadoria, entrega-la,
transporta-la, recebé-la, té-la em estoque ou
depodsito desacobertada de documento fiscal, salvo
na hipétese do art. 40 desta Lei - 40% (quarenta
por cento) do valor da operacdo, reduzindo-se a
20% (vinte por cento) nos seguintes casos:

(..)

XXXVII - por deixar de consignar, em documento
fiscal que acobertar a operacdo ou a prestacéo,
ainda que em virtude de incorreta aplicacdo de
diferimento, suspenséo, isencdo ou ndo incidéncia,

a base de calculo prevista na legislagéo,
relativamente a prestacdo ou operacao propria ou a
substituicdo tributaria - 20% (vinte por cento) do

valor da base de calculo;

Com relagcédo ao pedido de cancelamento ou reduca@etaal

idades, nos

termos do art. 53, § 3° da Lei n® 6763/75, menegmegue o beneficio ndo pode ser
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aplicado ao caso presente porque a infracao reseitofalta de pagamento do imposto.

Transcreve-se:

Art. 53 - As multas serdo calculadas tomando-se
como base:

(..)

§ 3° - A multa por descumprimento de obrigacdo
acessoria pode ser reduzida ou cancelada por
decisdo do 6rgao julgador administrativo, desde
gue esta ndo seja tomada pelo voto de qualidade e
gue seja observado o disposto nos 88 5° e 6° deste
artigo.

(..)

§ 5° - O disposto no 8 3° ndo se aplica aos casos:

(..)

3) em que a infragdo tenha sido praticada com dolo
ou dela tenha resultado falta de; pagamento do
tributo. (Grifou-se)... | i

Por fim, impende destacar que a responsabilidatatdria do |Sr. José
Teodoro Neto, arrolado como Coobrigado, resta cougula nos' autos. Conforme
procuracao de fl. 45, frente e verso, € conferiddCaobrigado amplos_poderes para
administracdo da empresa, podendo inclusive 'sullety. Nota:se, inclusive, que a
procuracdo dada ao advogado constituido para deésta PTA foi assinada pelo Sr.
José Teodoro Neto (fl. 79).

Diarjte do exposto, ACORDA a 12 Camara de JulgameéatCC/MG, em

hY

preliminar, a unanimidade, em rejeitar as prefacaguidas. No mérito, também a
unanimidade, em julgar procedente o lancamentdicip@ram do julgamento, além
das signatarias, os Conselheiros Carlos AlbertoeMmrAlves (Revisor) e Antdnio

César Ribeiro.

T
20.937/12/12

Sala das Sessoes, 21 de setembro de 2012.

Maria de Lourdes Medeiros
Presidente

Ivana Maria de Almeida
Relatora
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