CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 20.868/12/12 Rito: Sumario
PTA/AL 01.000173405-17
Impugnacgao: 40.010131777-61
Impugnante: CDA Distribuidora de Alimentos Ltda
IE: 313153639.02-83
Proc. S. Passivo: José Marques de Souza JuniocofQutr
Origem: DF/Ipatinga
EMENTA

OBRIGACAO ACESSORIA - EMISSAO IRREGULAR DE. DOCUMENT, O

FISCAL. Constatacdo de que a Autuada consignou infmacdes erroneas sobre a
dilacdo do prazo de validade nas notas fiscais geenitiu para acobertar a saida-de
mercadorias, contrariando as disposicdes do regimespecial a ela lconcedido.
Exige-se a Multa Isolada capitulada no art. 54, irnso VI da Lei n° 6.763/75.
Langcamento procedente. Decisédo por maioria:de votos

RELATORIO

A autuacao versa sobre a constatacdo 'de emissgolar de documentos
fiscais, uma ‘vez que a Autuada ap0ls informacao resgectivos documentos, em
desacordo com 0 Regime Especial n® 16.00018897d-6lh, concedido em 19/12/11 e
com validade até 31/12/12.

O referido-regime especial estabelece, no arque®,a Autuada tera dilatado
por 6 (seis) dias o prazo de validade das notasmisisemitidas nas saidas de
mercadorias, desde que, entre outras condi¢cdesstmatario esteja localizado a 100
km (cem quildmetros) ou mais da sede da Autuaddpome previsto no art. 4°.

A Fiscalizacdo observou, nas notas fiscais relacias na planilha de fls.
08/25, que a Autuada fez constar nos referidosrdentos fiscais a dilacado do prazo de
validade em casos em que o destinatario situava-seenos de 100 km (cem
quildmetros).

Exige-se a Multa Isolada capitulada no art. 54sm¥I da Lei n® 6.763/75.

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamerier meio de seu
representante legal, Impugnacédo as fls. 73/78 raaoe documentos de fls. 79/157,
contra a qual a Fiscalizacdo se manifesta as@&167.

DEcIsAo

Conforme relato, a autuacdo versa sobre a condtathgcal de que a
Autuada consignou a dilacdo de prazo de validadenogas fiscais que emitiu, por
ocasido de saida de mercadorias, para entregaimatia®os localizados a menos de
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100 km (cem quildmetros) de distancia de sua ssmigrariando o disposto no art. 4°
do Regime Especial n® 16.000188977-51 (fls. 26428n concedido.

Exige-se a Multa Isolada capitulada no art. 54iso¥| da Lei n°® 6.763/75.

Em sua defesa, a Impugnante alega que, apesar dposto a informacao
sobre a dilagcdo do prazo de validade em notasidisge ndo faziam jus ao referido
beneficio, entregou as mercadorias dentro do pestabelecido pelo RICMS/02,
portanto, ndo utilizou-se de nota fiscal com prdewalidade vencido.

Entretanto, razdo ndo assiste a Impugnante.

Cabe ressaltar que, tratando-se de matéria tributailicito pode advir do
nao pagamento do tributo ou do ndo cumprimento dgeres instrumentais ou
formais, como no presente caso. Em qualquer daésdsips, verifica-se a ndo-prestacao
de uma obrigacéo imposta pela lei ou pela legislagidutaria.

Dispbe o art. 16, incisos VI e XllIl da Lei n°/6.783 que é obrigacdo do
contribuinte, respectivamente, escriturar os liveaamitir documentos fiscais na forma
regulamentar; e cumprir todas as exigéncias figmagistas na legislacéo tributaria.

Sendo assim, deve-se observar que a penalidadetalasz lancamento
tributario, ou seja, o-art." 54, inciso VI da Lei 6%63/75, cuida da'emissdo de
documento fiscal com indicagcGes incorretas e naotttizacdo de documento fiscal
com prazo-de validade vencido, como quer a Impugnafeja-se:

Art. 54. As ‘multas para as_quais se adotara o
critério & que se refere.-o"inciso | do caput do
art. 53 desta Lei sdo as seguintes:

)

— VI - por’emitir documento com falta de qualquer
requisito ou indicacdo exigida em regulamento ou
emiti-lo  com indicacdes insuficientes  ou
incorretas  , bem como imprimir ou mandar imprimir
documento fiscal em desacordo com a autorizacao da
reparticdo competente - de 1 (uma) a 100 (cem)
UFEMGs por documento; (grifou-se)

Neste sentido, dispde o art. 215, inciso VI, alilggado RICMS/02,in

verbis:

Art. 215. As multas calculadas com base na UFEMG,
ou no valor do imposto ndo declarado, séo:

(..)

VI - por emitir documento com falta de requisito

ou indicacao exigida neste Regulamento ou emiti-lo

com indicacdes insuficientes ou incorretas , bem
como imprimir ou mandar imprimir documento fiscal

em desacordo com a autorizagdo da reparticdo
competente - por documento:

(..)

g) demais indicacdes nao especificadas nas alineas
anteriores: 42 (quarenta e duas) UFEMG; (Grifou-
se)
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Ademais, quanto a alegacédo da Impugnante de qubaA@ ma-fé em sua
conduta, mas apenas “excesso de zelo”, verifiggusea infracdo objeto do langcamento
tributario € formal e objetiva.

Desta forma, havendo o resultado previsto na dgscnormativa, qualquer
gue seja a motivacdo ou animo do agente, tem-segodigurado o ilicito, nos termos
do art. 136 do Caodigo Tributéario Nacional (CTN)gual prescreve que a intencao do
agente € irrelevante para a tipificacédo do ilitigoal.

Art. 136. Salvo disposicao de lei em contrario, a
responsabilidade por infracbes da legislacdo
tributaria independe da intencdo do agente ou do

responsavel e da efetividade, natureza e extensao
dos efeitos do ato.

Em relacdo ao pedido de cancelamento ou reducigetadidades com
base no art. 53, § 3° da Lei n® 6.763/75, obsexvate 0 beneficio ndo pode ser
aplicado ao presente caso em razao da reincidéociprovada, nos;termos do § 6° do
mesmo dispositivo legal, as fls. 170. Veja-se: .

Art. 53. As multas serdo calculadas tomangdo-se
como base:

()

§, 3° A multa por descumprimento de obrigacdo
acessoria /pode ser [reduzida' ou cancelada por
decisdo do 6rgdo julgador' admipistrativo, desde
gue esta ndo seja tomada pelo voto de qualidade e
gue seja‘observado o disposto nos 8§88 5° e 6° deste
artigo.

()

§ 5° O disposto no § 3° ndo se aplica aos casos

1. de reincidéncia ;

(.)

§ 6° Caracteriza reincidéncia a pratica de nova
infracdo cuja penalidade seja idéntica aquela da
infracéo anterior, pela mesma pessoa,
considerando-se em conjunto todos o0s seus
estabelecimentos, dentro de cinco anos, contados
da data em que houver sido reconhecida a infracéo
anterior pelo sujeito passivo, assim considerada a

data do pagamento da exigéncia ou da declaracéo de
revelia, ou contados da data da decisdo

condenatoria irrecorrivel na esfera
administrativa, relativamente a infragdo anterior.
(Grifou-se)

Diante do exposto, ACORDA a 12 Camara de Julgamamt€@C/MG, por
maioria de votos, em julgar procedente o lancamérg¢acido o Conselheiro Anténio
César Ribeiro (Relator), que o julgava improcedeDesignada relatora a Conselheira
Maria de Lourdes Medeiros (Revisora). Pela FazeRdhlica Estadual, sustentou
oralmente o Dr. Célio Lopes Kalume. Participaramulgamento, além da signataria e
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do Conselheiro vencido, os Conselheiros Ivana MdeaAlmeida e Carlos Alberto
Moreira Alves.

Sala das Sessoes, 17 de julho de 2012.

Maria de Lourdes Medeiros
Presidente / Relatora / Designada

AV
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Acordéo: 20.868/12/12 Rito: Sumaério
PTA/AL 01.000173405-17
Impugnacgao: 40.010131777-61
Impugnante: CDA Distribuidora de Alimentos Ltda

IE: 313153639.02-83
Proc. S. Passivo: José Marques de Souza JunioofQutr
Origem: DF/Ipatinga

Voto proferido pelo Conselheiro Antonio César' Ribeiro, nos /'termas do-art.
53 do Regimento Interno do CC/MG, - '

A divergéncia entre o voto 'vencido: e a decisdoegpiddé no acordao em
referéncia decorre dos fundamentos a seguir ex@osto

A“Autuacgao versa sobre a constatacao de emissdoatenentos fiscais de
forma irregular, tendo em vista 0 Regime Espeéda000188977-51, concedido em
19/12/2011 e validade até 31/12/12, em que, seganBiscalizacdo, o Contribuinte
teria somente o beneficio da dilatacdo do praamtiéade das notas fiscais por 6 (seis)
dias na hipétese de percursos superiores a 10@ém @uildbmetros) levando em conta
o local de saida e destino e, no caso verteno@snentos fiscais autuados continham
a observagao do citado regime para itinerariosiores aos mencionados 100 km (cem
quildmetros).

Exige-se a penalidade isolada capitulada no aB#oinciso VI da Lei n°
6.763/75.

Contudo, o caso vertente ndo comporta perfeita @@ a penalidade
isolada langada no Auto de Infracéo.

Alids, o citado regime especial (fls. 26/28) jaimglh as hipoteses de sua
incidéncia, qual seja, nos casos em que o itireendgente entre o local de saida e
destinatario contivesse percurso maior que 100dem (Quildmetros).

Ora, o regime especial ndo condiciona a mencaoegimme especial n°
16.000188977-51 nas notas fiscais de saida de dwiaa somente nos casos de
itinerarios superiores a 100 km (cem quildmetrdsyando em conta o0 percurso
saida/destino.

Ao contrario disso, o art. 3° do citado regime deiea tal mencgdo
independentemente da situacao fatica.
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Corrobora o entendimento acima exposto o fato @elggo em seguida, no
art. 4° do mesmo diploma regimental, ha a obseovdedque “Esta concessdo néao se
aplicara quando o destinatario da mercadoria estbaalizado a menos de 100 km
(cem quildmetros) da sede da beneficiaria.” A As&llo Regime deve de dar de forma
sistémica.

Como se observa, o texto do regime especial ndm tmaalquer
condicionante a que o regime seja observado nestaaquela nota fiscal, porém,
condiciona a hipétese real, qual seja, de que tbedabeneficio somente alcanca a
hipétese de percurso superior aos 100 km (cem rgati®s) levando em conta o
itinerario vigente entre o local de saida/locatidstino.

Ademais, na hipotese da Autuada ter percorrideréino menor que 100 km
(cem quilémetros), levando em conta local de shickl/de destino, em prazo superior
a 24 (vinte e quatro) horas, o que ndo é o cas@ulos, a penalidade aplicavel seria,
de fato, a de “documento fiscal com prazo de vdkdeencido” e ndo a do art. 54,
inciso VI da Lei n° 6.763/75.

Nesse sentido, circunstancia gue, reforca o entemdonde que ndo €, no
presente caso, inadequada a menc&o ao citado regimecumento fiscal, pois, além
de n&o haver qualquer ressalva em,seu texto,vaeseaso a Autuada o fdescumpra”,
extrapolando o uso do beneficio, a sangéo ser@eistocumento fiscal com prazo de
validade vencido:. :

Alem/disso, a citacdo do referido, regime espeaal clocumentos fiscais é
questao atenuante e facilitadora a Fiscalizacas, ggmite ao Fisco conhecer o caso
concreto em confronto com.o beneficio outorgado.

Por fim, ressalte-se que o alcance da sancao f@ewsart. 54, inciso VI da
Lei n® 6.763/75 abarca os casos dos requisitomdnids do documento fiscal, quais
sejam, | a descricAo da mercadoria, destinataria, etdim, itens ordinarios do
documento fiscal e ndo os extraordinarios como @&asp dos descritos em regime
especial.

Diante do exposto, julgo improcedente o lancameitiatario.

Sala das Sessoes, 17 de julho de 2012.

Antdnio César Ribeiro
Conselheiro
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