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EMENTA

OBRIGACAO ACESSORIA - ARQUIVO ELETRONICO - ENTREGA- EM
DESACORDO COM A LEGISLACAO. Constatado entrega em desacardo com a
legislacdo dos arquivos eletrénicos referentes daperacfes-de entrada e saida de
mercadorias ou bens e das aquisi¢cdes e prestaclealizadas referentes a emissao
de documentos fiscais e a escrituragcdo de livrosais, conforme previsao-dos arts.
10 e 11, ambos do Anexo VIl do RICMS/02. Exigéncida Multa Isolada prevista
no inciso XXXIV do art. 54 da Lei n° 6763/75: Infracdo caracterizada. Acionado o
permissivo legal para-cancelar a multa isolada. Lagamento procedente. Decisao
unanime. |

RELATORIO

A autuacao versa sobre a constatacdo de entregaqderos eletronicos
relativos a emissdo de documentos fiscais e atesg@o de livros fiscais, em
desacordo com a legislacao.

| Exige-se a Multa Isolada capitulada no art. 54ismcXXXIV da Lei n°
6763/75.

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamestepor seu
representante legal, Impugnacéao as fls. 31/35, panhada dos documentos de fls.
36/62, contra a qual o Fisco se manifesta as5I6.76

DEcIsAo

Do Mérito

Decorre o presente lancamento da constatacdo dea dueuada entregou
em desacordo com a legislacéo os arquivos elet®meferentes ao periodo de fev./10
e fev./11, relativos a emissdo de documentos fisea escrituracdo de livros fiscais,
tendo sido informado incorretamente o periodo esfier aos inventarios (registro tipo
“74M).

No arquivo referente ao més de fev./10, o inveotdstava informado com a
data de 31/12/08, ndo obedecendo ao item 20, AnKBata do Inventario”, pois ndo
correspondia ao ano correto, levando a crer qetogjee ali descrito se referia a 2008 e
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nao a 2009, o mesmo ocorreu com o arquivo de 20&1dgveria conter o estoque de
31/12/10 e constava a data de 31/12/08.

A Impugnante reconhece a infragdo, mas aduz queeooqorreu foi um
equivoco em relacdo a informacé&o quanto aos mesesrdpeténcia que efetivamente
deveriam ter sido informados quando da transmideda@rquivos eletronicos.

Alega que os erros apontados no Auto de Infracaanfomeramente
formais, de simples troca dos meses de competéena,qualquer prejuizo, lesdo ou
tentativa de fraude ao Fisco.

Faz prova de que os estoques dos referidos an@)® e 2011 estdo
corretos e gque apenas as datas estavam incoroetds,deveria constar 31/12/10 e
31/12/11 constava 31/12/08, em ambos o0s regispost4” dos arquivos SINTEGRA,
de fevereiro de 2010 e fevereiro de 2011. '

Afirma que ndo € reincidente da irregularidade &qutan no Auto de
Infracdo, que efetuou a entrega dos arquivos daafctempestlva e que seu erro nao
trouxe prejuizo nem falta de pagamento do.lmposto. .

Informa que ja retransmitiu’' 0os arquivos de: fevereie 2010 e 2011 para a
Receita Estadual e junta os recibos de transmaes#ls. 42 e 49.

A obrigatoriedade de entregar, mensalmente, osivagueletrénicos
solicitades-pelo Fisco, encontra-se prevista nts &0 caput e §5° 1lcaput e § 1°,
ambos do Anexo VII do RICMS/0 verbis:

Art. 10 — Os' contribuintes de que tratam o § 1° do
artigo 1° desta Parte e o § 7° deste artigo
maanterao arquivo eletronico referente a totalidade
das operacOes de entrada e saida de mercadorias ou

—~ bens; e ‘das aquisicbes e prestacdes de servicos
realizadas no periodo de apuracdo, contendo o
registro fiscal dos documentos recebidos e
emitidos.

§ 5° - O contribuinte, observado o disposto nos
artigos 11 e 39 desta Parte, fornecera o arquivo
eletrdnico de que trata este artigo, atendendo as
especificacbes descritas no Manual de Orientagédo
previsto na Parte 2 deste Anexo, vigente na data
de sua entrega.

(..)

Art. 11 — A entrega do arquivo eletrénico de que

trata o artigo anterior, observado o disposto o

artigp 39 desta Parte, sera realizada,
mensalmente, através de sua transmissdo, via
internet, para a Secretaria de Estado da Fazenda

de Minas Gerais, até o dia 15 (quinze) do més
subsequente  ao das operagfes e prestacdes.

§ 1° - O contribuinte deverd verificar a
consisténcia do arquivo, gerar a midia e
transmiti-la,  utilizando-se da versdo mais
atualizada do programa validador SINTEGRA e do
programa transmissor TED, obtidos no endereco
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eletrénico da Secretaria de Estado da Fazenda de
Minas Gerais na internet (www.sefmg.gov.br ).
(Grifou-se).

Note-se, pois, que a infragdo descrita no Auto mfea¢do é formal e
objetiva. Desta forma, havendo o resultado previstalescricdo normativa, qualquer
que seja a motivacdo ou animo do agente, tem-segomdigurado o ilicito, nos termos
do art. 136 do CTN que prescreve que a intencad@agimte € irrelevante para a
tipificacdo do ilicito fiscal.

O art. 10 do Anexo VII, no seu § 5°, retrotranseritbriga os contribuintes a
entregar o arquivo eletrbnico referente a totakddeé suas operagdes realizadas no
periodo de apuracdo, contendo registro fiscal dmsimdentos recebidos e emitidos,
atendendo as especificacbes prescritas no Manufieetacao.

O art. 11, também do Anexo VII, no seu § 1°, aainegcionado, determina
gue o contribuinte deve verificar a consisténcis @wajuivos gerados e transmiti-los, via
internet, para a Secretaria de Fazenda de Minas Gerais.

De acordo com os documentes acostados pelo Fisite. 86/29 ;| verifica-
se que a ora Impugnante entregou 0s arquivos eiendrelativos aos meses de fev./10
e fev./1lem desacordo com a legislacdo vigentejoteam vista que a data do
inventario informada estava incorreta.

Insta observar que os arquivos eletrdnicos trafwsitpor contribuintes,
desde que‘ consistentes, permitem a Fiscalizac8lizareauditorias fiscais e/ou
contabeis com maior eficiéncia, sem a necéessidadeathusear volumes excessivos de

livros e documentos fiscais.

O fato ndo é combatido pela Autuada que reconhecentetimento da
infracdo quando alega, em sede de impugnacao, gugega em desacordo decorreu
apenas de erros de digitacao.

Cabe ressaltar que, tratando-se de matéria tributailicito pode advir do
nado pagamento do tributo ou do ndo cumprimento dgeres instrumentais ou
formais, como no caso. Em qualquer das hipotesesica-se a ndo prestacdo de uma
obrigacdo imposta pela lei ou pela legislacao taiba.

Como restou provado, a Contribuinte ndo cumpriu simigacao,
entregando os arquivos eletrbnicos em desacordoacfwnma prevista na legislacao
tributaria.

Desta forma, plenamente caracterizada a infrac@mtapa pelo Fisco,
correta a exigéncia, por periodo, da penalidadgutaga no art. 54, inciso XXXIV da
Lei n°® 6763/75in verbis:

Art. 54 - As multas para as quais se adotard o
critério a que se refere o inciso | do caput do
art. 53 desta Lei sdo as seguintes:

(..)

XXXIV - por deixar de entregar, entregar em
desacordo com a legislacdo tributaria ou em
desacordo com a intimag&do do Fisco ou por deixar
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de manter ou manter em desacordo com a legislacédo
tributaria arquivos eletronicos referentes a
emissdo de documentos fiscais e a escrituragcdo de
livros fiscais - 5.000 (cinco mil) UFEMGs por
infracéo. (Grifou-se).
As razdes levantadas pela Impugnante ndo tem odoodd eximi-la do
cumprimento da obrigac&o acessoria, devidamentgspaana legislacao ja citada.

Quanto a arguicdo de que a multa isolada aplicadstitui grave violacéo
aos principios da razoabilidade e da proporcioadbd deve-se destacar que tal multa
tem amparo na legislacdo estadual e tal alegageméontra aqui o foro adequado
para sua discusséo, em face do disposto no ardd RPTA/MG.

Dessa forma, de todo o exposto, verifica-se quines caracterizadas as
infringéncias a legislacdo tributaria, sendo, ponseguinte, legitima a exigéncia
constante do Auto de Infracdo em comento.

Entretanto, uma vez que ficou constatado que aadlatundo € reincidente
conforme informacdo de fls. 68, que cumpriu'a @Wép acessoria, objeto do
lancamento, ainda que intempestivamente,, que achufr ndo resultou |em falta de
pagamento do imposto, é cabivel a aplicacéo doipgikm legal, conforme disposto no
§ 3° do art. 53 da Lei.n®6763/75, para cancetanléa isolada aplicada.

Diante .do exposto, ACORDA a 12 Camara de Julgameat€C/MG, a
unanimidade, em julgar procedente o lancamentosg&guida, também a unanimidade,
em-acionar o permissivo legal para cancelar a nsgétada, nos termos do art. 53, § 3°
da Lei n° 6763/75. Participaram do julgamento, atkrs signatarios, os Conselheiros
Luiz Fernando Castro Tropia (Revisor) e André Bade Moura.

Sala das Sessoes, 25 de janeiro de 2012.

Maria de Lourdes Medeiros
Presidente

Fernando Luiz Saldanha
Relator
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