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Origem: DF/Betim
EMENTA

RECURSO DE REVISAO - NAO CONHECIMENTO - DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL NAO COMPROVADA.-Ndo comprovada a divergéncia
jurisprudencial prevista no art. 163, inciso| Il do RPTA/MG, portanto nao se
configuram os pressupostos de admissibilidade pamarecurso. Recurso (de Revisado
n&o conhecido. Decisdo-unanime. ;

RELATORIO

A autuacdo versa sobre saidas: de 'mercadorias besactas de
documentacéo fiscal, no periodo de janeiro a deren 2004, face a presuncéo legal
do art. 194, § 3°, Parte Geral do RICMS/02.

Exigéncias 'de ICMS, Multa de Revalidacéo previsiaart. 56, inciso Il e
Multa Isolada capitulada no art. 55, inciso llnaeh “a”, majorada em 50% (cinquenta
por cento) pelo art. 53, 88 6° e 7°, todos da L6 763/75.

A decisdo consubstanciada no Acordao n.° 20.1281pbr unanimidade
de votos, manteve integralmente as exigénciassiselCMS, MR (50%) e MI (40%)
apos reformulacéo do langamento pelo Fisco a8.445.

Inconformada, a Recorrente interpde, tempestivaenenpresente Recurso
de Revisdo (fls. 3.619/3.631), por intermédio des gwocurador regularmente
constituido.

Afirma que a decisao recorrida revela-se divergdatedecistes proferidas
nos seguintes acoérddos indicados como paradignth946/10/12 e 18.348/07/12
(copias anexas as fls. 3.632/3.651).

Requer seja conhecido e provido seu Recurso des#evi

A Assessoria do CC/MG, em parecer de fls. 3653/3@pina pelo néo
conhecimento do Recurso de Reviséo interposto.

DEciIsAo
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Os fundamentos expostos no parecer da AssessoraCAdG foram os
mesmos utilizados pela Camara para sustentar fisédes por esta razdo passam a
compor o presente Acordao, salvo pequenas altesacoe

Superada, de plano, a condicdo de admissibilidaderente ao rito
processual, capitulada no inciso Il do art. 163RRTA, aprovado pelo Decreto n°
44.747/2008, cumpre verificar o atendimento, tambe&ansegunda condi¢cdo estatuida
no citado dispositivo legal, relativa a divergérjaisprudencial.

Apds anadlise dos autos e inteiro teor dos acordadgados como
divergentes, Acorddos n° 19.946/10/1% e 18.34870{tbpias anexas as fls.
3.632/3.651), constata-se ndo assistir razao ariRede.

No que se refere ao Acordéo n° 19.946/10/12, canseanédo assistir razao a
Recorrente, em sede de conhecimento, com fulcrartn&9 do Regimento Interno do
CC/MG, aprovado pelo Decreto n°® 44.906/08, tendovista que-a citada deciséo foi
reformada pela Camara Especial, conforme Acord@0A38/11/CE.

Regimento Interno do CE/MG,, aprovado pelo Decreto
n° 44.906/08 : |

. |

Art. 59. Além’ das hipo6teses previstas no inciso
__ll; do art. 165 do RPTA, o Recurso de Revisio
“interposto com /base no inciso II do art. 163 do.___

RPTA ndo sera conhecido, se versar sobre.questdo

consubstariciada em acérdao paradigma-reformado em

carater definitivo, ainda ' quer—apés a sua

interposigao.

Ja nb gue se refere ao Acérddo n° 18.348/07/1éciadb ndo se apresenta
divergente da decisao recorrida quanto a aplicdgdegislacao tributaria.

Com efeito, ambas 'as decisOes ratificam a exigé&leiaajoracdo da multa
isolada por reincidéncia, com fulcro nos 88 6° da’fei n® 6.763/75n verbis

Art. 53 —
(...)

8§ 6° - Caracteriza reincidéncia a pratica de nova
infracdo cuja penalidade seja idéntica aquela da
infracdo anterior , pela mesma pessoa,
considerando-se em conjunto todos o0s seus
estabelecimentos, dentro de cinco anos, contados

da data em que houver sido reconhecida a infracéo
anterior pelo sujeito passivo, assim considerada a

data do pagamento da exigéncia ou da declaracéo de
revelia, ou contados da data da deciséo
condenatoria irrecorrivel na esfera
administrativa, relativamente a infragcao anterior.

§ 7° - A constatagdo de reincidéncia,
relativamente as infracdes que ja ensejaram a
aplicacdo das multas previstas nos artigos 54 e
55, determinara o agravamento da penalidade
prevista, que serd majorada em 50% (cinquenta por
cento), na primeira reincidéncia, e em 100% (cem
por cento), nas subseqientes.
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A alegacéo da Recorrente de que teria citado, gansltrechos do acordao
recorrido, nimero de processo diverso daquele qua stervido de base para a
majoracdo da multa por reincidéncia ndo tem o aom#falterar a fundamentacéo da
decisao.

Certo é que em ambos 0s processos a exigéncia jdeagd da multa foi
respaldada pelos dispositivos de lei acima tratescri

Importante ressaltar que no tépico do acérddo rmelcorque cuida
especificamente da matéria reincidéncia (“Das Faamdds e Reincidéncia”, fls. 3.616
dos autos), ndo resta qualquer davida quanto aafedtacdo para tal exigéncia,
conforme o seguinte excerto do texto:

“Quanto a reincidéncia, conforme verificacdo as 8508 dos autos e
confirmagéo do Fisco a fl. 3.512, restou comprovadavendo a multa isolada ser
majorada em 50 % (cinquenta por cento), nos terduss88 6° e-7° do'art. 53 da Lei n°
6.763/75.

Cumpre destacar, que a informacao de fls. 3.50%adelaro que a
majoracdo da multa se respalda em processo cugigmie imputada pelo Fisco é
idéntica aquela constante da decisao recorrida.

Diante do exposto, reputa-se ndo atendida a segrorticao prevista no
inciso 1l do art. 163 do RPTA, aprovado pelo Demre® 44.747/2008 (divergéncia
jurisprudencial),/ frustrando a exigéncia de preenehto-cumulativo das condigdes,
conforme previsto no referido dispositivo legal.

Via de consequéncia verifica-se, que ndo se eramontonfigurados o0s
pressupostos de admissibilidade para o Recurs@dsa.

- Diante do exposto, ACORDA a Camara Especial do G&/&Mm preliminar,
a.unanimidade, em nao conhecer do Recurso de Repsaauséncia de pressupostos
legais de cabimento. Pela Fazenda Publica Estasustentou oralmente o Dr. Eder
Sousa. Pela Recorrente, assistiram ao julgameribosodaulo Acirio de Amariz Souza
e Vandeir Leonardo Dellaretti. Participaram do guigento, além dos signatarios, 0s
Conselheiros Maria de Lourdes Medeiros (Revisoka)giana Mundim de Mattos
Paix&o, André Barros de Moura e Raimundo Frandsc8ilva.

Sala das Sessoes, 30 de setembro de 2011.

Mauro Heleno Galvao
Presidente

Sauro Henrique de Almeida
Relator

Sha/ml
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