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EMENTA

ITCD - CAUSA MORTIS - ALIQUOTA - RECOLHIMENTO /A MEN OR.
Imputacao fiscal de recolhimento a menor do-ITCD naransmissaocausa-mortis
de bens e direitos, nos termos do art. 1%, incisq § 1° da Lei n.°|14.941/03.
Exigéncias de ITCD e Multa de Revalidacdo capitulaa no art. 22, inciso Il da
mesma lei. No entanto,-nos termos do inciso | dotarl73 do Cddigo Tributario
Nacional, o prazo para a Fazenda /Publica constituio crédito tributario ja havia
se expirado quando da lavratura do Auto de Infracapmotivo pelo qual ndo pode
ser mantido o lancamento. Recurso de Revisdo confd e provido. Decisbes
unanimes.

RELATORIO

Da Autuacio

Versa o presente langcamento acerca da imputag@d €éls recolhimento a
menor do Imposto sobre Transmissao Causa Morti®a;dd de Quaisquer Bens e
Direitos — ITCD, nos termos do art. 1°, inciso ILlea n.° 14.941/03, incidente sobre os
bens recebidos em decorréncia do 6bito de Antémido€ Diniz, ocorrido em 17 de
abril de 2004.

Exigéncias de ITCD e da Multa de Revalidacdo ptavis art. 22 da Lei n.°
14.941/03.

Da Decisao Recorrida

Em decisdo consubstanciada no Acordao n.° 20.0&8/{fls. 77/82), pelo
voto de qualidade, a 32 Camara de Julgamento jufgogedente o langamento.
Vencidos os Conselheiros André Barros de Moura i@®eve Luiz Fernando Castro
Trépia, que o julgavam improcedente nos termosato ae fls. 83/84.

Do Recurso de Revisdo

Inconformado, o Recorrente interpde, tempestivaeenpor intermédio de
procurador legalmente habilitado, o Recurso de d&evde fls. 86/99, em sintese, aos
seguintes argumentos:
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- 0 ITCD, no Estado de Minas Gerais, submete-segione do lancamento
por homologacdo do pagamento, disciplinado no B0 do Cddigo Tributario
Nacional e, independentemente de qualquer atuag@wiapda Administracdo
Tributaria, o contribuinte esta obrigado a ideaéfi a ocorréncia do fato gerador,
calcular o montante devido e recolher o tributcariido a esperar atuacdo posterior da
fiscalizacdo que, no prazo maximo de 05 (cincosanontados da ocorréncia do fato
gerador, ou homologa o pagamento realizado ou autoatribuinte;

- no regime aplicavel ao ITCD em Minas Gerais, adoro fato gerador
(com o Gbito, ato em gque se opera transmissao reohedireito por sucessao legitima
ou testamentaria), surge a obrigagéo, independentende qualquer atuacéo prévia da
administracdo Fazendéaria, de efetuar o recolhimgmimposto;

- tal caracteristica fica evidente a partir da cioagio dos arts: 13 e 22 da
Lei Estadual n.° 14.941/03, também nas redacOestdag na data do 6bito;

- cita os art. 13, inciso | e 22 da Lei n.° 14.931/

- na situagdo dos bens deixados-pelo Sr. AntdnitoS®iniz, ecorreu o
fato gerador em 17 de abril de 2004 e, na formpodis na legislacdo| estadual, os
herdeiros efetuaram o recolhimento do ITCD no diadé junho'de 2004 (dentro,
inclusive, do prazo disposto no art. 13 da Lell4.941/03), conforme guia. DAE;

- apos tal recolhimento perante a AdministracaeRdaria Estadual, foi até
mesmo emitida a Certidao Negativa de Deébitos, sec@sa conclusédo do processo de
inventarios dos'bens do de cujos;

- aplicando-se, assim, o0 art. 150, § 4° do Codigbutario Nacional, a
Administragéo 'Fazendaria teria .0 prazo de 05 (¢irmwos, contados da data de
ocorréncia do fato gerador da'obrigacéo tributfi@@a efetuar o lancamento do tributo
e eventualmente cobrar quantias que entendessfagegue superassem aquelas que
ja-haviam.sido recolhidas pelos contribuintes/hiende

- findo esse prazo, sem que a Fazenda Publica nb& tpronunciado,
considera-se definitivamente extinto o créditoutdio;

- foi exatamente o que ocorreu na situacado dos quiis o fato gerador da
obrigacéo tributaria ocorreu na data do oObito, &hrdé abril de 2004 e os herdeiros
cumpriram com o estabelecido no art. 13 da Leidesthn.© 14.941/03, e efetuaram o
recolhimento do imposto (guia DAE constante dosgut

- a Administracao Tributéria teria o prazo de ciaoos, contados da data de
ocorréncia do fato gerador (art. 150, § 4° do Godigbutario Nacional), para cobrar
(efetuando novo langamento) quantia eventualmectdhida a menor;

- 0 prazo para a Administracao Tributaria cobratuando o lancamento, se
esgotou no dia 18 de abril de 2009 e o Auto deatidio foi lavrado no dia 17 de
dezembro de 2010, depois do decurso dos referida® @nos, o que impde a
conclusao de que ocorreu a decadéncia, com a &atdw; crédito tributario;

- 0 acoérdao ora recorrido, partindo do pressupdstaque o dispositivo
aplicavel seria o do art. 173, inciso | do Cédigtbdtario Nacional, considerou que so
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a partir da entrega da declaracdo de bens e diréifgue teria o Fisco condi¢cdes de
realizar o lancamento, mas omitiu-se com relacgoestao da aplicacdo do art. 150, 8
4° a situacao dos autos;

- 0 prazo decadencial, segundo entendimento d&t@egerde Fazenda, seria
contado a partir do primeiro dia do exercicio setguiao que a Autoridade
Administrativa tiver conhecimento da data de oami# do fato gerador da obrigacao
tributaria;

- a propria Secretaria de Estado de Fazenda é guamifesta o
entendimento de que, em relacdo aos fatos geradovesdos até 03 de marco de 2005
(situacéo destes autos), o prazo decadencial degerérificado caso a caso (Item 65,
Orientacéo n°® 002.2006 — ITCD);

- e ainda que se despreze a forma de contagem aw lecadencial
disposta no Cdédigo Tributario Nacional (art. 1503eetrabalhe-com-a Idgica exposta
pela propria Secretaria de Estado da Fazenda, duséo a que se chega é que se
operou, também, a extingdo do crédito tributarim,fprca da decadéncia;

- desprezando-se a forma de contagem do prazot.db5ér aplica- se (até
mesmo por auséncia de alternativas), a l6gica ddl @8, inciso | do mesmo Cddigo
Tributario Nacional e-oprazo seria/iniciado non@iro do exercicio seguinte aquele
em que o langamento poderia ter sido realizado; o

--ocorrido o fato gerador na data do oObito (17 et de 2004) e expirado o
prazo de 180 (cento e oitenta) dias para o recelfiondo tributo, ndo havia nenhum
obstaculo a que a Administracdo Tributaria reunisselementos necessarios a feitura
do ato de lancamento e o prazo de 05 (cinco) anoscaria em 1° de janeiro de 2005,
vencendo-se em 1° de janeiro/de 2010;

- como a autuacado combatida foi lavrada em 17 aerdero de 2010,
operou-se, também com base nesse raciocinio, dé&fega do crédito tributario;

- conforme se pode verificar de documentos constaiios autos, no
exercicio de 2004, a Secretaria de Estado de Fazemidou conhecimento do fato
gerador da obrigacao tributaria e tinha elemerapsizes de sustentar o lancamento do
ITCD com a cobranca de eventuais quantias a maior;

- a autuacao, portanto, de dezembro de 2010, néecen@rosperar, tendo
em conta ter se operado a decadéncia;

- na situacdo destes autos, houve recolhimento TdoDI| no prazo
determinado pela legislagdo estadual e ha elemeqtes comprovam que a
Administragdo Tributaria, ja no exercicio de 200&ve ciéncia e tinha elementos

necessarios a cobranca de eventuais quantias idala menor, por isso ndo sao
semelhantes os acérddos mencionados nos autos;

- outro tema que foi objeto da impugnacédo e queecuRso de Revisdo
permite sua reapreciacdo é a sistematica de calould CD utilizada que despreza o
que se encontra disposto no art. 35, paragrafm (docCaodigo Tributario Nacional e
repetido no art. 1°, § 4° da Lei n.° 14.941/03usdg os quais se devem considerar
ocorridos tantos fatos geradores quantos forenewehos;
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- isso significa dizer que, se eram 5 (cinco) asléieos, considerando-se o
valor do fato gerador para cada um deles e a tgielgressiva de aliquotas entao
vigente (art. 10), percebe-se que a aliquota aicseria de 4% (quatro por cento) e
nao 6% (seis por cento) como adotada pela Admagdtr Estadual;

- pouco importa que a Lei n.° 14.941/03 tenha ditocaputdo art. 10 (na
redacdo vigente a época do fato gerador), quegacadi deveria ser aplicada sobre o
valor total dos bens transmitidos, pois a propeisektabelece que se deve considerar
um fato gerador para cada herdeiro (art. 1°);

- por isso, merecem ser revistos, os calculos dBDITisso caso se
ultrapasse a alegacdo de decadéncia do crédifo)y) de que se aplique a aliquota
pertinente ao valor de cada quinh&o recebido paideiro;

- ainda h&a uma outra inconsisténcia na metodoldgiealculo-adotada pela
Administracdo Tributaria pois, a época de ocori@ran fato.-gerador, o ITCD era
progressivo e, na situagdo dos autos, uma partkada de calculo encontrada se
submeteria a aliquota de 3% (trés por cento)= deef®) até 90,000 (noventa mil)
UFEMGs, outra se submeteria & de 4% (quatro paokerde 90.001 (noventa mil e
um) & 450.000 (quatrocentas e cinduenta mil) UFEM&sra a de 5% (cinco por
cento) - de 450.001 (quatrocentas e cinquenta miha) a 900.000 (novecentas mil)
UFEMGsSs e, por fim, 0 resto a de 6% (seis por ceataha de 900 001 (novecentas mil
uma) UFEMGs, o que néo foi observado;

- S0 dessa forma, decompondo-se'a base de cakw@ooddo com as faixas
de‘aliquotas,'é que efetivamente seria possivet dire o0 imposto é progressivo;

- 0 acordéao recorrido rejeitou ambas as alegag@emlesmente fazendo
mencao a orientagdo DOLT/SUTRI mas, a interpretagd® mais condiz com o
disposto na legislacdo estadual e no Codigo Trilsutdacional € a de que a base de
calculoitemque ser decomposta para fins de aglicdg progressividade e, além disso,
deve serconsiderado um fato gerador para cadeirerd

Ao final, requer que se acolha o Recurso de Reyi#n o reconhecimento
da improcedéncia do langamento impugnado, em értladdecadéncia do direito de a
Administracdo Tributaria cobrar complementacdo d&€D em relacdo aos bens
deixados pelo Sr. Anténio Carlos Diniz, e, caso sé&oacolha tal alegacédo, que se
determine a reformulagdo do crédito, de forma cquecansidere ocorrido um fato
gerador para cada herdeiro (uma base de calcula pada herdeiro também),
aplicando-se a aliquota especifica para o montaatesferido a cada herdeiro e
decompondo-se a base de calculo de acordo conxas & aliquotas entéo vigentes.

DEcIsAo

Da Preliminar de Cabimento

Inicialmente cumpre analisar a preliminar de cabitme&lo presente recurso
nos termos do art. 163 do Regulamento do Procest®ss €rocedimentos Tributarios
Administrativos do Estado de Minas Gerais — RPTA/M@rovado pelo Decreto n.°
44.747/08, que assim determina:
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SECAO IX
DO RECURSO DE REVISAO

Art. 163. Das decisGes da Camara de Julgamento
cabe Recurso de Revisdo para a Camara Especial, no
prazo de 10 (dez) dias contados da intimacdo do
acordao, mediante publicacdo da decisdo no 6rgao
oficial, nas seguintes hipoteses:

| - quando a decisdo da Céamara de Julgamento
resultar de voto de qualidade proferido pelo seu
Presidente;

2° Em se tratando de decisdo da Cémara de
Julgamento que resultar de voto de qualidade do
Presidente  desfavordvel & Fazenda™ Publica
Estadual, o Recurso de Revisdo serd interposto/de
oficio pela prépria Camara de-Julgamento, mediante
declaragao na decisdo: | [

§ 3° O disposto no paragrafo anterior' ndo
prejudicard a/interposicdo de Recurso de Revisdo
—pela Fazenda Publica Estadual.

§'4° O Recurso de Revisdo interposto pela Fazenda
Pdblica Estadual, se admitido, prejudicara o
Recurso /interposto de oficio pela Cémara de
Julgamento.

. Pela leitura e analise do texto acima transcritocenfronto com a decisao
consubstanciada no ‘Acorddo 20.021/11/32, ora ilidegrverifica-se ser cabivel o
presente recurso, uma vez que a decisao foi topeldasoto de qualidade, adequando-
se, perfeitamente, aos ditames do art. 163 do Rewguito do Processo e dos
Procedimentos Tributarios Administrativos do EstadoMinas Gerais — RPTA/MG,
aprovado pelo Decreto n.° 44.747/08.

Ressalte-se ainda que a decisdo ndo se enquadrandémima das vedacgdes
constantes do § 1° do citado art. 163 pois na@ tat questdo preliminar ou de
concessédo de deducédo de parcela do crédito tiib@seriturada ou paga apos a agao
fiscal.

Diante disso, encontra-se atendida a condicdogteeno inciso | do art. 163
do RPTA/MG, aprovado pelo Decreto n° 44.747/08eddw ser conhecido o presente
Recurso de Revisao por configurados seus pressgpbstadmissibilidade.

Do Mérito

Conhecido o presente Recurso passa-se a analisgudages afetas ao
mérito das exigéncias. Neste diapasdo, cumpre pamente verificar a questao
levantada pelo Recorrente em relacdo a ocorrércidedadéncia, uma vez que esta
precede as demais arguicdes da peca recursal.
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O caso dos autos diz respeito ao recolhimento dposto sobre
Transmissa@ausa Mortise Doacdes — ITCD incidente sobre os bens recehidibslo
de heranca de Antonio Carlos Diniz.

O ora Recorrente alega que o crédito tributari@tob§lo presente processo
ja teria sido alcancado pela decadéncia aplicaado+egra contida no 8§ 4° do art. 150
do Caodigo Tributario Nacional que assim determina:

Art. 150. O langcamento por homologacéo, que ocorre
guanto aos tributos cuja legislacao atribua ao
sujeito passivo o dever de antecipar o pagamento
sem prévio exame da autoridade administrativa,
opera-se pelo ato em que a referida autoridade,
tomando conhecimento da atividade assim exercida
pelo obrigado, expressamente a homologa.

§ 4° Se a lei ndo fixar prazo a homologacao, sera

ele de cinco anos, a contar da ocorréncia do fato

gerador; expirado esse-prazo seml que a Fazenda

Pablica se .tenha“ pronunciado, considera-se

homologado o/lancamento e definitivamente extinto

0 crédito, salvo /'se comprovada' a ocorréncia de
—-dolo, fraude ou simulagéo,

Contudo, afasta-se a suposta violag&o ao retradiiém art. 150, § 4° do
Cdbdigo Tributario Nacional, pois se trata aqui alegchmento-de débito fiscal originario
da cobranca decorrente do recolhimento a mencr@b|

Na modalidade de langcamento por homologacgéo, asguadfere o art. 150,
§ 4° do Codigo Tributario Nacional, a apuracéo piessupostos faticos, da base de
calculo e do pagamento da exacdo devera ser efepeld sujeito passivo, prévia,
autbnoma e independentemente de qualquer iniciddiVFEsco.

Nesta modalidade, o contribuinte, ou o responstimitario, conforme o
caso, deve realizar o pagamento antecipado dddribates de qualquer procedimento

administrativo, ficando a extingdo do crédito ttério condicionada a futura
homologacéo, expressa ou tacita, pela autoridadpe®nte.

Outra hipo6tese, entretanto, é aquela em que dep@ésivo ndo cumpre, ou
cumpre de modo diverso do entendimento do Fiscom saoas obrigagcbes. Assim
ocorrendo, a atividade a ser praticada pelo Fismppodera ser caracterizada apenas
como homologacéo, ja que esta pressupde a exstéacprovidéncias adotadas pelo
contribuinte passiveis de confirmacéo pela autdadadministrativa.

Foi o que ocorreu no caso dos autos.

Assim, afastando-se a hipétese de homologacaosqrmeguinte, aplicam-
se as disposic¢les relativas ao lancamento de ofieiendo o prazo decadencial para
constituicdo do crédito tributario ser calculadoncbase nas disposi¢ces contidas no
art. 173, inciso | do Cédigo Tributario Nacional.

Nesta hipdtese, que é exatamente a constante tms é&m a Fazenda o
direito de constituir o crédito correspondente rexp decadencial previsto no art. 173
do Caodigo Tributario Nacionairn verbis
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Art. 173. O direito de a Fazenda Publica
constituir o crédito tributario extingue-se apos 5
(cinco) anos, contados:

| - do primeiro dia do exercicio seguinte aquele
em que o langcamento poderia ter sido efetuado;

Il - da data em que se tornar definitiva a decisao
gue houver anulado, por vicio formal, o langamento
anteriormente efetuado.

Paragrafo Unico. O direito a que se refere este
artigo extingue-se definitivamente com o decurso
do prazo nele previsto, contado da data em que
tenha sido iniciada a constituicdo do crédito
tributario pela notificagcdo, ao sujeito passivo,

de qualquer medida preparatéria indispensavel ao
lancamento.

Desta forma, cumpre verificar se a regra do arg;1rciso | [do Cdédigo
Tributario Nacional, foi atendida no caso dos autos

No caso presente, o fato gerador ocorreu na datbitw, qual |seja, 17 de
abril de 2004 e o prazo de recolhimento do ITC[Q)QBrarla em 180 (cento e oitenta)
dias, nos termos da legislagao vigente.

N&o havia, segundo os documentos'constantes dus, aenhum obstaculo
a que a Administracdo Tributaria reunisse 0s eléosemecessarios a feitura do ato de
lancamento- e o prazo de 05 (¢inco) anos se irdciam 1° de janeiro de 2005,
vencendo-se em 1° de janeiro de 2010.

Contudo, a autuagéo;em referéncia se materialiaoualavratura do Auto
de Infracdo e sua consequente ciéncia ao ora Reterem 23 de dezembro de 2010
(fls. 22). -

Conforme se pode verificar de documentos constadtes autos, no
exercicio de 2004, a Secretaria de Estado da Fazemdou conhecimento do fato
gerador da obrigacao tributaria e tinha elemerapsizes de sustentar o lancamento do
ITCD com a cobranca de eventuais quantias a mameqtendesse devidas.

Esta afirmacé&o é permitida a partir da seguinteé&acja de fatos:

- Agosto de 20040s herdeiros peticionaram nos autos do inventdo®
bens do Sr. Antbnio Carlos Diniz informando, erdtgras coisas, o recolhimento do
ITCD relativo a transmissamausa mortisios bens e solicitando a concessao de vistas
ao"Fisco, para que se manifeste acerca do tributeledo (...)";

- Setembro de 2004 Fisco foi intimado a se manifestar nos autos do
inventario;

- Novembro de 2004 Chefe da AF de 2° Nivel de Curvelo manifesteu-
nos autos do inventario, determinando a avaliag&ddns transmitidos;

- Dezembro de 20040i expedida Carta evidenciando que a Secretiia
Estado da Fazenda, jA& aquela época, tinha ciémrifatd gerador da obrigacao
tributaria;
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- Dezembro de 2004a Fazenda Publica do Estado de Minas Gerais
manifestou-se nos autos do inventério (fl. 61).

Estes fatos evidenciam que, ja no exercicio de ,20@kcretaria de Estado
de Fazenda de Minas Gerais tinha ciéncia da ocaé&o fato gerador do ITCD em
relacdo a transmiss@ausa mortisdos bens do Sr. Antonio Carlos Diniz e possuia 0s
elementos necessarios a apuracao de eventuaisaguaeblhidas a menor.

Sem duvida, para que o Fisco possa efetuar o lanwando ITCD é
necessario que tome conhecimento do fato geraderbens que serdo transmitidos e
do contribuinte. O conhecimento desses fatos depanditas vezes, da atuacao do
contribuinte perante o Poder Judiciario como, tamhia Fazenda Publica Estadual.

E exatamente por isto que o marco inicial parardagem do prazo para a
extingdo do direito da Fazenda constituir o créditbutario € o primeiro dia do
exercicio subsequente aquele em que o Fisco tomleconento das informacoes
necessarias ao langamento.

Na situacdo destes autos, além dos' fatos ja natrasladencia-se o
conhecimento do Fisco sobre a ocorréncia do fatadge, pois houve recolhimento do
ITCD no prazo determinado pela legislacao estadeaklo a propria hipétese dos autos
é de autuacao para cobranca de tributo recolhidereor,

Assim, 'no caso em .estudo, ha'elementos que comprogee a
Administragéo Tributaria, j& no éexercicio de 20@&ve ciéncia e tinha elementos
necessarios a ¢obranca de eventuais quantiasicathmenor.

Portanto, diante da ciéncia inequivoca pela Fizagdio da ocorréncia do
fato gerador no exercicio de 2004, deveria a mewnafetivado o lancamento e
intimado o ora Recorrente até/'o dia 31 de dezends2009.

N&o é possivel admitir gue somente com a entredzediaracdo de Bens e
Direitos a Fiscaliza¢éo a Fazenda Publica Estadualelementos que Ihe permitissem
condicdes de lavrar o Auto de Infragcdo. AdemaiBaaenda Publica tem o dever de
buscar os elementos para verificar o exato recelhiondos tributos devidos.

No presente caso, a Fiscalizacdo ja tinha ciénaisoabrréncia do fato
gerador e dos bens do falecido, todos informadospmoesso de inventario, no
exercicio de 2004.

A autuacgdo, portanto, formalizada em dezembro dB0,2@&0 merece
prosperar, tendo em conta ter se operado a degadénc

Configurada a decadéncia, deixa-se de tecer conmmntgobre os demais
pontos levantados pelo Recorrente em sua pecasatcem relacdo a forma de
cobranca do imposto, bem como suas aliquotas e basecélculo, pois a
impossibilidade de exigéncia do imposto e das pesaeele vinculadas por decurso do
prazo legal para formalizacdo destas exigéncigdamsia as demais questbes e as
precede.

Diante do exposto, ACORDA a Camara Especial do G&/bm preliminar,
a unanimidade, em conhecer do Recurso de Revis&o.mdrito, também a
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unanimidade, em dar provimento ao recurso. PelarfeazPublica Estadual, sustentou
oralmente a Dra. Mariane Ribeiro Bueno Freire.i€ipgram do julgamento, além dos
signatarios, os Conselheiros Raimundo Francisc&ibla, André Barros de Moura,
Maria de Lourdes Medeiros e Sauro Henrique de Almei

Sala das Sessoes, 08 de julho de 2011.

Mauro Heleno Galvao
Presidente / Revisor

Luciana Mundim de Mattos Paixéo
Relatora :
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