CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 3.689/11/CE Rito: Ordinario
PTA/AL: 01.000163012-75

Recurso de Revisdo: 40.060129201-63, 40.060129202-4

Recorrente: Leoni Automotive do Brasil Ltda

IE: 001029777.00-98

12 Camara de Julgamento
Recorrida: Fazenda Publica Estadual

Leoni Automotive do Brasil Ltda

Proc. S. Passivo: Joao Junqueira Malachias MaiQué&®/(s)
Origem: DF/Juiz de Fora
EMENTA

DIFERIMENTO — DESCARACTERIZAGCAO ~ ENCERRAMENTO. Con statada
a descaracterizacdo do .diferimento do ICMS nas opacdes de | saidas de
mercadorias, por ndo estarem enquadradas nas hip&es previstas no-art. 8° c/c
Anexo Il do RICMS/02 e tendo em vista que a'empresamitente das notas fiscais
néo se encontrava incluida no regime especial coogo-a destinataria. Exigéncias
de ICMS, Multa de Revalidacao capitulada‘'no-art. 5611 e Multa Isolada prevista
no art. 55, VII, ambos da Lei n° 6.763/75. Entretaio, deve ser excluida a multa
isolada por ser'inaplicavel. -Mantida a decisdo da &nara anterior.

Recursos de Revisdo'conhecidos e ndo providos. Béeis unanimes.

RELATORIO

A autuacdo versa sobre a falta de recolhimento @Sl no periodo
compreendido entre 01/07/07 a 30/04/09, em decdeéda descaracterizacdo do
diferimento do imposto incidente nas operacles aidas a que se referem os
documentos fiscais relacionados nas planilhas ane@ autos, em razao do
descumprimento das condi¢cdes previstas no RegimpeckEs n° 16.000014335-60,
concedido a empresa Mercedes-Benz do Brasil L&tabelecida na cidade de Juiz de
Fora-MG.

Exigéncias de ICMS, Multa de Revalidacéo (50%) istawno art. 56, inciso
Il e Multa Isolada (40%) capitulada no art. 55jsncVIl, ambos da Lei n® 6.763/75.

A decisdo consubstanciada no Acérddo n° 20.185/1pélo voto de
qualidade, julgou parcialmente procedente o langémeara excluir as exigéncias da
Multa Isolada do art. 55, inciso VII da Lei n° 63785.

Inconformada, a Recorrente, Leoni Automotive dosBratda, interpoe,
tempestivamente, por intermédio de procurador eeménte constituido, o Recurso de
Revisao de fls. 329/343.
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Considerando-se que a deciséo se deu pelo votoalidage e desfavoravel,
em parte, a Fazenda Pulblica Estadual, fez-se r@eess reexame pela Camara
Especial de Julgamento, nos termos do disposto23al§ art. 163 do RPTA/MG.

DEciIsAo

Superada, de plano, a condicdo de admissibilidagéutada no art. 163,
inc. | do RPTA/MG, aprovado pelo Decreto n° 44.D87//uma vez que a decisao
recorrida foi tomada pelo voto de qualidade, rawete cabiveis 0os presentes Recursos
de Revisao, ressaltando-se que o Recurso da FaPébtiea se fundamenta no § 2° do
citado dispositivo.

A autuacdo versa sobre a falta de recolhimento @S| no-periodo
compreendido entre 01/07/07 a 30/04/09, em decdméda descaracterizacao do
diferimento do imposto incidente nas operacfesattas em razdo do descumprimento
das condi¢Bes previstas no Regime Especial n° 061d335-60, concedido a empresa
Mercedes-Benz do Brasil Ltda, estabelecida na eidaduiz de Fora-MG.|

Exigiu-se ICMS, Multa de Revalidagao (50%) previstaart. 56, inciso Il e
Multa Isolada (40%) capitulada no art. 55, incidg ¥mbos da Lei n°® 6.763/75.

Considerando-se que o Acordéo Recorrido fundamamtiorma completa
todos os argumentos alegados, em sede de RecurRsvid@o pelas Recorrentes Leoni
Automotive do Brasil Ltda e Fazenda Publica EstadiaCamara de Julgamento),
transcreve-se parte do mesmo como fundamento diesfo.

A Recorrente/Autuada sustenta a sua defesa nanpaetplicabilidade as
suas operacdes, em carater geral e amplo, dasigi@es contidas no Regime Especial
n° 16.000014335-60, concedido pelo Fisco Mineiempresa Mercedes-Benz.

Entende que, por ser fornecedora de acessoériosapaitada montadora,
seria_beneficiaria das condi¢cdes previstas no ideferegime, como fornecedora
externa, o que a levou a emitir suas notas fistegsinadas a Mercedes-Benz com o
beneficio do diferimento do imposto.

No entanto, como a propria Recorrente/Autuada afiam fls. 24 e 29,
“para que os fornecedores da Mercedes-Benz utilizesnbeneficios de carater
acessorio é necessario que estejam formal e expresge incluidos no citado
regime”, condicdo esta que ndo foi verificada desde adoirde suas operagcbes com a
montadora.

De fato, a utilizagao indevida do regime espe@atbnstatada pelo exame
dos documentos fiscais de saida emitidos pela RatefAutuada no periodo e,
confirmado por meio dos arquivos eletrOnicos datimasria. Nestes arquivos foi
verificado que a montadora registrava as notaaifismitidas pela Recorrente/Autuada
como sendo entradas de mercadorias ao abrigo elong#nto do imposto, portanto de
forma indevida, ensejando assim a sua consequestar@cterizacao.
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Como bem observado pelo Fisco em sua manifestapéear de ter ciéncia
da condicdo expressamente imposta para usufrutiedeficio, a Recorrente/Autuada
vem argumentar que manteve seu comportamento lssanunicamente no aspecto
geral do mencionado regime, entendendo que estplgmria, automaticamente, a
todas as empresas sediadas no Estado de Minas Geediornecessem produtos para a
montadora Mercedes-Benz.

Todavia, no regime especial em questdao (fls. 1Z§/I&ncontram-se
relacionados nominalmente os fornecedores exterrioternos da montadora, aptos a
se beneficiarem do diferimento do imposto. Qualduelusdo de novo fornecedor ha
que ser autorizada pela Administracdo Fazendariqua estiver circunscrito o
contribuinte.

Tal distincdo consta expressamente no regime edpews -Capitulos |
(Disposicdes Gerais) e 1l (Do Diferimento do ICM$& eperacao Internaile de
Importacéo de Mercadorias), itens 1 do § 1° e 8 @0 do art. 2° e § 1° do art. 3°, que
estabelecem:

CAPITULO | . [ '
DISPOSICOES GERAIS
=)

Art. 2° - Para os efeitos deste Regime considera-
se:

(..)

VI - [Fornecedor :-Interno, o estabelecimento
localizado na Area Interna do parque fabril, cuja
produgdo esta voltada exclusivamente para a linha
de montagem da DaimlerChrysler do Brasil Ltda. e,
contratualmente, impedido de realizar operagdo de
venda com terceiros;

VIl - Fornecedor Externo, o estabelecimento
localizado na Area Externa, ao lado do parque
fabril, cuja produgdo podera ser objeto de
comercializagdo com a DaimlerChrysler do Brasil
Ltda. e terceiros;

8 1° - Sao contribuintes Fornecedores Internos:
(...)
§ 2° - Sao contribuintes Fornecedores Externos:

(..)

§ 3° - E permitida a inclusio de outros
contribuintes Fornecedores, Internos e Externos,
desde que devidamente autorizada pela

Administracdo Fazendaria (AF) a que estiver
circunscrito o contribuinte.

(...)
CAPITULO Il

DO DIFERIMENTO DO ICMS EM OPERAGCAO INTERNA E DE
IMPORTACAO DE MERCADORIAS
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(..)

Art. 3° - Fica autorizado o diferimento do
langamento e recolhimento do ICMS nas seguintes
hipéteses:

| - aquisicdo, em operacdo interna, pela
DaimlerChrysler do Brasil Ltda. de matérias-
primas, produtos intermediarios, componentes
acabados e  semi-acabados, partes, pecas,
conjuntos, subconjuntos e pneumaticos para emprego
em processo de industrializacéo;

§ 1° - Na hipotese do inciso |, o diferimento sera
parcial e correspondera ao percentual de 50%
(cinqlenta por cento), quando a aquisicdo for
proveniente dos contribuintes fornecedores
relacionados nos itens 1 do § 1° e 3 do § 2° do
artigo anterior.

Nos termos do que dispde o regime especial acamsdrito, depreende-se
ser necessaria a distincdo entre os fornecedaresnds e externos) da mentadora,
beneficiarios do diferimento, ficando -evidenciad@taigatoriedade da ndlusdo dos
mesmos no citado regime, em razdo das' hipétesesstae para a aplicacdo do
beneficio, que pode ser-total ou parcial, confogné do inciso | do art. 3°.

No.caso sob analise, a Recorrente/Autuada somessap a figurar como
“fornecedor externo” da montadora a partir de 23ndeembro de 2009, data do
despacho do Sr. Delegado Fiscal' da DF/Juiz' de Htwa 140), que autorizou a
Mercedes-Benz a retificar seu regime - especial, uingb a empresa ora
Recorrente/Autuada, na categoria de “fornecedareat.

Vale ‘ressaltar -que /a data de inclusdo da Recoffentada no regime
especial (23/11/09)_é posterior-a data de lavradioraiuto de Inicio da Acao Fiscal
(AIAF) (08/10/09, fls. 02) e posterior a lavratutp presente Auto de Infracdo
(10/11/09, fls. 03), restando evidenciado que aoRente/Autuada somente procurou
regularizar sua situagdo apos ser autuada pelaligeagao.

Dessa forma, ficou comprovado nos autos que, pasi@dc da emissao das
notas fiscais objeto da autuacdo (emitidas entesd®o/07 e abril/09), as operagcdes
praticadas pela Recorrente/Autuada nao estavam radgsa pelo instituto do
diferimento consignado no regime espesid) examinegue somente passou a produzir
efeitos a partir de sua incluséao, ou seja, em 23911

Como consequéncia, restou descaracterizado ondéato do ICMS para as
operagbes em comento, uma vez que nao encontraaramgs hipdteses previstas na
legislacdo no RICMS/02:

Art. 7° - Ocorre o diferimento quando o langcamento
e o recolhimento do imposto incidente na operacao
com determinada mercadoria ou sobre a prestacao de

servico forem transferidos para operacdo ou
prestacéo posterior.

(..)
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Art. 8° - O imposto sera diferido nas hipoteses
relacionadas no Anexo Il , podendo ser estendido a
outras operacdes ou prestacdes, mediante regime

especial autorizado pelo Diretor da
Superintendéncia de Legislacdo e Tributacao
(SLT).(Grifou-se).

Art. 11 - O diferimento ndo exclui a
responsabilidade do alienante ou do remetente da
mercadoria ou do prestador do servico, quando o
adquirente ou o destinatario descumprirem, total
ou parcialmente, a obrigacao.

(..)

Art. 13 - O recolhimento do imposto diferido sera
feito  pelo contribuinte que promover a operacao —..~ ou
a prestacdo que encerrar a fase do diferimento, '
ainda que ndo tributadas. (Grifou-se).

Portanto, as operagbes praticadas pela Recorrentada devem ser
tributadas normalmente, ficando responsavel paolmanento do imposto| devidoe da
respectiva multa de revalidacao, nos termos dd &tacima transcrito.

Contudo, no que.diz respeito a penalidadé exigatadgpscumprimento de
obrigacdo acessoria,atribuida ao /fato de a. Reterfautuada ter consignado em
documento fiscal- base de célculo diversa da peevigla legislacdo, ha de ser
reconhecido que a conduta praticada néo se aqudaaildade prevista no inciso VII
do art. 55 da Lei n°® 6.763/75.

Na verdade, extrai-se/da propria capitulacdo dangé&ncia mencionada no
“Relatério Fiscal” as fls. 08 (inciso IV do art. 8Parte Geral do RICMS/02), que a
irregularidade constatada; a qual contribuiu pand@recolhimento do imposto devido
na operacao (obrigacao principal), se deu em rdadalta de destaque do imposto nas
correspondentes notas fiscais.

Ha de ser ponderado, ainda, que o descumprimerdabragacado de destacar
0 imposto em documento fiscal implica na aplicad@penalidade especifica.

No caso em exame, verifica-se que a Recorrenteddatudeixou de
consignar nas notas fiscais de venda qualquer valop base de calculo ou o destaque
do imposto devido, até porque tinha a conviccaquietais operagdes encontravam-se
alcancadas pelo diferimento, razdo por que fogazaabilidade entender que, ainda
assim, devesse consignar nos respectivos docunfestas qualquer valor a titulo de
base de calculo, ou de ICMS, posto que em operagéefato amparadas pelo
diferimento, obviamente ndo ha de se falar em destala base de calculo ou do
imposto.

Nesta linha de entendimento, deve ser mantida s&tede exclusdo, do
crédito tributario, os valores correspondentesr@afidade capitulada no inciso VII do
art. 55 da Lei n° 6.763/75, qual seja, a multaadal de 40% (quarenta por cento),
demonstrados as fls. 14, por inadequacgédo do atriaohal ao tipo penal.

3.689/11/CE Publicado no Diario Oficial em 7/5/2011 - Cépia WEB 5



CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Nesse sentido, menciona-se decisdo desta Casaaguadnanimidade no
Acordéo 19.760/10/3%em cujo PTA se discutiu matéria de natureza idé&rt que ora
se examina.

Assim, caracterizada a infringéncia a legislacadutéaria, estando
corretamente demonstradas as exigéncias de ICM8ta de revalidacéo, tendo sido o
crédito tributario regularmente formalizado e nd&ndb a Recorrente/Autuada
apresentado nenhuma prova capaz de ilidir o fetalf legitimo, em parte, se torna o
lancamento, para que seja excluida a multa isolada.

Diante do exposto, ACORDA a Camara Especial do C&/dm preliminar,
a unanimidade, em conhecer dos Recursos de Rewvi¢domérito, também a
unanimidade, em negar-lhes provimento. Pela Relmrsustentou oralmente o Dr.
Ewerton Paulo de Souza Moreno e, pela FazendacdauBktadual, a Dra:-Mariane
Ribeiro Bueno Freire. Participaram do julgamentdema dos signatarios, 0s
Conselheiros Antonio César Ribeiro (Revisor), AndBarros de /Moura, Luciana
Mundim de Mattos Paix&do e Raimundo Francisco-daSil

Sala das Sessoes, 29 de abril de 2011.

Mauro Heleno Galvao
Presidente

Maria de Lourdes Medeiros
Relator

MLM/cam_
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