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EMENTA

OBRIGACAO ACESSORIA - EQUIPAMENTO EMISSOR DE CUPOM

FISCAL — EQUIPAQMENTO IRREGULAR - FALTA DE AUTORIZA CAO.

Constatada a utilizacdo de equipamento Emissor de upom Fiscal (ECF),' no
estabelecimento do Contribuinte, sem autorizacdo d&ecretaria de Estado de
Fazenda nos termos do art. 96, inciso VIll-Parte Gal e art. 23 do Anexo VI,
todos do RICMS/02. Correta a exigéncia fiscal da Mta'Isolada capitulada no art.
54, inciso XI, subalinea “a.1” da Lei n°® 6.763/75.

MERCADORIA - SAIDA DESACOBERTADA - EQUIPAMENTO EMIS SOR
DE CUPOM FISCAL — FALTA DE/AUTORIZACAO. Constatado saidas de
mercadorias desacobertadas de /documentacédo fiscapuradas mediante dados
extraidos da memodria fiscal de equipamento Emissate Cupom Fiscal — ECF -
nao autorizado e regularmente apreendido no estakmlimento autuado. Infracédo
caracterizada nos termos do art. 133, inciso Il, aea “a” e art.149, inciso | da
Parte Geral do' RICMS/02; e art. 39, § 4°, inciso klinea “b.1” da Lei n® 6.763/75.
Exigéncia apenas da ‘Multa Isolada prevista no arts5, inciso Il, alinea “a” da Lei
n° 6.763/75;, por ter sido o imposto devido na operao pago por substituicdo
tributaria-na entrada ou regularmente escriturado ras saidas e recolhido no
periodo.

OBRIGACAO ACESSORIA — FALTA DE REGISTRO DE LIVRO FI SCAL -
LIVRO FISCAL ESCRITURADO POR PED. Constatada a falta de autenticacéo,
na ReparticAo Fazendaria, dos livros fiscais Regist de Entradas, Registro de
Saidas, Registro de Apuracdo do ICMS e Movimentacdale Combustiveis
escriturados por PED (processamento eletrénico deados). Descumprimento da
obrigacao prevista no art. 16, inciso Il da Lei n®%.763/75 e no art. 96, inciso Il do
RICMS/02. Exige-se a Multa Isolada capitulada no dr 54, inciso Il da Lei n°
6.763/75, vigente quando da ocorréncia do fato gefar. Entretanto, em razdo de a
legislag&o tributaria ndo mais exigir o registro ds livros fiscais, escriturados por
PED, na ReparticAo Fazendaria aplica-se a retroatidade benigna da lei
tributaria, consoante alinea “b”, inciso Il do art. 106 do Cddigo Tributario
Nacional (CTN), exclui-se a multa isolada aplicada.

Lancamento parcialmente procedente. Deciséo peloteode qualidade.

RELATORIO
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Da Autuacao

Trata a autuacdo de descumprimento de obrigac&s@ce decorrente das
irregularidades a seguir:

1. uso de equipamento Emissor de Cupom Fiscal - E@Fasgorizacdo da Secretaria
de Estado de Fazenda (exigéncia da Multa Isolapitutada no art. 54, inciso XI,
subalinea “a.1” da Lei n° 6.763/75);

2. saida de mercadorias desacobertadas de documefitagdi@purada com base nos
cupons fiscais emitidos, no periodo de 26/09/0%/42100, cujo ECF néo tinha
autorizagdo (exigéncia da Multa Isolada capituladart. 55, inciso I, alinea “a”
da Lei n® 6.763/75);

N&o foi exigido o ICMS sobre as saidas acobertpdbss cupons fiscaisporque o
imposto foi recolhido por substituicdo tributartay o imposto devido na salda foi
declarado e pago pelo Contribuinte.

3. falta de autenticagdo de 32 (trinta e .dois) livribscais jescriturados | por
processamento eletrénico de dados’junto a Reparfig@endaria (exigéncia da
Multa Isolada capitulada no art. 54, inciso'll da b° 6.763/75). |

Da Impugnacao

Inconformada, a Autuada  apresenta, tempestivarm:rmer' iofocuradora
regularmente constituida, Impugnacéo as fls! ll@§aado, em sintese, o que se segue:

- reclama que o Fisco se utilizou dos valores teglss em ECF lacrado
para imputar saida desacobertada de documentacabdob argumento de que o ECF
ndo estava lacrado;

- informa que todos os produtos comercializado8ocesia sistematica da
substltw(;ao tributaria, que, portanto o Estad@g@®beu o imposto devido;

- aduz que as multas aplicadas tém valores exotega
Por fim, pede o cancelamento do Auto de Infragao.

Taxa de Expediente recolhida conforme copia de BA@stada as fls. 138
dos autos.

Da Manifestacao Fiscal

O Fisco se manifesta as fls. 141/146, contrariaenead alegado pela
Impugnante, resumidamente, aos seguintes argumentos

- destaca que a causa da autuacao foi por fakhatdeizacdo do uso do ECF
e nao por auséncia de lacre;

- discorda da afirmacgédo da Autuada de que nédo poder penalizada por
estar o imposto correspondente aos produtos caaizaclos pagos por substituicdo
tributaria, vez que a Autuada ja foi autuada enrasubportunidades por adquirir
combustiveis sem documentacdo fiscal;
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- afirma que as multas aplicadas sé@o as previstagmna tributaria mineira,
e que o fato de néo ter ocasionado falta de reuelftio do imposto foi decorrente de o
imposto ter sido pago por substituicdo tributéria;

Pede a procedéncia do langamento.
Da Instrucéo Processual

Em razdo da juntada de documentos promovida pelealizacao, fls.
147/150, foi aberto vista para Autuada.

Regularmente intimada as fls. 151/152, a Autuadesednmanifestou.

DEcIsAo

Conforme relatado, a autuacdo versa sobre a- cagdtat no
estabelecimento da Autuada, do uso de um (01) aopgpto Emissor.de Cupom'Fiscal
- ECF né&o autorizado pela Secretaria de Estadoaden@a de Minas Gerais, com 0
consequente acobertamento das operacdes-de slizadas por este ECF dé maneira
irregular, e, ainda, a falta de autenticacao|.dediVfiscais, emitidos por PED, pela
Reparticdo Fazendaria.

Exigiu-se as Multas Isoladas capituladas nos &s. inciso -l e XI,
subalinea “a.1” e 55, inciso Il, alinea “a”, toditzsL.ei n® 6.763/75.:

1) Uso de equipamento Emissor . de Cupom Fiscal sem atimacio.

A Fiscalizacdo apurou, 'em diligéncia no estabelentm da Autuada a
utilizacdo de um equipamento Emissor de Cupom Fistmpressora Fiscal (ECF-IF)
marca BEMATECH, modelo MP 2100 TH FIl, numero de iesér
BE050975610000044949, né&o  autorizado pelo Fisceejamndo a apreensdo do
equipamento através do AAD n° 002384 de 15/12/10.

A Autuada nado nega a irregularidade, apenas afgoe o equipamento
encontrava-se lacrado. Entretanto, conforme destadéiscalizacao, a infragdo nao se
deu pela auséncia de lacre, mas sim, pelo faltattgizacdo da Reparticdo Fazendaria,
nos termos da legislacao tributéria.

A utilizacdo desses equipamentos esta disciplinadlaAnexo VI, do
RICMS/02, especialmente em seus arts. 23 e 28esiabdelecem que o uso do ECF
deve ser precedida de autorizacdo da reparticéal ftompetente, determinando sua
apreensdo, quando irregularmente utilizados, ebatacdo de todas as operacdes
registradas no equipamento.

Anexo VI — RICMS/02:

Art. 23 - O ECF somente podera ser utilizado apés
autorizacdo expedida pela Administracdo Fazendaria
a que estiver circunscrito o contribuinte
interessado.

(..)

Art. 28 - O uso de ECF, inclusive de seus
periféricos, em desacordo com as disposicfes deste
Anexo e de portaria da Superintendéncia da Receita
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Estadual importard a sua apreensdo pelo Fisco,
sendo consideradas tributadas todas as operaces e
prestacdes até entdo realizadas e registradas pelo
equipamento, observado o seguinte;

(..)

Deve ser ressaltado que, tratando-se de matdyigdria, o ilicito tipificado
na legislacdo pode advir de descumprimento de at#m principal, tal como a falta de
pagamento do tributo, ou de descumprimento de affiy acesséria, como 0 nao
atendimento a deveres instrumentais ou formaisaiamente esta segunda hipotese de
que ora se trata, em que ha previsédo expressgiska¢gio mineira no sentido de que o
estabelecimento comercial somente pode utilizalC& Bpds previamente autorizado
para uso fiscal pela Reparticdo Fazendaria.

Na esteira das determinag¢bes contidas no Codigmtério Nacional, art.
136, a intencdo do agente € irrelevante para ficéipdo do _ilicito fiscal. Sendo a
infracdo objetiva, havendo o resultado previstadescricdo normativa, qualquer que

seja a motivagéo ou animo do agente, tem-se_pdigooado o ilicito.

Assim, resta plenamente caracterizada'a;infrac@mtaga pelo Fisco e
corretamente aplicada a penalidade ccapituladatné4yrinciso Xl, subalinea “a.1” da
Lei n°® 6763/75in verbis:—

Art. 54 - AS multas para ‘as quais se adotara o
critério a que se referg o inciso | do caput do
art. 53 desta Lei sdo as seguintes: !

(.)

Xl - por /manter no recinto de atendimento ao

publico ou utilizar ECF e acessoérios em desacordo

com /a legislacdo tributaria, sem prejuizo da

i apreensdao dos mesmos, e por deixar de atender as
disposicdes da legislagdo relativas ao uso ou a
cessacado de uso do equipamento:

a) se a irregularidade néo implicar falta de
recolhimento do imposto:

a.l. 500 (quinhentas) UFEMGs por infracédo
constatada em cada equipamento, se a
irregularidade se referir ao equipamento;

2) Saidas de mercadoria desacobertadas de documentacéiscal por uso de
Equipamento Emissor de Equipamento Fiscal (ECF) ireqular.

Apoés a apreensdo do equipamento emissor de cugoal, fioi procedida a
leitura da memoria fiscal e constatado que a Awtyadmoveu saidas de mercadorias,
no periodo de setembro/2009 a dezembro/2010, dadbsrpor cupom fiscal emitido
pelo ECF n&o autorizado pela SEF/MG.

Nos termos da Legislacao tributaria estadual, corufiscal emitido por
ECF sem autorizagao € considerado documento fassagda como desacobertada de
documentacéo fiscal. E assim que dispfe o art.ia88p I, alinea “a” do RICMS/02:

Art. 133 - Considera-se falso o documento:

(.)
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Il - que ndo dependa de autorizacdo para sua
impressdo, mas que:

a - seja emitido por ECF ou por PED néo
autorizados pela reparticdo fazendaria ;. (Grifou-
se)

Em consequéncia da falsidade desses documentawsem@sdorias cujas
saidas foram registradas no equipamento sdo coadéde desacobertadas de
documentacéo fiscal, conforme art. 149, incis@IRICMS/02,in verbis:

Art. 149 - Considera-se desacobertada, para todos

os efeitos , a prestacdo de servico ou a
movimentacdo de mercadoria:

| - com documento fiscal falso ou ideologicamente
falso; (Grifou-se)

Ressalte-se que, para fins de exigéncia do ICMEisco apurou que o
imposto correspondente a todas as saidas constentesmdéria fiscal do equipamento
foi recolhido por substituicdo tributaria, ou o iospo, devido na saida fol declarado e
pago pelo Contribuinte. . ( '

Desse modo, ndo se exigiu o ICMS sobre as saidheradas pelos cupons
fiscais falsos, exigindo-se apenas a multa isobedias saidas desacobertadas do'art. 55,
inciso Il, alinea “a” da/'Lei n° 6.763/7&verbis: -

Art. 55 — As multas para as quais se adotardo os
critérios a que se referem os incisos Il a IV do
art. 53 desta’Lei sdo as seguintes:

(..)

I - por /dar saida a mercadoria, entregéa-la,

transporta-la, recebé-la, té-la em estoque ou

& depdsito desacobertada de documento fiscal, salvo
na hipétese do art. 40 desta Lei - 40% (quarenta
por cento) do valor da operacdo, reduzindo-se a
20% (vinte por cento) nos seguintes casos:

a) quando as infrac8es a que se refere este inciso

forem apuradas pelo Fisco, com base exclusivamente
em documentos e nos lancamentos efetuados na
escrita comercial ou fiscal do contribuinte;

Correta, portanto, a exigéncia fiscal para este de auto de infracao.

3) 3. Obrigacdo AcessoOria_— Falta de autenticacdo deivrbs fiscais _na
Administracdo Fazendaria.

Infracdo caracterizada pela falta de autenticagddieparticdo Fazendaria,
dos livros fiscais Registro de Entradas, RegistdSdidas, Registro de Apuracdo do
ICMS e Movimentacdo de Combustiveis escriturados P&D (processamento
eletrénico de dados).

Trata-se de inobservancia ao disposto de obrigagiista no art. 16, inciso
Il da Lei n® 6.763/75, art. 96, inciso Ill e art, Anexo VII, ambos do RICMS/02.

Com efeito, assim dispde a legislagéo:
Lei n° 6.763/75
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20.291/11/32

Sobre essa irregularidade, o Fisco exigiu a pesddicprevista no art.
|nc Il da Lein.% 6. 763/75 abaixo transcrita, kedm citada no Auto de Infragcéo:

_Parte 1 - Anexo VIl do RICMS/2002
Art. 37 - Os/livros fiscais escriturados por PED,

Art. 16 - S0 obrigacfes do contribuinte:

(...)

Il - manter livros fiscais devidamente registrados

na reparticdo fazendaria, bem como os documentos
fiscais e arquivos com registros eletrénicos, na
forma e no prazo previstos na legislacao
tributéaria;

Parte Geral do RICMS/02

Art.  96. Sao obrigacbes do contribuinte do
imposto, observados forma e prazos estabelecidos
na legislacdo tributaria, além de recolher o
imposto e, sendo o caso, 0s acréscimos legais:

(.)

Il - escriturar e manter os livros da escrita

fiscal registrados na reparticdo fazendaria a que
estiver circunscrito e, sendo o caso, os livros-da
escrita contabil, mantendo-os, inclusive 0s
documentos auxiliares, bem..como;os arquivos com
registros eletrénicos, em-ordem cronologlca pelos
prazos previstos, conforme o caso, no § 1° deste
artigo, para exibicdo ou entrega ao Fisco; '

apos encadernados, serdo'autenticados no.prazo de
120 (cento e vinte) djas, ' contados da-data do
dltimo langamento, pela Administracdo Fazendaria
(AF) a que estiver C|rcunscr|to 0 contribuinte.

Art. 54 - As multas para as quais se adotara o
critérioa que se refere o inciso | do caput do
art. 53 desta Lei sdo as seguintes:

(..)

Il - por falta de livros fiscais devidamente
registrados na reparticdo fiscal ou de livros
fiscais escriturados por processamento eletrénico

de dados devidamente autenticados - 500

(quinhentas) UFEMGs por livro;

54,

Entretanto, o art. 3° do Decreto n°® 45.542, de Jedereiro de 2011,
revogou o art. 37 da Parte 1 do Anexo VII do RIC8ES/ndo exigindo mais do
contribuinte a autenticagao dos livros fiscaisias@dos por PED.

Desse modo, aplica-se ao caso o disposto na dbhe inciso Il do art.
106 do CTN, conforme se segue:

Art. 106. A lei aplica-se a ato ou fato pretérito:

(..)

Il - tratando-se de ato ndo definitivamente
julgado:

a) quando deixe de defini-lo como infracéo;
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b) quando deixe de tratd-lo como contrario a
qgualquer exigéncia de acdo ou omissdo, desde que
ndo tenha sido fraudulento e ndo tenha implicado

em falta de pagamento de tributo; (Grifou-se)

Ressalte-se que o inciso Il do art. 16 da Lei "6&75 vincula o
cumprimento da obrigacdo ao disposto em regulamentual ndo mais exige a sua
obrigatoriedade, 0 que enseja a aplicacdo da teidze benigna da lei tributaria e a
consequente exclusédo da penalidade aplicada.

Em relacdo as alegagbes de que as multas aplicadimen absurdas e
afrontariam o principio constitucional da vedacaaanfisco, saliente-se que nao cabe
tal discusséo, neste foro, tendo em vista que l@epkeiais utilizados estao previstos em
lei, conforme visto acima. Ha que se consideradaima regra prevista no art. 110 do
RPTA, aprovado pelo Decreto n° 44.747/08, que precendo fazer parte da
competéncia do orgao julgador administrativo aal@gio de inconstitucionalidade, ou
a inaplicabilidade de atos normativos. '

Diante do exposto, ACORDA a 32 Camara de JulgamsmtGC/MG, pelo
voto de qualidade, em julgar parcialmente procedentiancamento, para excluir a
Multa Isolada capitulada no art. 54, inciso |l,laa n® 6763/75. Vencidos, em parte, 0s
Conselheiros Luiz Fernando Castro Tropia (RevigoAndré Barros de!Moura, que
excluiam ainda, a Multa Isolada capitulada no&4t.inciso Xl, alinea-a.1, da Lei n®
6763/75.- Participaram do |julgamento, além dos  sigims, oS Conselheiros Luiz
Fernando Castro Tropia (Revisor) e André Barrosldara.

Sala das Sessdes, 23 de novembro de 2011.

Maria de Lourdes Medeiros
Presidente

José Luiz Drumond
Relator
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Impugnante: Petroposto Ltda.
IE: 518674801.00-17
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Voto proferido pelo Conselheiro Luiz Fernando Castro Trépia, nos_termos
do art. 53 do Regimento Interno do CC/MG. '

A divergéncia entre o voto vencido e a decisaogpidd no acordao em
referéncia decorre dos fundamentos a seguir ex@osto

Como se vé do relatério do Auto de Infracdo, testada constatacdo de 03
irregularidades relativamente a falta’ de cumprimedd obrigacdes acessorias, bem
como de saida de mercadorias desacobertadas deeltagéo fiscal.

Exige-se as pénalidades isoladas capituladas tigesab4, X1, “a.1”, 55, I,
“a” e 54,.1l-todos da Lei 6763/75.

Na verdade, a divergéncia verificada na decisatepda no presente caso,
diz respeito apenas a aplicacdo da penalidadal@sckpitulada no art. 54, XI, “a.1” da
Lei 6763/75.

Diz o citado dispositivo legain verbis:

Art. 54 - As multas para as quais se adotara o
critério a que se refere o inciso | do caput do
art. 53 desta Lei sdo as seguintes:

(.)

Xl - por manter no recinto de atendimento ao
publico ou utilizar ECF e acessoérios em desacordo
com a legislacdo tributaria, sem prejuizo da
apreensdo dos mesmos, e por deixar de atender as
disposicdes da legislagdo relativas ao uso ou a
cessacado de uso do equipamento:

a) se a irregularidade néo implicar falta de
recolhimento do imposto:

a.l. 500 (quinhentas) UFEMGs por infracédo
constatada em cada equipamento, se a
irregularidade se referir ao equipamento;

Ocorre que, com a aplicagéo da penalidade dispostat. 55, 1, “a” da Lei
6763/75, ndo haveria necessidade de aplicacao tamadlisposta no dispositivo retro
transcrito, conforme dispde o art. 211 do RICMSiA2erbis:
Art. 211 - Apurando-se, na mesma acao fiscal, o

descumprimento de mais de uma obrigacgéo tributaria
acessoria pela mesma pessoa, sera aplicada a multa
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relativa a infracdo mais grave, quando forem as
infracbes conexas com a mesma operacao, prestacédo
ou fato que lhes deram origem.

No presente caso é clara a conexdo entre as iafagina vez que € o
mesmo fato que Ihes deu origem, qual seja, a @Etautorizacdo de equipamento
emissor de cupom fiscal.

Assim, nos termos do artigo supracitado, deve zeluigla a penalidade
menos gravosa, No caso, a multa isolada capitnadat. 54, inciso XI, “a.1” da Lei n°
6763/75.

Sala das Sessodes, 23 de novembro de 2011.

Luiz Fernando Castro-Tropia
Conselheiro
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