CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS
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Impugnante: Oceans Coffee Comeércio e Exportacdoadé Ltda.
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Coobrigado: Luiz Ferreira Longo

Adauto José Barboza

Proc. S. Passivo: Adilio Luiz Gonzaga
Origem: PF/Afonso Henriques Soares — DF/Uba
EMENTA

CREDITO DE ICMS — APROVEITAMENTO INDEVIDO - FALTA"D |E
COMPROVACAO DA EFETIVA /ENTRADA. 'Constatada a falta de
comprovacdo da efetiva entrada de café cru em ope&@o interestadual no
estabelecimento. Trata-se de inobservancia ao degio no inciso [, 8 3°.c/lc 88 4° e
5°, art. 63 da Parte Geral do RICMS/02 o que justita o estorno. Corretas as
exigéncias-de ICMS, multa de revalidacdo e Multa &dada prevista no inciso
XXVI da Lei n° 6763/75, majorada em' 50% (cinquentapor cento) por
reincidéncia. |Entretanto, deve-se adequar a majora@p da penalidade a data da
comprovacgao da reincidéncia.

DIFERIMENTO - DESCARACTERIZACAO. Constatada a falta de
recolhimento.de ICMS-nas entradas de café cru ao @ho indevido do diferimento.
As declaragBes dos produtores rurais identificadosas notas fiscais de entrada
como supostos remetentes, de que ndo venderam agcadorias para a Autuada,
permitem concluir que as operacdes em questdo na® snquadram na hipétese de
diferimento de que trata a alinea “b” do inciso | d art. 111 do Anexo IX do
RICMS/02. Corretas as exigéncias de ICMS e multa devalidacao.

OBRIGACAO ACESSORIA. FALTA DE RETIFICACAO DA ESCRIT A
FISCAL. Constatada a falta de retificacdo dos dadoda escrita fiscal, no que se
refere ao estorno de crédito que deu origem ao Al10000160178-95, cujo crédito
tributario foi convertido em divida ativa. Inobservancia ao disposto no 8§ 3° do art.
65 do RICMS/02. Correta a aplicacdo da penalidaderpvista no inciso XXIV do
art. 55 da Lei n° 6763/75 sobre os valores de ICM®stornados no Al
01.000160178-95.

Lancamento parcialmente procedente. Decisdo unanime

RELATORIO

Da Autuacao
O presente lancamento decorre da constatacdoglastes irregularidades:
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1) aproveitamento indevido de crédito em virtudefalea de comprovacao
da efetiva entrada das mercadorias (café em grBogie a Autuada, no periodo de
01.01.08 a 05.11.09, realizou diversas operacdesotepra de café ardbica de
contribuintes estabelecidos no Estado do Rio deiltarsem a comprovacao da efetiva
entrada da mercadoria.

Trata-se de infringéncia ao 8 3°, inciso | e § 48 &° do art. 63 do
RICMS/02, redundando no estorno dos créditos iddsv conforme planilha
“Verificacao Fiscal Analitica — VFA — Conferéncia Recolhimento” (fls. 116/117).

Exige-se ICMS, multa de revalidacdo e Multa Isalguevista no inciso
XXVI do art. 55 da Lei n° 6763/75, majorada em 5Qémnquenta por cento) por
reincidéncia,

2) falta de recolhimento de ICMS devido nas ensadi@ café ao abrigo
indevido do diferimento do imposto.

Descaracterizacdo do beneficio em face das deGkEgagde néao
comercializacdo de café assinadas pelos supostedenetes/vendedores gonstantes nas
notas fiscais de entrada n° 000775, 000776, e OQ@f@Bidas em 08 de |setembro de
2008 e registradas no livro Registro de Entradasn@sma data.

Infrigénciaao art. 12, inciso |, art. 96, in@sX e XVII da_Parte Geral e
art. 111, inciso 1, alinea “b™do Anexo IX, todds RICMS/02.

. Exige-se ICMS e Multa'de Revalidacao capituladaneiso Il do art. 56 da
Lei'n® Lei 6763/75;

3) falta de retificacdo 'da escrituragdo em razéoesk®rno de crédito
realizado pela Fiscalizacéo.

Da"analise da documentacdo apresentada, constatgpuesa Autuada, no
periodo fiscalizado, ndo adequou a sua escritalfiem face da glosa do crédito
tributario realizada no Auto de Infragcdo n° 01.08M78-95, de 04 de fevereiro de
2009, inscrito em divida ativa.

Infringéncia ao disposto no inciso I, § 3°, af.db RICMS/02.

Exige-se Multa Isolada prevista no inciso XXIV da.&b5 da Lei n°
6.763/75.

Da Impugnacao

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamenpor procurador
constituido, Impugnacéo as fls. 223/251.

Discorre amplamente sobre o principio da ndo cuiwidade do imposto
para defender a tese da apropriacéo irrestritar@dita e, neste sentido, menciona
decisbes do Tribunal de Justica de Minas GeraiM@l)Je do Superior Tribunal de
Justica (STJ), a favor da correcdo monetéria d#itoseextemporaneos.

Conclui que, ao se basear em norma infraconstitatigue obriga a
comprovacgao de entrada da mercadoria em territdineiro, com aposi¢cao de carimbo
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de Posto Fiscal, ocorreu glosa de créditos de |I@dSarrepio do principio da néo
cumulatividade.

Afirma que obrigar a aposicao de carimbos em tajende ndo se tenha
Posto Fiscal € obrigar o contribuinte a desviarsele trajeto com aumento de suas
despesas para cumprimento de preceito que se nedwasivo e contraditério ao
principio da ndo cumulatividade.

Discorda da aplicacéo da penalidade por faltadeéguacdo da escrita fiscal
decorrente da glosa do crédito tributario realizama Auto de Infracdo (Al) n°
01.000160178-95, ressaltando que referido Al seordne sob a tutela do Poder
Judiciario em acdo de Mandado de Seguranca pamnt@ardo recebimento da
impugnacédo, que foi indeferida arbitrariamente p&ieninistracdo Puablica. Entende
que a Administragéo, ciente da Acdo, ndo podelieaapenalidade nessa fase:

Entende que a situagdo se enquadra na hipoteseusfensag da
exigibilidade do crédito tributario, prevista na.d51 do CTN, e de nao tributario, por
analogia a interpretacdo da norma retrocitada.

Embora a Impugnante ndo tenha se manifestado adbfeagéo decorrente
da perda do diferimento descrita no item 3 do Adéo Infracdo, junta copias de
“Confirmacdo de Negécio” (fls.253/254) e “Declaragd (fls. 255/257),' certamente
para contrapor as declaracbes dos Produtores Rdeaigjue ndo realizaram as
operacoes: -

Requer, ao final, a procedéncia da impugnacao.
Da Manifestacao Fiscal

A Fiscalizacéo, em bem fundamentada manifestacdts.de61/267, refuta
0s argumentos da defesa, pedindo ao final, quejldgmdo procedente o langcamento,
sob 0s seguintes argumentos, em sintese:

- 0 sujeito passivo ndo comprovou a efetiva entdataoperagdes seja pela
aposicao do carimbo, seja pela apresentacdo ddiseebhna administracdo fazendaria,
nos moldes previstos na legislagéo;

- a Impugnante anexou duas coOpias de confirmacaoegécio e trés
declaragBes de motoristas (fls. 253/257), pararapot as declaracdes dos produtores
juntadas aos autos. Porém, nas confirmacfes diinegdo constam assinatura dos
produtores rurais (vendedores das mercadoriashaapassinatura do comprador e de
um corretor, e as declaracdes foram firmadas poonstas que possuem vinculo com
o comprador (Oceans Coffee); portanto, esses datos@presentados ndo possuem
forca, por si sO, para descaracterizar as declesad® ndo comercializacéo do café;

- a retificacdo dos dados exigida refere-se aormestde crédito que deu
origem ao Auto de Infracdo n°® 01.000160178-95, cugalito tributario foi convertido
em divida ativa, e que se encontra em fase deig&ediscal,

- ndo foi apresentado qualquer documento que coraEongresso de agao
judicial, nem mesmo relacionado a impetracdo dateaés embargos a execucao;
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- quanto ao direito de correcdo monetaria de @®déxtemporaneos,
principalmente sobre as teses defendidas na judépcia e doutrina, servem apenas
como material didatico, pois foge ao objetivo destmnifestacdo e o assunto ndo foi
tratado no Auto de Infracao;

- conforme determina a Lei n® 6763/75, art. 21°,8riso Il, os sécios da
empresa Luiz Ferreira Longo e Adalto José Barbosanf incluidos como coobrigados
no Auto de Infracdo em referéncia.

Do Parecer da Assessoria

A Assessoria do CC/MG, em parecer de fls. 282/28pina pela
procedéncia do langamento.

Da Instrucdo Processual

As fls. 290, esta 32 Camara de Julgamento, em cseassflizada | aos
29/10/10, deliberou exarar despacho interlocutpaca que a Impugnante fizesse as
seguintes provas:a) em relacdo ao item 2 do.-Auto de Infracdo, comacdo da
existéncia da medida judicial citada na-impugnacBem como sua situagao atyjal
“b) em relacdo ao item 3 do Auto de Infragdo, prowequivoca da ocaorréncia das
operacdes, em especial, prova do pagamento, dasasésm

Regularmenté intimada do despacho (fls. 292/293m@ugnante retorna
aos autos, as fls,294/295, e, resumidamente, atz :

- ‘impetrou medida judicial identificada com o0 numeB480769-
98.2009.8.13.0024 pleiteando o direito constituaiotle ampla defesa e do devido
processo legal, ao entendimento de que houve uspatel autoridade publica ao ndo
receber a impugnacao referente a Auto de Infra@gablo pela Fiscalizacdo Mineira;

- Aim dos principios reconhecidos ao direito saramon-penal ou
administrativo € o da presuncdo da inocéncia quangk o direito do cidaddo nao
precisar-contribuir para producéo de prova queémda prejudicar.

Junta as fls. 296 e 298, copia de informacgdes idasadosite do TIMG
sobre o andamento processual da acéo judicial o eata.

A Fiscalizacdo manifesta-se as fls.304/305.

As fls. 306, a Coordenacéo Fiscal da DelegaciaaFide Juiz de Fora
solicita informacgdes a AGE sobre o objeto e o aretdmda acéo judicial.

Constam informacdes da AGE as fls. 306/310 e as3112/317. O ponto
final sobre a questéo foi colocado pelo ProcuradoEstado, o qual informa as fls. 319
que: Como o PTA 01.000164074.64 nao foi abrangido peddida judicial 6480769-
98.2009.8.13.0024, e tendo em vista que, em relagibe PTA, houve o pagamento da
taxa de expediente, deve o0 mesmo ser apreciaddpeiselho de Contribuintgs

A Assessoria, as fls. 320/321, reitera integralmenteu parecer constante
de fls. 282/289 e opina pela procedéncia do langtme

DEcIsAo
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Os fundamentos expostos nos pareceres da Assesa®rfts. 282/289 e
320/321, foram os mesmos utilizados pela Camara fusstentar sua decisdo e por esta
razao passam a compor o presente Acérdao, salvepas| alteracdes de estilo.

O presente lancamento decorre da falta de recatiiamde ICMS, no
periodo de agosto de 2008 a novembro de 2009, rmdeide:

a) aproveitamento indevido de créditos configuragela falta de
comprovacao da efetiva entrada das mercadoriaé érafgraos) no estabelecimento
autuado;

b) falta de recolhimento de ICMS incidente nasaxtds de café ao abrigo
indevido do diferimento do imposto.

O presente contencioso refere-se, ainda, a dessuerio de-ohrigacéo
acessoria caracterizada pelo fato de a Autuad#eteado de proceder a retificagdo dos
dados da escrituracdo, adequando os respectivimslpgere valores aos afetados pela
glosa efetuada pelo Auto de Infragcdo n° 01.00016®b/

Inicialmente, deve-se esclarecer-que de'acordoa@tausula Segunda do
contrato social da empresa Autuada,sociedade tem;por objetivo a exploragdo do
ramo de comercio e exportacéo de café em gréosomdereais em geralfls.220).
Quanto a situacdo cadastral, consta do SICAF gestabelecimento inscreveu-se em
dezembro de 2007 com a atividade .econdmica cleaddi no CNAE-F 4621-4/00 —
“comércio atacadista de café em gréos” e encoetersatividade (ATIVO).

Verifica-se que a acao fiscal foi precedida dadawra do Auto de Inicio de
Acao Fiscal, tendo por objeto a analise do cumprimelas obrigacdes principal e
acessoria (fls.10).

. Foi. constatada a falta de recolhimento de ICMS ente de
irregularidades relacionadas as operagGes de antde café em grdos no
estabelecimento autuado. Uma delas diz respeifm &omprovacao da efetiva entrada
das mercadorias no estabelecimento, o que resudtayiosa dos respectivos créditos.
Outra, diz respeito a descaracterizacdo do diferionem operacdes de aquisicdo de
café em graos, o que motivou a exigéncia no imposto

Em relagdo ao estorno do crédito de ICMS (iteno JAdto de Infracdo), a
tese da Defesa € no sentido de que o principioddacumulatividade ndo comporta
restricdes.

Passa-se, entdo, a andlise dos fatos e fundamgmeoseram origem ao
langcamento, a saber:

a) Aproveitamento indevido de créditos por fakacdmprovacéo da efetiva
entrada das mercadorias (café em gréos).

As notas fiscais de entrada (aquisicdo) objeto storeo encontram-se
relacionadas as fls.19/21, nas quais figuram coemetentes das mercadorias trés
empresas estabelecidas no Estado do Rio de Jawmgiais sejam, Empdrio Mix
Comeércio de Gréaos Ltda. CNPJ 10.158599/0001-40,d8mMix Comércio de Graos
Ltda. CNPJ 10.158599/0002-20 e Empresarial Miramn@wio de Cereais Ltda., CNJP
10.461349/001-84. Cédpias das notas fiscais esexadas as fls.23/67.
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Trata-se de inobservancia do disposto no incism § 8°, c/c 88 4° e 5° do
art. 63 da Parte Geral do RICMS/02. Confira-se:

RICMS/02
(..)

Art. 63 - O abatimento do valor do imposto, sob a
forma de crédito, somente sera permitido mediante
apresentacdo da 12 via do respectivo documento
fiscal, salvo as excecdes previstas na legislagédo
tributaria e nas hipéteses do § 1°, Il, e do § 6°,

deste artigo.

(..)

§ 3° - O adquirente de arroz, café cru, feijao,
milho ou soja, provenientes de outra unidade da
Federacao, somente tera direito ao crédito do
respectivo imposto se:

| - comprovar a efetiva entrada da mercadoria 'no
Estado; '

(--) a :

§ 4° - Na hipétese do' inciso l/do § 3° deste
—-artigo, a efetiva entrada da mercadoria no Estado
sera comprovada mediante aposicdo de Carimbo
Fiscal de Transito na nota fiscal'que acobertar a
operagdo ‘ou’ no DANFE, no primeiro Posto de
Fiscalizagdo por onde transitar a mercadoria.

§ 5° - Na falta da .comprovacdo de que trata o
paragrafo anterior, o adquirente devera apresentar
na Delegacia Fiscal de sua circunscricdo, até o
dia 5 (cinco) do més subsequente ao da entrada da

~~ mercadoria no estabelecimento, a nota fiscal ou o
DANFE relativo a aquisicdo, acompanhados da
justificacéo relativa a falta do visto.

(o).

Como se V&, a norma é clara. Condiciona o apraweitto do crédito do
imposto, na situacdo especifica de adquirente fie ara, a comprovacao da efetiva
entrada da mercadoria em territério mineiro.

Nos paragrafos 4° e 5° do art. 63 retrotranscradegislador estabeleceu a
forma pela qual sera comprovada a entrada, namdrigsforco na sua interpretacao,
tampouco no seu cumprimento.

Verifica-se que a entrada serd comprovada medapusicdo de Carimbo
Fiscal de Transito na nota fiscal ou no DANFE, nnpiro Posto de Fiscalizacdo por
onde transitar as mercadorias. Na falta deste, quilshte devera apresentar, na
Delegacia Fiscal de sua circunscricdo, até o dieirfeo) do més subsequente ao da
entrada da mercadoria, a nota fiscal ou o0 DANFEtikel a aquisicdo, acompanhados
da justificacao relativa a falta do visto.

Em sua defesa a Impugnante se limitou a discoaaoddi¢cdo imposta pela
legislacdo. A exigéncia de carimbo fiscal de tt@ngiara comprovacdo da efetiva
entrada ndo é gravosa para o contribuinte com@@tegois no paragrafo quinto do
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dispositivo regulamentar retrocitado esta prewvista obrigacéo alternativa, em caso de
impossibilidade da aposi¢do do carimbo fiscal, e apresentacdo da nota fiscal na
Administracdo Fazendaria até o dia cinco do mésuisey acompanhada de
justificativa.

Todavia, € certo que o sujeito passivo ndo compravefetiva entrada das
operacfes seja pela aposicdo do carimbo, sejagpeisentacdo da nota fiscal na
Administracdo Fazendaria.

Inadmissiveis as alegacfes de despesas extradgadipara se procurar um
posto de fiscalizacdo para “carimbar” as referidatas. Neste sentido a Fiscalizag&o
esclareceu que o estabelecimento se situa a cer&@ m (quinhentos metros) do
Posto Fiscal Afonso Henrique Soares (Espera Felig)e possui regime de
funcionamento de plantdo de vinte e quatro horatdos os dias do ano.

Alem da localizagéo, a posicdo do estabelecimeattoteans Coffee! em
relacdo ao posto de fiscalizacdo, torna obrigatpassagem de qualquer veiculo que
se dirija a empresa, seja mercadoria provenientesg@ito,Santo, Rio de Janeiro ou de
Minas Gerais. Prova disto € que nos registrosifismenstam diversos doctimentos em
situacdo analoga aos autuados, nos guais a eéaslixm:la fora comprovada justamente
pelo carimbo do referldo Posto.

Portanto, ndo pode prosperar a tese de onerosiiadeificuldade no
cumprimento da obrigagéo sustentada pela Impugnante

Caracterizada a infracdo, afigura-se- correto o restodos créditos
correspondentes, bem como o' lancamento das diteyete ICMS nao recolhidas,
apuradas por 'meio da recomposicdo da contra grafimaforme demonstrado as
fls.114.

O.agravamento da penalidade em 50% (cinquenta poto); por
reincidéncia, justifica-se pelo fato de a penald@dciso XXVI do art. 55 da Lei n°®
6763/75) ter sido aplicada no PTA 01.000160178eQ%fual se encontra inscrito em
divida ativa.

Todavia, considerando as disposicfes do art. 536°68 7° da Lei n°
6763/75, verifica-se que a reincidéncia esta caraeida a partir de 19/05/09, data da
revelia informada para o PTA n® 01.00060178-95ré&atdo SICAF de fls. 277), o que
justifica a adequacéo da majoracao aplicada.

b) Descaracterizacao do diferimento nas operacfesntradas de café em

graos.

As notas fiscais de entrada objeto da autuacdenferaitidas pela propria
Autuada em setembro de 2008 e encontram-se redatdasmas fls.195. Figuram como
suposto remetente das mercadorias os ProdutoressRiaime Alencar Emerich (NFE
n° 000775 e 000778 — fls. 203/205) e Waldomiro Nieie Souza (NFE n°000776 — fls.
204).

As declaragdes dos produtores rurais identificadas notas fiscais de
entrada emitidas pela Autuada, firmadas perantedaidistracdo Fazendaria de
Manhumirim, MG, de que ndo venderam nenhuma sacaféepara o estabelecimento,
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permitem concluir que as operagbes em questdo em@nguadram nas hipétese de
diferimento de que trata a alinea “b” do incisod drt. 111 do Anexo IX do
RICMS/02. Confira-se o teor da norma:

Art. 111 - O pagamento do imposto incidente nas

operacgdes com café cru, em coco ou em grao, fica
diferido nas seguintes hipéteses:

| - saida da mercadoria de producdo propria, em
operacdo interna, promovida pelo produtor rural
inscrito, com destino a:

(..)

b - estabelecimento comercial atacadista de café;
(...)-

E de se notar que o diferimento alcancaaddas da mercadoria de
produgd@o propria, em operacgédo interna, promovidappadutor-rural: Logo, tendo os
supostos remetentes declarado que ndo venderamraadworias, ndo hdl que se falar
em diferimento na operacdo. Com efeito, resta gardda a descaracterizagdo do
beneficio. ' '

Embora a Impugnante nada tenha 'manifestado enéioetag encerramento
do diferimento nas referidas entradas, foram arexddas copias de “Confirmacgéo de
Negécio” e trés.declaragbes de motoristas' de 'qadizaeam o transporte das
mercadorias (fls: 253 /257), certamente paralcpatras declaracdes dos remetentes.

Contudo, nas “Confirmacdes de Negocio” ndo constmsinatura dos
produtores rurais (supostos vendedores das meragjjorapenas assinatura do
comprador e de um corretor, e as declaracdes fdiramadas por motoristas que
possuem vinculo com o comprador (Oceans Coffee).

Vé-se que tais documentos, por si s6, ndo possagga para invalidar as
declaragdes de nio comercializacdo do café firmpesss Produtores Rurais. O
comprador poderia ter apresentado outros documeqpescomprovassem de forma
inequivoca a realizacdo do negdcio, tais como actpicheque emitido para pagamento
da mercadoria, depdsito bancario realizado ou eetd#bcompra e venda assinado pelos
vendedores.

Todavia, esta 32 Camara exarou despacho interliwufiara que a
Impugnante comprovasse 0 pagamento das operacdesntdmda ao abrigo do
diferimento, as quais envolvem as Notas FiscaisEdg#ada n°000775, 000776 e
000778 (item 3 do Auto de Infrag&o), e observatge gada fora apresentado.

Anote-se que em sua defesa a Impugnante se limiemocar o principio da
presunc¢ao da inocéncia, afirmando textualmentée gloiange o direito do cidadao néo
precisar contribuir para producéo de prova que {lenha prejudicar. Essa afirmacéao,
associada a inércia, implica reconhecimento, pdepa Impugnante, de que ela ndo
dispde de qualquer prova de que as operacdesagfente ocorreram.

Assim, no que diz respeito a provas da realizagdméao, das operacoes,
devera prevalecer as declaracdes dos produtoias rdentificados nas notas fiscais de
entrada emitidas pela Autuada, firmadas perantedaidistracdo Fazendaria de
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Manhumirim, MG, de que ndo venderam nenhuma sacaféepara o estabelecimento.
Confira-se o teor das declaracdes as fls. 201/202.

Logo, como a Impugnante ndo conseguiu demonstrar sgu trata de
aquisicdo junto aos produtores rurais identificadws notas de entrada, resta
configurada a situacao prevista no inciso | doléttdo RICMS/02.

Corretas assim as exigéncias do ICMS e multa dalidacdo conforme
demonstrado as fls.195 e 212.

c) Descumprimento de obrigacdo acesséria por deiearproceder a
retificacdo dos dados na escrita fiscal

A retificacdo dos dados na escrita fiscal se rederestorno de crédito que
deu origem ao Auto de Infracdo 01.000160178-9% crédito tributario foi-.convertido
em divida ativa e que se encontra em fase de exediscal.

Em sua defesa a Impugnante alega que o-Auto decfdriesta sendo
discutido judicialmente em acdo de mandado.-de aagare, que, sendo assim a
exigibilidade estaria suspensa. . [ '

Ressalta-se que em face do despacho interloclaxaiado pela 32 Camara
(fls.290), esta questdo encontra-se definitivamsaperada, em razdo das informacoes
emanadas da Advocacia Regional do Estado em Jukprae(fls. 306/310-€ as fls.312/
317) e que concluiu pela remessa’dos autos ao C@di&apreciacdo do contencioso
na esfera administrativa (fls. 319) ' ;

Trata-se de infracdo decorrente.da inobservancdisposto no 8§ 3° do art.
65 do RICMS/02. Confira-se:

Art. 65 - O valor devido a titulo de imposto

-~ resultara da diferenca a maior entre o somatério
do imposto referente as mercadorias saidas ou aos
servigos de transporte ou de comunicacéo prestados
e 0 somatério do imposto cobrado relativamente a
entrada, real ou simbdlica, de mercadoria,
inclusive energia elétrica, ou bem destinado a
uso, consumo ou ativo permanente, ou ao
recebimento de servico de transporte ou de
comunicacdo, no  respectivo  estabelecimento,
observadas as hipéteses de que trata o artigo
seguinte.

(..)

§ 3° - Havendo estorno de crédito efetuado pela
fiscalizacdo, o contribuinte devera proceder a
retificacdo dos dados da sua escrituracao,
adequando-a em todos os periodos de apuracao
afetados pela glosa, mediante a entrega de
Declaracdo de Apuracdo e Informagdo do ICMS
(DAPI), no prazo de 20 (vinte) dias, contado:

(..)

Il - da decisdo irrecorrivel na esfera
administrativa;

(..
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O fato de o crédito tributario ter sido convertiglm divida ativa permite
afirmar que transcorreu o lapso temporal fixad&@ 33 do inciso Il do art. 65, supra.

Portanto, correta a aplicagdo da penalidade peeristinciso XXIV do art.

55 da Lei n° 6763/75, incidente sobre os valores|@®IS estornados no Al
01.000160178-95, demonstrados as fls. 119 ei@M2&rbis:

XXIV - por consignar, em documento destinado a

informar ao Fisco a apuracao do imposto, valor de

saldo credor relativo ao periodo anterior, cujo

montante tenha sido alterado em decorréncia de

estorno pela fiscalizagcdo - 50% (cinquenta por

cento) do valor do crédito estornado;

Assim, caracterizada a infringéncia a legislagfutaria, demonstradas as
exigéncias fiscais, estando o crédito tributargutarmente formalizado e; hdo tendo a
Impugnante apresentado prova capaz de elidir @ fistal, legitimo se torna o
langcamento consubstanciado no Auto de Infracatsd83/04- '

Destaca-se, por fim, que os sdcios da empresa,Hanieira Longo e-Adalto
José Barbosa, foram incluidos como-coobrigadosate passivo|da obrigacdo, em
observancia do disposto no art. 21, §2°; incistalLei n%6763/75, que se transcreve:
—Art. 21 - Sao solidariamente | responséaveis pela
obrigacéo tributaria: -
() '

§ 2° -/ SAo pessoalmente responsaveis pelos
créditos ;correspondentes-a obrigacdes tributarias
resultantes’ de atos praticados com excesso de
poderes ou infragdo de lei, contrato social ou
estatuto:

()
Il - o diretor, 0 administrador, o sécio-gerente,
(0} gerente, (0] representante ou O gestor de
negocios, pelo imposto devido pela sociedade que
dirige ou dirigiu, que gere ou geriu, ou de que
faz ou fez parte.

Diante do exposto, ACORDA a 32 Camara de Julgamdat&€C/MG, a
unanimidade, em julgar parcialmente procedentengal@mento, para que a majoracao
da penalidade seja aplicada a partir de 19/05/@a Fazenda Publica Estadual,
sustentou oralmente o Dr. José Roberto de Casrticiparam do julgamento, além da
signataria, os Conselheiros Rodrigo da Silva Ferr@Revisor), José Luiz Drumond e
Luiz Fernando Castro Tropia.

Sala das Sessoes, 01 de setembro de 2011.

Maria de Lourdes Medeiros
Presidente / Relatora
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