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EMENTA

RESTITUICAO — ICMS - RECOLHIMENTO A MAIOR. Pedido d- e restitui¢do

de valores recolhidos indevidamente a titulo de ICI®/ST;em virtude de utilizacdo
indevida de aliqguota de 18% (dezoito por cento). @oprovado nos autes' o
recolhimento a maior do ICMS devidor por substituic® tributaria e que néo

ocorreu a transferéncia do encargo financeiro aosdguirentes, nao se aplicando o
disposto no art. 166 do ' Cddigo ;Tributario Nacional. Legitimo o |direito| a

restituicdo. Impugnagao procedente. Decisdo unanime

RELATORIO

A Impugnante requer;a restituicao de valores régotha titulo de ICMS
substituicdo tributaria na entrada de mercadori@seolente de outra Unidade da
Federacao, prevista no Item 18, Parte 2, Anexo XRICMS/02, ao argumento de que
utilizou para calculo a-aliquota interna de 18%z¢ite por cento) ao inves da de 12%
(doze por cento), conforme exposto as fls. 2 dtssau

O pedido foi indeferido pelo Delegado Fiscal da @dtfitagem (fls. 58),
com base no parecer de fls. 56/57, sob o fundantentpue ndo houve comprovacéao,
pela Requerente, do n&do repasse do respectivogeniitaanceiro aos adquirentes das
mercadorias, no preco destas, ou que estivessessgonente autorizada por eles a
receber a restituicdo, tal como exige o art. 16&ddigo Tributario Nacional (CTN)
c/c art. 92, § 3° do RICMS/02 e art. 4° da InstoubBbrmativa SUTRI n° 01/10, e,
ainda, de que nao houve a vinculacdo dos DAEs darpanto indevido com as
respectivas notas fiscais de entradas.

Inconformada com o indeferimento da restituicAtmpugnante apresenta,
tempestivamente e por procurador regularmente itwidst, Impugnacédo as fls. 61,
pugnando pela juntada dos documentos de fls. 684LE8 efetivamente comprova de
forma clara, o pagamento indevido do ICMS/ST.

O Fisco, em Manifestacdo de fls. 110/113, refutargsimentos da defesa,
alegando que a simples apresentacao das plandbesas quais a Impugnante tenta
respaldar-se, demonstra, somente, que se utiliacaliguota interna de 18% (dezoito
por cento) para os calculos do ICMS/ST, ndo eluda contudo, quais calculos
decorre o valor total do pedido de restituigao.
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DEciIsAo

Como se vé do relatorio supra, trata-se de impugnegntra indeferimento
de pedido de restituicdo com fundamento no art.d@&€TN, de importancia paga a
maior a titulo de ICMS/ST por utilizacdo indevida dliquota de 18% (dezoito por
cento) para célculo do imposto devido na entradprddutos (vidros) procedentes de
operac0es interestaduais, nos termos do Item 1& PaAnexo XV do RICMS/02.

A Impugnante apresenta junto com sua peca de defasatendimento a
intimacdo feita pela DF/Contagem (fls. 52), dem@atisto do célculo do ICMS/ST,
vinculando os DAEs com as notas fiscais de entratirentes aos meses de abiril,
junho, julho e agosto de 2008, cuja restituicaplseeia.

O Fisco se manifesta pela manutencdo do indefetando pedido de
restituicdo ao argumento de que ndo existe compaovaequivoca da vinculagdo do
recolhimento as notas fiscais, vez que o humer@aslesncontra-se manuscrito no corpo
dos DAE e por néo ter, também, a Requerente coragoogue ndo houve|o repasse do
encargo financeiro. . [ '

Com todo o respeito aos; argumentos que levaranmsao R (indeferir o
presente pedido, o que se denota’ é que a'andlisestsingiu a observar detalhes
constantes no corpo dos documentos de arrecadacf®, por si S0, ndo Sao motivos
suficientes para tal indeferimento. :

A Requerente é uma empresa enquadrada no regirs@rges Nacional
que por forca do art. 13, 8§ 1°,/inciso Il, alined tla Lei Complementar n°113/06
recolhe o ICMS dos produtos sujeitos ao regimeutistguicao tributaria.

As notas fiscais de /aquisicdo para as quais a@d®equerente ter recolhido
a maior o ICMS/ST sé&o todas referentes a vidrosgglaenquadrados no regime de
substituicao tributaria, nos termos do Item 18td”2y Anexo XV do RICMS/02, cuja a
obrigacdo de recolher o imposto correspondente piesagdes subsequentes € do
estabelecimento mineiro que adquire o produto deettedores de outros Estados.

Por sua vez, o produto vidro plano teve a aligitrna alterada de 18%
(dezoito por cento) para 12 % (doze por cento)ardirpde 27/03/08, pelo art. 1° do
Decreto n° 44.754/0&, verbis:

Art. 1° O Regulamento do ICMS (RICMS), aprovado
pelo Decreto n° 43.080, de 13 de dezembro de 2002,
passa a vigorar com as seguintes alteragdes:

Art. 42. (..)
b-(.)

b.44 - vidros planos, ainda que beneficiados,
temperados ou laminados, classificados nas
posi¢cBes 7003, 7005 e 7007 da NBM/SH,;

(..)

Constata-se dos demonstrativos de calculo aprekengaela Requerente
constantes as fls. 68, 72, 76, 80, 84, 88, 91994100 e 104, que a aliquota utilizada
para calculo do ICMS/ST foi a de 18% (dezoito pemto). E o imposto recolhido foi
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exatamente o decorrente da apuracdo com a aligi@oth8% (dezoito por cento),
conforme atestam as cépias dos DAEs anexadas s au

Assim, ndo resta duvida de que houve pagamentovidaevez que a
aliquota interna para produtos constantes das fistass € a de 12% (doze por cento).

No tocante a questdo da repercussao do encarguding, também, ndo ha
davidas em relacdo a ocorréncia do pagamento iddepelo que a controvérsia sob
exame restringe-se a matéria puramente de diradcs especificamente, no tocante a
legitimacao ativa da Impugnante para pleitear stugsio. Em outras palavras, cumpre
verificar o atendimento do disposto no art. 166 GIEN, reproduzido na Instrucao
Normativa SUTRI/SEF N° 01/10.

Saliente-se que, em matéria de restituicdo de emiodevidamente pagos a
titulo de tributos, a regra geral é que a legitadiel ativa para pleitear a repeticdo do
indébito — administrativa ou judicialmente — é dgjedo passivo da obrigacao
tributaria, vale dizer, aquele a quem é atribuidaegponsabilidade legal pelo
pagamento do tributo, mas que, ao fazé-lo, cometede direito ou de fato do[qual
resulte pagamento total ou parcialmente indevid@ por falta de previ sao legal da
obrigacéo, seja porque legalmente prevista, pomntqlcada em excessp. |E o que se
depreende do disposto no.art. 165 do CTN.

Nas hipéteses em que a/restituicao se refira amsathos tributos indiretos,
no entanto, por; forca do ja citado art. 166 do neesdddigo, reproduzido na IN
SUTRI/SEF 'n°;01/10, somente detém legitimidadeaapara o pedido aquele que
comprove haver suportado o encargo financeiro dmampanto indevido ou, caso o
tenha transferido a terceiro, estiver por este esgamente autorizado a receber a
restituicdo. Neste sentido, confira-se a redac&aeferidos dispositivos:

~ Cbdigo Tributario Nacional

Art. 166. A restituicdo de tributos que comportem,
por sua natureza, transferéncia do respectivo
encargo financeiro somente sera feita a quem prove
haver assumido o referido encargo, ou, no caso de
té-lo transferido a terceiro, estar por este
expressamente autorizado a recebé-la.

INSTRUGCAO NORMATIVA SUTRI N° 1, DE 19 DE FEVEREIRO
DE 2010

Art.4° Para fins de restituicdo de quantia
recolhida indevidamente a titulo de antecipacao do
imposto, o contribuinte devera comprovar que
assumiu o respectivo encargo financeiro ou, caso o
tenha transferido a terceiro, estar por este
expressamente autorizado a recebé-la, conforme
disposto no 8§ 3° do art. 92 do RICMS c/c art. 166

do CTN.

Paragrafo unico. O disposto no caput aplica-se,
também, ao valor recolhido indevidamente a titulo
de recomposicédo de aliquota de que trata o art. 10
da Parte 1 do Anexo X do RICMS, por contribuinte
enquadrado no extinto regime do Simples Minas,
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revogado pelo Decreto n°® 44.562, de 29 de junho de
2007.

Apesar da complexidade que o tema encerra, jaequeyltima analise, o
encargo financeiro relativo a todos os tributos diieta ou indiretamente repassados
aos adquirentes dos bens, mercadorias e servigos pela via dos precos, tal como
ordinariamente se da nos tributos que, do pontwidi& econdémico, incidem sobre a
producéo, circulacdo e consumo, ora pela via dastas/despesas, em relagdo aqueles
sobre a renda ou o patrimoénig e ndao obstante a auséncia de um critério semweD
se definir juridicamente quais sdo os tributos “cquemportem, por sua natureza,
transferéncia do respectivo encargo financeiraloatrina especializada é praticamente
unanime em afirmar que, com tal redacdo, o CTNhaetoino campo do Direito
Tributario conceito tradicionalmente adotado pel@i€ncias das Financas|e da
Economia para classificar os tributos em indireiasdiretos, na medida em que os
respectivos encargos financeiros sejam ou nao sos pelos chamados| contribuintes
de fato ou de direito. '

Neste sentido, o magistério de Sacha Calmon (QiesbDireito, Tributario
Brasileiro — 112 ed., Forense, RJ, 2010, 22 726), para guem: |

(..:) a teoria/da translacao de onus fiscal, bem|estudada
““em seu aspecto economico na Ciéncia das Financas, é
extremamente complexa. Os financistas sao unanimes
na assertiva de que todos os tributos incidentes sobre
organizacoes econdmicas, inclusive o imposto de renda
e o0s /patrimoniais,~ sdo trasladaveis mediante o
mecanismo dos precos e dos contratos. De igual modo,
muita’ vez, as condicoes de mercado, estruturais ou
conjunturais, forcam os agentes economicos ao
— fendémeno da absorcdo dos custos fiscais.

(...)

Quando o CTN se refere a tributos que, pela sua
propria natureza, comportam a transferéncia do
respectivo encargo financeiro, esta se referindo a
tributos que, pela sua constituicdo juridica, sao feitos
para obrigatoriamente repercutir, casos do IPI e do
ICMS, entre nos, idealizados para serem transferidos
ao consumidor final. A natureza a que se refere o artigo
€ juridica. A transferéncia € juridicamente possibilitada.
A abrangéncia do art. 166, portanto, € limitada, e nao
ampla. (grifos no original).

Prosseguindo em suas licdes, e apos asseveraraproc distinguir entre
a repercussdo econdmica e a juridica, o ilustrdefsor cita Vitério Cassone
(“Aspectos Préticos do ICM em sua AtualidadeCl de 14.01.1983), que ha muito ja
afirmara:

Assim, quando o art. 166 fala em tributos que
comportem, por sua natureza, transferéncia do
respectivo encargo financeiro, esta referindo-se aos
tributos lancados (efetivamente destacados) no

20.105/11/3%  Publicado no Diario Oficial em 18/6/2011 - Copia WEB 4



CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

documento fiscal em que o contribuinte (de direito)
arrecada-o do adquirente (ou do chamado contribuinte
de fato) e o recolhe ao sujeito ativo.

Na mesma linha de entendimento, José Jayme de bl&éckira (Codigo
Tributario Nacional: Comentérios, doutrina e jurisgéncia — Saraiva, SP, 1998, p.
465), ao comentar o referido dispositivo legalimasse manifesta:

Esse fenomeno (repercussao), de cunho econoémico,
materializa-se quando se percebe a existéncia de dois
contribuintes, um de direito e outro de fato, ocorrendo,
no momento de sua concretizacdo, o repasse do
respectivo onus financeiro diretamente do primeiro
para o segundo. Cristaliza-se ai o chamado imposto
indireto, cuja restituicdo do pago indevidamente exige o
atendimento dos requisitos enumerados nest artlgo do
CTN.

José Eduardo Soares de Mello, defendendo a camshadidade do
mencionado artigo, também identifica_oIPl e o ICkt®#no tipicos tributds que, por
sua natureza juridica, comportam a transferenonatranslagao da carga financeira a
terceiros, esclarecendo que:

(-..) tanto o fabricante quanto o comerciante, ao
realizarem operacoes juridicas, em regra, sdao obrigados
a lancar os referidos impostos; em suas notas fiscais.
(Curso / de Direito - Tributario, 6% ed. revista e
atualizada. Sao Paulo: Dialética, 2005, p. 311).

No ambito jurisprudencial, também h& muito o Supréfnibunal Federal
(STF) j& se posicionou sobre 0 assunto. Primepmeio da Sumula 71 editada em
1963, portanto, antes mesmo-do CFNsegundo a qual era incabivel a restituicdo de
tributos. indiretos, mesmo havendo pagamento indevidPosteriormente tal
entendimento foi modificado, com a edicdo da Surbdi cujo verbete € o seguinte:

CABE A RESTITUIGAO DO TRIBUTO PAGO INDEVIDAMENTE,
QUANDO RECONHECIDO POR DECISAO, QUE O CONTRIBUINTE DE
JURE NAO RECUPEROU DO CONTRIBUINTE DE FACTO O QUANTUM
RESPECTIVO.

Conquanto editada ja na vigéncia do art. 166 do ,CaANSUumula 546
também tem como precedentes decisGes anteriorestaneia do antigo ICM, duas
delas relativas ao IVC (Imposto sobre Vendas e igoagdes) e a outra sobre uma
taxa, cobrada exclusivamente pelo Estado do Esp8#nto, consubstanciada no
acoérdao proferido no RE 45.977, cuja Ementa e &xato voto condutor prolatado
pelo entdo Min. Aliomar Baleeiro, relator, sdo abakeproduzidos:

REPETICAO DE IMPOSTO INCONSTITUCIONAL — EMm
PRINCiPIO, NAO SE CONCEDE A TODO TRIBUTO INDIRETO NO
PRESSUPOSTO DE QUE OCASIONARIA O LOCUPLETAMENTO
INDEBITO DO CONTRIBUINTE DE JURE.

- MAS ESSA REGRA, CONSAGRADA PELA SUMULA N° 71, DEVE
SER ENTENDIDA EM CASO CONCRETO, POIS NEM SEMPRE HA
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CRITERIO CIENTIFICO PARA DIAGNOSTICAR-SE ESSE
LOCUPLETAMENTO.

- FINANCISTAS E JURISTAS AINDA NAO ASSENTARAM UM
STANDARD SEGURO PARA DISTINGUIR IMPOSTOS DIRETOS E
INDIRETOS, DE SORTE QUE, A TRANSFERENCIA DO ONUS, AS
VEZES, E MATERIA DE FATO, APRECIAVEL EM CASO CONCRETO.

(..)

1. QUANTO A INCONSTITUCIONALIDADE DA PSEUDO “TAXA
DE FOMENTO DA PRODUGCAO AGRICOLA E INDUSTRIAL" DO
ESPIRITO SANTO, NAO HA QUALQUER DUVIDA.

(..)

2. RESTA A CONTROVERSIA SOBRE A IMPOSSIBILIDADE
JURIDICA DA REPETICAO DE TRIBUTOS INDIRETOS, TESE QUE TEM
O AMPARO DA SUMULA Ne 71. L

ENTENDO QUE ESSA DIRETRIZ NAQ PODE SER GENERALIZADA.

HA DE SER APRECIADA EM CADA CASO CONCRETO, PORQUE, DE

COMECO, DO /PONTO|,DE VISTA/CIENTIFICO, OS FINANCISTAS

AINDA NAO CONSEGUIRAM, DEPOIS DE 200 ANOS DE DISCUSSAO,
—_DESDE 0S FISIOCRATAS DO SECULO XVIII, UM CRITERIO;SEGURO
" PARA DISTINGUIR O IMPOSTO DIRETO DO INDIRETO: -

Ol MESMOQ TRIBUTO IPODERA SER DIRETO OU INDIRETO,
CONFORME A TECNICA DE, INCIDENCIA E ATE CONFORME AS
OSCILANTES E VARIAVEISZCIRCUNSTANCIAS DO MERCADO, OU A
NATUREZA DA MERCADORIA OU A DO ATO TRIBUTADO.

o)

A FALTA DE UM CONCEITO LEGAL, QUE SERIA OBRIGATORIO
AINDA QUE OPOSTO A EVIDENCIA DA REALIDADE DOS FATOS, O
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL INCLINA-SE A CONCEITOS
ECONOMICO-FINANCEIROS BASEADOS NO FENOMENO DA
INCIDENCIA E DA REPERCUSSAO DOS TRIBUTOS INDIRETOS, NO
PRESSUPOSTO ERRONEO, DATA VENIA, DE QUE, SEMPRE, ELES
COMPORTAM TRANSFERENCIA DO ONUS DO CONTRIBUINTE DE
JURE PARA O CONTRIBUINTE DE FACTO.

(...).

Observando tratar-se de matéria infraconstitucjor@ias sdo as decisdes

judiciais definitivas a respeito, tomadas por desr tribunais, sendo que o Superior

Tribunal de Justica pacificou o seguinte entendtmenbre a aplicabilidade do art. 166
do CTN:

EMENTA:

(...

II. TRIBUTOS QUE COMPORTEM, POR SUA NATUREZA,
TRANSFERENCIA DO RESPECTIVO ENCARGO FINANCEIRO SAO
SOMENTE AQUELES EM RELAGCAO AOS QUAIS A PROPRIA LEI
ESTABELECA DITA TRANSFERENCIA. SOMENTE EM CASOS ASSIM
APLICA-SE A REGRA DO ART. 166 DO CTN, POIS A NATUREZA A
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QUE SE REPORTA TAL DISPOSITIVO LEGAL SO PODE SER A
JURIDICA, QUE E DETERMINADA PELA LEI CORRESPONDENTE E
NAO POR MERAS CIRCUNSTANCIAS ECONOMICAS QUE PODEM
ESTAR, OU NAO, PRESENTES, SEM QUE SE DISPONHA DE UM
CRITERIO SEGURO PARA SABER QUANDO SE DEU, E QUANDO NAO
SE DEU, ALUDIDA TRANSFERENCIA. (....) (STJ. AGRESP 224586/
SP. REL.: MIN. JOSE DELGADO. 12 TURMA. DECISAO: 16/11/99.
DJ DE 28/02/00, p. 57.)

Dentre as mencionadas decisfes judiciais, mereestaglie as seguintes:

20.105/11/32

TFR 12 REGIAO
(...)

[I. A REPERCUSSAO MERAMENTE ECONOMICA, A TiFULO |DE
CUSTO TRIBUTARIO, NO PRECO DO BEM PRODUZIDO OU. DO
SERVICO OFERECIDO, NAO LEVA O TRIBUTO'A SER INDIRETO, NA
CONCEPCAO JURIDICA, NEM IMPEDE A REPETICAQ, QUANDO
DECLARADO INCONSTITUCIONAL, POIS A ‘TRANSFERENCIA'_NAO
SE DA NA MESMA; RROPORCAO, PODENDO TEORICAMENTE ATE
MESMO NAO /OCORRER, POIS OS PRECOS PRATICADOS NO
MERCADO, EM BENS E 'SERVICOS, NAO DEPENDEM APENAS DA

—VONTADE DE QUEM OS 'OFERECE. (....). (TRF-12 REGIAO. AC

2000.01.00.063353-5/MG. REL.:. DES. FEDERAL  OLINDO
MENEZES. /32 TURMA. DECISAO: 17/09/02:°DJ DE 04/10/02, P.
89.) ' f

TFR 22 REGIAO
EMENTA:

(..

TODOS OS TRIBUTOS TRAZEM EM SI UMA REPERCUSSAO
ECONOMICA NOS PREGOS FINAIS DOS PRODUTOS, MAS ESTA SE
MOSTRA IRRELEVANTE SE NAO HA UMA PREVISAO LEGAL DE QUE
O ONUS FINANCEIRO SERA SUPORTADO POR TERCEIRO. (....).
(TRF-22 REGIAO. AC 1999.02.01.055041-3/RJ. REL.. DESs.
FEDERAL BENEDITO GONGALVES. 42 TURMA. DECISAO:
02/10/01. DJ DE 17/02/03, . 145.)

TFR 32 REGIAO
EMENTA:

(..)

A DISTINGAO ENTRE CONTRIBUINTE DE DIREITO (O TRIBUTADO) E
O DE FATO (O QUE SUPORTA O ONUS ECONOMICO DA
TRIBUTAGAO) SOMENTE TEM RELEVANCIA NOS TRIBUTOS INDI-
RETOS QUE, POR SUA PROPRIA NATUREZA, ADOTAM COMO
TECNICA JURIDICA A TRANSFERENCIA, POR DESTAQUE, DA
TRIBUTACAO AO AGENTE SEGUINTE DA CADEIA DE PRODUCAO E
CONSUMO, CONFORME DISPOSTO NO ART. 166 DO CTN. (....).
(TRF-32 REGIAO. AMS 2005.61.07.004357-6/SP. REL.: DES.
FEDERAL CARLOS MUTA. 32 TURMA. DECISAO: 14/03/07. DJ DE
21/03/07, p. 190.)
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EMENTA:

(..)

Il. A DICCAO DO ART. 166 DO CODIGO TRIBUTARIO NACIONAL EM
RELACAO A TRIBUTOS QUE POR SUA NATUREZA COMPORTEM
TRANSFERENCIA DO RESPECTIVO ENCARGO A TERCEIRO DEVE
SER INTERPRETADA NO SENTIDO DE NAO UMA TRANSFERENCIA
ECONOMICA, MERAMENTE ALEATORIA, MAS SIM JURIDICA,
PORQUE OBRIGATORIA — COMO OCORRE NO IP| — COGITANDO-SE
ALl, PORTANTO, DA NATUREZA JURIDICA DESSES TRIBUTOS, TUDO
EM FUNGAO DE COMO A LEI TENHA ESTRUTURADO A INCIDENCIA
DO GRAVAME SOBRE O CONTRIBUINTE DE JURE E SUA
TRANSFERENCIA AO TERCEIRO. (....) (TRF-32 REGIAO. AMS
96.03.074556-1/SP. REL.: DES. FEDERAL ANDRADE_MARTINS.
42 TURMA. DECISAO: 11/02/98. DJ DE 31/03/98, P,-373.)

TFR 42 REGIAO
EMENTA:

(....) . | '
II. TAMBEM NAO SE 'ESTA DIANTE DE TRANSFERENCIA DO
—_ENCARGO FINANCEIRO, EXIGINDO A APLICACAO DO ART. 166 DO
CTN, PORQUE OS TRIBUTOS QUE COMPORTAM, POR SUA
NATUREZA, TRANSFERENCIA DO ENCARGO FINANCEIRO SAO
SOMENTE/AQUELES EM RELAGAO. AOS QUAIS A PROPRIA LEI
ESTABELECA A PERCUSSAO' TRIBUTARIA AO PRECO FINAL PAGO
PELO CONTRIBUINTE 'E-O REPASSE COMO CUSTO OPERACIONAL
NAO SIGNIFICA A TRANSFERENCIA DE SUJEICAO PASSIVA DO
PSEUDO ENCARGO TRIBUTARIO. (....) (TRF-42 REGIAO. AMS
2005.71.00.016031-5/RS. REL.: DES. FEDERAL ALVARO
s EDUARDO JUNQUEIRA. 12 TURMA. DECISAO: 05/09/07. DJ DE
25/09/07)

EMENTA:

(...)

|. EM TODOS OS TRIBUTOS, EVIDENTEMENTE, HA REPERCUSSAO
ECONOMICA, OU SEJA, O VALOR PAGO AO ERARIO COMPOE O
CUSTO DO PRODUTO OU DO SERVICO. ENTRETANTO, E
EXCEPCIONAL A TRANSFERENCIA DO ENCARGO, COMO NOS
CASOS DE IPI E ICMS EM QUE, NA NOTA FISCAL, E LANCADO EM
SEPARADO O VALOR DO IMPOSTO PAGO PELO COMPRADOR. (....)
(TRF-42 REGIAO. AG 1999.04.01.012290-0/RS. REL.: DESs.
FEDERAL FABIO ROSA. 12 TURMA. DECISAO: 11/05/99. DJ DE
18/08/99, p. 525.)

De toda a doutrina e jurisprudéncia acima citaglasfica-se que para a
aplicacéo do art. 166 do CTN é irrelevante o repassramente econdomico do encargo
financeiro, até porque, independentemente de sassifitacdo econbmica, todo e
qualquer tributo sera de alguma forma repassadmasumidor final, na medida em
gue compde o custo de producéo e/ou comercializiepgioeles.
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Assim, ndo ha como acatar os argumentos do Fissendo ser restituida a
importancia pleiteada pela empresa Requerente npori@mcia constante do
requerimento de fls. 02 dos autos.

Diante do exposto, ACORDA a 32 Camara de Julgamdat€C/MG, a

unanimidade, em julgar procedente a Impugnacadiciparam do julgamento, além
dos signatarios, os Conselheiros Luiz Fernandor€asbpia (Revisor) e André Barros

de Moura.

Sala das Sessoes, 16 de junho de 2011.

Maria de Lourdes Medeiros
Presidente

José Luii Drumond
Relator
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