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EMENTA

ITCD - CAUSA MORTIS - FALTA DE RECOLHIMENTO. Constatou-se-falta de
recolhimento do ITCD incidente na transmissdo de ns e direitos decorrentes de
sucessao por causa de morte, devido por herdeiropsitermos do art. £, inciso |
da Lei n° 14.941/03. Corretas as exigéncias de ITCD e Mul@de Revalidagao
capitulada no art. 22, inciso Il da Leli rf 14.941/03. Lan(;amento procedente.
Decisdo unanime.

RELATORIO

O Auto de Infragdo em exame exige ITCD e Multa @edfidacdo prevista
no inciso Il do art. 22 da Lei n° 14.941/03, uma genstatada a falta de recolhimento
do Imposto sobre Transmiss@ausa Mortis e Doacdo de Quaisquer Bens ou Direitos —
ITCD, devido sobre o quinhéo recebido a titulo deahca pela Autuada, dos bens do
espolio de Edna Gontijo de Queiroz Cancado, cui @zorreu em 09/02/10.

Exige-se ITCD e Multa de Revalidacéo prevista rmsim I do art. 22 da
Lei n°® 14.941/03.

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivaménmjgnacao as fls.
19/27, contra a qual o Fisco se manifesta as3I853

DEciIsAo

Da Preliminar

Em preliminar, alega a Autuada a nulidade do lamgdam tendo em vista
que a mesma hao teria sido intimada para contestator da avaliacdo dos imoveis
realizada pela Administracdo Fazendaria, bem coémw teria sido intimada para
pagamento do ITCD, antes da lavratura do preseute de Infracdo, uma vez que nao
teria constituido nenhum procurador para repredarjédando da apuracédo do imposto
devido.

Entretanto, razdo nao lhe assiste.

A apuracdo do ITCD devido se deu no bojo do PraceBsbutario
Administrativo (PTA) n® 16.000353774-50, apreseotpélo mandatario do espdlio,
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certamente, em cumprimento a sequéncia processuahwentario, que exige a
apresentacao de quitacdo do ITCD devido, fls.05/17.

Neste sentido, 0 mandatario apresentou a Decladgddens e Direitos,
com intuito de cumprir um dos passos do processoveatario.

Verifica-se que a procuragdo de fls. 29 trazida ao®s pela Autuada,
delega, dentre outros poderes, 0 de confessasjgiarassinar termos e declaragdes e
praticar todos os demais atos necessarios aodadba cumprimento deste mandato.

Assim, ndo poderia, 0 mandatario, deixar de cumpma das etapas do
processo de inventario, qual seja, a de apresamfaitacdo do ITCD.

Vé-se que, para dar por conclusa sua tarefa, oatemm deveria apresentar
a Declaracdo de Bens e Direitos, necessaria a @uue posterior fornecimento de
certidao relativa a quitacéo do ITCD ou de suag&en

Por tudo isto, conclui-se que o mandatario se drava corretamente
constituido, quando da apresentacédo da Declarag8erms e Direitos, fomentadora do
PTA n° 16.000353774-50 e, por isso, ndo-deve praspetese da Autuada|de falta de
procuracdo valida. ' '

Como consequéncia, por/estar devidamente representdo ha' que falar
em falta de ciéncia e ofensa aos principios daamglesa e contraditério, posto que,
0os mesmos, foram disponibilizados e nao utilizacms PTA anterior e, estdo
materializados neste momento processual.

Assim, ndo ha de se falar em qualquer falta denagtéo, pois todas foram
realizadas corretamente na-pessoa de seu procuegiidasrmente constituido.

Finalmente, deve restar claro que a Certiddo dearRegto do ITCD é
expedida ap6s o -pagamento-do tributo, ndo haverdsedfalar em intimacdo da
mesma.

Portanto, ndo ha de se falar em qualquer nulidadéuto de Infracdo
lavrado.

Do Mérito

Conforme ja relatado, o Auto de Infracdo em exarimgeel TCD e Multa de
Revalidagéo prevista no inciso Il do art. 22 dah®il4.941/03, uma vez constatada a
falta de recolhimento do Imposto sobre Transmis€aosa Mortis e Doagédo de
Quaisquer Bens ou Direitos — ITCD, devido sobreuinltfio recebido a titulo de
heranca pela Autuada, dos bens do espdlio de Ednj&de Queiroz Cancado, cujo
Obito ocorreu em 09/02/10.

Quanto ao mérito, nenhum argumento trouxe a Impugngque pudesse
infirmar o langcamento.

Ao contrario, observou a legislacdo vigente e apwarretamente o valor
devido.

Portanto, mostra-se procedente o langcamento.
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Diante do exposto, ACORDA a 32 Camara de Julgamagat@C/MG, em
preliminar, & unanimidade, em rejeitar a arguic&o ndlidade do langcamento. No
mérito, também a unanimidade, em julgar procedeni@ncamento. Participaram do
julgamento, além dos signatarios, os Conselheos8 lluiz Drumond e Luiz Fernando
Castro Tropia.

Sala das Sessodes, 10 de maio de 2011.

Maria de Lourdes Medeiros
Presidente / Revisora

André Barros de-Moura
Relator [ '

Abm/ml

20.051/11/32 Publicado no Diario Oficial em 19/5/2011 - Cépia WEB 3



