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EMENTA

RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA- CONTABILISTA — SOCIO G ERENTE-
COOBRIGADO. O Sécio Administrador: é responsavel' pas| créditos
correspondentes a obrigacOes tributarias | resultante de atos praticados com
excesso de poderes ou infracdo de lei, contrato estatuto, nos termos do art. 135
do CTN-cfc art. 21, 8§ 2°, inciso ll;da Lei n° 6.7835, bem como o Contador, por
forca do disposto no art. 21, 8§ 3° do citado, diploanlegal. Correta a eleicdo dos
Coobrigados.

CREDITO DE ICMS. + /' APROVEITAMENTO INDEVIDO  —
APROVEITAMENTO, A. MAIOR - VARIAS IRREGULARIDADES -
DOCUMENTO FISCAL SEM 'DESTAQUE DE IMPOSTO - RETORNO
IRREGULAR. Constatado o aproveitamento indevido decréditos de ICMS em
valores - superiores aos destacados nos documentoscdis, em relacdao a
documentos fiscais sem destaque do imposto e refeti® a suposta entrada de
mercadoria que sequer teria saido do estabelecimentacarretando as exigéncias
de ICMS, Multa de Revalidacdo prevista no inciso lldo art. 56 e Multa Isolada
prevista no inciso XXVI do art. 55, todos da Lei n®.763/75. Infracdes plenamente
caracterizadas.

CREDITO DE ICMS — APROVEITAMENTO INDEVIDO - FALTAD A 12 VIA
DO DOCUMENTO FISCAL. Constatado o aproveitamento irdevido de créditos
de ICMS, em decorréncia da falta de apresentacao gal?s (primeiras) vias de
documentos fiscais. Infracdo caracterizada nos teros do art. 70, inciso VI da
Parte Geral do RICMS/02. Exigéncias de ICMS, Multade Revalidacgdo prevista no
inciso Il do art. 56 e Multa Isolada prevista no iriso Xll do art. 55, todos da Lei
n°® 6.763/75. Infracdo plenamente caracterizada.

MERCADORIA — SAIDA DESACOBERTADA - NOTA FISCAL -

CANCELAMENTO IRREGULAR. Constatado que a Autuada promoveu saidas
de mercadorias sem acobertamento fiscal em razédo @ancelamento irregular de
documentos fiscais. Exigéncias de ICMS, Multa de Ralidacdo prevista no inciso
Il do art. 56 e Multa Isolada prevista na alinea “& do inciso Il do art. 55, todos da
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Lei n° 6.763/75. Exclusdo do ICMS e da multa de ralidacdo referentes as notas
fiscais emitidas no exercicio em que o imposto ftancado no livro Registro de
Saidas. Infracdo, em parte, caracterizada.

MERCADORIA — ENTREGA DESACOBERTADA - NOTA FISCAL -
CANCELAMENTO IRREGULAR -. Constatado que a Autuada promoveu saidas
de mercadorias sem acobertamento fiscal em razdo @ancelamento irregular de
documentos fiscais (auséncia de informac¢des quardamanutencéo, pela Autuada,
de vias de notas fiscais emitidas). Exigéncias dEMS, Multa de Revalidacéo
prevista no inciso Il do art. 56 e Multa Isolada pevista na alinea “a” do inciso |l
do art. 55, todos da Lei n° 6.763/75. Infracdo plamente caracterizada.

ICMS — ESCRITURACAO/APURACAO INCORRETA — DIVERGENCI A DE

VALOR - FALTA DE REGISTRO DE DOCUMENTO FISCAL. Cons-tatou-se
que a Autuada deixou de escriturar notas fiscais ndivro Registro de Saidas,
deixando de levar a débito o valor do ICMS destacad nos documentos.
Exigéncias do ICMS néo levado a registro, da Multale Revalidacao prevista no
inciso Il do art. 56 e da Multa Isolada prevista nancisg' | do art. 55 todosda Lei
n° 6.763/75. Infracdo plenamente caracterizada.

BASE DE CALCULO - CALCAMENTO - Constatada a em|ssaode documentos
fiscais com consignacéo-de valores, mercadorias @rmms dados divergentes entre a
via que acoberta. o transporte da mercadoria (12 v)ae a via que serve para
registro-e-arquivamento fiscal (via arquivo fiscal) Exigéncias de ICMS, Multa de
Revalidagao prevista no inciso Il;do art. 56, Mult Isolada prevista no inciso IX
do'art. 55, todos da Lei n°® 6.763/75. Infracdo plamente caracterizada.

MERCADORIA — SAIDA- DESACOBERTADA - DOCUMENTO FISCAL
FALSO/IDEOLOGICAMENTE, FALSO. Constatadas saidas de mercadorias
desacobertadas de documento fiscal, tendo em vigtae foram acobertadas por
notas fiscais falsas emitidas, confeccionadas senutdrizacdo de Impressao de
Documentos Fiscais (AIDF). Exigéncias de ICMS, Mudt de Revalidacao prevista
no inciso Il do art. 56 e Multa Isolada prevista nanciso XXXI do art. 55, todos da
Lei n® 6.763/75. Infragdo plenamente caracterizada.

ICMS — ESCRITURACAO/APURACAO INCORRETA - DIVERGENCI A DE
VALOR — DIVERGENCIA DAPI/DOCUMENTOS FISCAIS. Consta tado que a
Autuada consignou em documento destinado a informaao Fisco o saldo da conta
grafica (DAPI), valor do débito do imposto inferior e/ou valor do crédito maior
gue os registrados nos documentos fiscais, resultdmem recolhimento a menor do
imposto. Exigéncias de ICMS, Multa de Revalidacaorpvista no inciso Il do art.
56 e Multa Isolada prevista no inciso IX do art. 54todos da Lei n® 6.763/75.
Infracdo plenamente caracterizada.

CREDITO DE ICMS — APROVEITAMENTO INDEVIDO — LANCAME NTO
ANTECIPADO DE DOCUMENTO FISCAL. Constatado o aproveitamento
indevido de créditos de ICMS relacionados a documéss fiscais lancados em
datas anteriores as da entrada da mercadoria no edielecimento. Exigéncia
apenas de Multa Isolada prevista no inciso XXVI dart. 55 da Lei n°® 6.763/75, vez
gue foi reconhecido o direito ao crédito no més damissdo dos documentos fiscais.
Infracdo plenamente caracterizada.
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OBRIGACAO ACESSORIA — FALTA DE REGISTRO/ESCRITURACA O DE
DOCUMENTO FISCAL. Constatada a falta de registro nolivro préprio das notas
fiscais relativas a entrada de mercadorias no estalecimento, acarretando a
exigéncia de Multa Isolada prevista no inciso | dart. 55 da Lei n® 6.763/75.
Infrac&o plenamente caracterizada.

OBRIGACAO ACESSORIA - EMISSAO IRREGULAR DE DOCUMENT O
FISCAL - SAIDA FICTICIA. Imputacdo fiscal de que a Autuada emitiu nota
fiscal que ndo corresponde a uma efetiva saida de emadoria do seu
estabelecimento. Exigéncia de Multa Isolada previatno inciso Il do art. 55 da
Lei n° 6.763/75. Infracdo ndo caracterizada.

OBRIGACAO ACESSORIA - IMPRESSAO IRREGULAR DE DOCUME NTO
FISCAL - FALTA DE AUTORIZACAO. Constatado que o Sujeito-Passivo
mandou imprimir documentos fiscais sem prévia autazacdo da Reparticdo
Fiscal, em ofensa ao disposto no art. 16, incisod& Lei n° 6:763/75. Exigéncia de
Multa Isolada prevista no inciso V c/c 8 1° do art54 da referida lei. Infracédo
plenamente caracterizada.
OBRIGACAO ACESSORIA - FALTA DE REGISTRO DE LIVRO FI SCAL.
Constatada a falta de registro, na Reparticdo Fazeldria, dos livros Registro de
Entradas, Registro de~"Saidas e Registro de Apuracado ICMS. Exigéncia da
Multa Isolada prevista na inciso/Il ‘'do art. 54 da lei n° 6.763/75. Infracdo
plenamente caracterizada. '

Lancamento parcialmente procedente. DeC|sao unanime

RELATORIO

Da Autuacao
A autuacao! versa sobre:

1) aproveitamento indevido de créditos de ICMS deeote das seguintes
irregularidades:
- lancamento em sua escrituracdo, no periodo dédaute 2007 a junho de
2009, de valores de créditos superiores aos destmcanos documentos fiscais;
exigéncias de ICMS, Multa de Revalidacdo previsiaintiso Il do art. 56 e Multa
Isolada prevista no inciso XXVI do art. 55, tod@sleki n® 6.763/75;

- registro de documentos fiscais, no periodo dengaeto de 2007 a
dezembro de 2008, com apropriacdo de créditos ddSJCsem que fossem
apresentadas as primeiras vias dos documentossfismaespondentes; exigéncias de
estorno de crédito do ICMS apropriado, Multa dedRdacao prevista no inciso Il do
art. 56 e Multa Isolada prevista no inciso XlI dt 85, todos da Lei n°® 6.763/75;

- entradas de mercadorias, nos meses de outubamvemmbro de 2007,
acobertadas por documentos fiscais sem destaqi@Mte; exigéncias de estorno de
crédito do ICMS apropriado, Multa de Revalidag&evista no inciso Il do art. 56 e
Multa Isolada prevista no inciso XXVI do art. 56dbs da Lei n° 6.763/75;

- retorno de mercadoria, no més de fevereiro d®,20e sequer saiu do
estabelecimento; exigéncias de estorno de créditdGdMS apropriado, Multa de
Revalidacao prevista no inciso Il do art. 56 e Fu#iolada prevista no inciso XXVI do
art. 55, todos da Lei n° 6.763/75;
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2) recolhimento a menor de ICMS nas saidas decotesrde:

- cancelamento irregular de documentos fiscaispedodo de agosto de
2007 a abril de 2009, gerando entregas de mereaddesacobertadas de documentos
fiscais e recolhimento a menor de ICMS; exigéndadCMS, Multa de Revalidagao
prevista no inciso Il do art. 56 e Multa Isoladayista na alinea “a” do inciso Il do art.
55, todos da Lei n°® 6.763/75;

- entrega de mercadorias desacobertadas de doamsrfestiais, nos meses
de julho e agosto de 2007 e janeiro de 2008; egigénde ICMS, Multa de
Revalidagéo prevista no inciso Il do art. 56 e luKolada prevista na alinea “a” do
inciso Il do art. 55, todos da Lei n° 6.763/75;

- notas fiscais de saida sem registro no livro oopo periodo de_setembro
de 2007 a agosto de 2008; exigéncias do ICMS dekiae ndo informado ao. Fisco,
Multa de Revalidacéo prevista no inciso Il do &6.e Multa Isolada prevista no'inciso
| do art. 55, todos da Lei n® 6.763/75;

- emissdo de documentos fiscais pela’ Autuada, resesnde -outubro e
novembro de 2007, consignando valores, mercaderagros dados divergentes| entre
a via que acoberta o transporte da mercadoriaigl®\a via que serve para registro e
arquivamento fiscal . (arquivo fiscal); ‘'exigéncias EMS, Multa ‘de Revalidacao
prevista no inciso 1l do art.'56 e Multa Isoladayista no inciso 1X do art. 55, todos da
Lei n® 6.763/75; \

- emisséo de documento fiscal falso,.pela Autuadanés de abril de 2008,
sem autorizacdo da SEF/MG; exigéncias‘de ICMS, aMdét Revalidacdo prevista no
inciso Il do art.. 56 e Multa Isolada prevista noiso XXXI do art. 55, todos da Lei n°
6.763/75; -

- divergéncia de informacdes entre a Declaracéapleacao e Informacéo
do ICMS (DAPI) e o SINTEGRA; exigéncia da difererd@ ICMS, respectiva Multa
de Revalidacéo prevista no inciso Il do art. 56 @dtMIsolada prevista no inciso IX do
art. 54, todos da Lei n® 6.763/75;

3) descumprimento de obrigacdo acessoéria com exigggapenas de multa
decorrente de:

- impressdo de documentos fiscais sem autorizac@o Rdparticao
Fazendaria competente, infracdo intimamente reladia a relativa a emissédo de notas
fiscais falsas; exigéncia de Multa Isolada previsbainciso V do art. 54 da Lei n°
6.763/75 cl/c seu § 1°;

- emissédo de documentos fiscais pela Autuada, rnodmede fevereiro de
2008 a junho de 2009, sem efetiva saida de meleadotgéncia de Multa Isolada
prevista no inciso Il do art. 55 da Lei n® 6.763/7

- falta de registro, na Reparticdo Fazendaria ctenpe, dos Livros Registro
de Entradas, Registro de Saidas e Registro de éfmrdo ICMS referente aos
exercicios de 2007 a 2009; exigéncia de Multa teofarevista no inciso Il do art. 54 da
Lei n® 6.763/75 (500 UFEMG por livro).
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- escrituracdo de documentos fiscais, no periodpltie de 2007 a janeiro
de 2008, em datas anteriores a data de emissdanadwsos; exigéncia de Multa Isolada
prevista no inciso XXVI do art. 55 da Lei n°® 6.783/

- falta de registro de documentos fiscais na eatrad periodo de fevereiro
a outubro de 2008, acarretando a exigéncia de Nadtada prevista no inciso | do art.
55 da Lei n° 6.763/75.

Da Impugnacao

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamenpor procurador
regularmente constituido, Impugnacéo as fls. 117862, alegando, em sintese, 0 que
se segue:

- em preliminar, argui a nulidade do lancamento solrgumento de
cerceamento de defesa, vez que a Fiscalizacaondereéodo material que embasou o
Auto de Infragdo e ndo o devolveu em tempo hahih mue a defesa| pudesse ser
realizada a contento;

- no mérito, que as notas-fiscais tidas como ired@neram’e sdo de
fornecimento de matérias primas por ela utilizatasseu processo produtivo;

- as outras operacdes havidas entre as erhpresmmmslie a Autuada eram
de tipos e formas diferentes, mas todas contdlsitalmente validas;

-'ndo cabe a Autuada ;se arvorar nas funces do,FRisen exercicio do
poder de Policia, que deste é privativo;

- as notas fiscais tidas como inidéneas foram tdi#adas regularmente,
perfazendo operagdes idoneas, sem nenhuma condagéioor que pudesse gerar
sequer indicios de vicios;

. -.as empresas que teriam emitido as notas fiscaig@eco estavam em
situacao regular para com o Fisco Estadual, coonformacdes da propria SEF/MG
anexadas aos autos;

- ndo pode a Autuada ser punida por ter, a primésta, apresentado
comportamento que néo |lhe era exigido, mas sinmstalizacao;

- 0 Fisco nao tinha conhecimento de que tais dontoeesram inidéneos,
muito menos a Autuada, pois, eles gozavam de aclaracdo de inidoneidade, de
presunc¢ao de legalidade e validade, ndo podenddisada teorizar sobre fatos futuros;

- pela aparente legalidade plenamente escusay@aaga apropriacdo dos
créditos que levaram a autuacdo fiscal é legitisesdo descabido exigir conduta
diversa da Autuada no caso e, menos ainda, a saiza€ao;

- a Autuacdo € improcedente, vez que capituladaneamente e néao
demonstradas as infringéncias, tal como determieet@butaria.

Taxa de expediente recolhida conforme cépia do [mABstante as fls.
1.812 dos autos.

Da Manifestacado Fiscal
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O Fisco, em Manifestacao de fls. 1.814/1.831, eehistalegacdes da defesa.
Requer a procedéncia do langamento.
Do Parecer da Assessoria do CC/MG

A Assessoria do CC/MG, as fls. 1.842/1.861, opama, preliminar, pela
rejeicdo das prefaciais arguidas. No mérito, pedagquiéncia parcial do langamento.

DEciIsAo

Os fundamentos expostos no parecer da AssessoGCAdG foram, em
parte, o0s mesmos utilizados pela Camara para saisteimn decisdo e por esta razao
passam a compor o presente Acordéao, salvo peqakees;oes.

Da Preliminar de nulidade do lancamento

O Sujeito Passivo desenvolve defesa relacionadaeca@bimento de
mercadorias por intermédio de notas fiscais detdéaraid@dneas.

Com a devida vénia, o Auto /de Infracdo contém 1bn(e) rﬁputac;ﬁes
fiscais e nenhuma delas se relaciona’'a esta ategao@sentada pela Defesa.

A Impugnante sustenta que néo foi intimada dagutezidades cometidas e
alega que nao Ihe foi dado prazo e oportunidadeedesa ou.explicagdo sobre as
ocorréncias. -

Nao ‘obstante os argumentos de defesa, verificadge oqFisco seguiu
rigorosamente todos os procedimentos definidos Relgulamento do Processo e dos
Procedimentos Tributarios:Administrativos (RPTA)ravado pelo Decreto n° 44.747,
de 03 de marco'de 2008.

- A/lmpugnante e os Coobrigados foram intimados ddoAde Infracao
conforme-documentos de fls. 1.791/1.794, ndo seEctaizando qualquer cerceamento
do direito de defesa em relacéo a qualquer dogesIEaSSIVOoS.

Com efeito, o fato de o sujeito passivo discordes @lcusacdes que lhe séo
imputadas nao retira a presuncao de legitimidadardamento. Destarte, inexistem o0s
vicios materiais arguidos, devendo ser afastadafaqgial.

Do Mérito
Da Sujeicdo Passiva

Fazem parte do polo passivo da obrigacdo tribyt&iém da pessoa
juridica, os socios administradores da empresecatador.

Os Socios Administradores Claudio Macedo Dias echkaforiz, segundo o
Fisco, respondem pessoalmente pelos créditos porrdentes a obrigagdes tributarias
resultantes de atos praticados com excesso degsonielinfracdo de lei, contrato social
ou estatuto, nos termos do inciso Il do 8§ 2° dozdrda Lei n® 6.763/75.

Por outro lado, também segundo o Fisco, o Cont8eébiastido Correa de
Azevedo responde pessoalmente pelo imposto devidm eecolhido em funcdo de ato
por ele praticado com dolo ou ma-fé.
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Cumpre ressaltar que a Autuada requereu espontanearbaixa para
encerramento de atividades em 14/07/10.

Analisando-se as diversas infracbes imputadas agstd& Passivos no
langcamento em questéo, conclui-se, sem muito esfque ha pratica de fraude contra
a Fazenda Publica Estadual visando a supress@&ulogéo do ICMS devido.

Nesse sentido, quando existe infracdo a lei trilytda responsabilidade
solidaria dos socios-gerentes, administradorestatas, dentre outros, na dicgéo do art.
135, inciso 11l do CTN.

Os Coobrigados Soécios Administradores se mantivéréente da Empresa
Autuada por todo o periodo objeto das exigéncsasifs.

O art. 121, paragrafo Unico, inciso Il do CTN preywée o responsavel
tributario é sujeito passivo da obrigagéo pringipaja obrigagdo decorre de disposicdo
expressa da lei, sem que o mesmo tenha relacdoapesslireta com a situacédo que
constitua o fato gerador.

Por outro lado, o art. 124; inciso I, do CTN, mrese que "sdo
solidariamente obrigadas as pessoas expressamesignatas por lei"| O referido
dispositivo do CTN possibilita que a lei da pespoéitica competente para tributar
gradue a responsabilidade dos obrigados.

Em outras palavras, a solidariedade ndo 'é forninaiiesdo de um terceiro
no polo passivo da obrigacéo tributaria, ndo é @spde sujeicdo passiva indireta, é
forma de graduar a responsabilidade daqueles@iite jA compdem o polo passivo.

Assim, o art. 21, inciso Xll e § 2°, incisos | el Lei n® 6.763/75, dispbem:

Art. 21 - Sdo solidariamente responsaveis pela
obrigacao tributaria:

(..)

XII - qualquer pessoa pelo recolhimento do imposto

e acréscimos legais devidos por contribuinte ou
responsavel, quando os atos ou as omissdes daquela
concorrerem para o ndo-recolhimento do tributo por
estes.

§ 2° - Sao pessoalmente responsaveis pelos
créditos correspondentes a obrigacfes tributarias
resultantes de atos praticados com excesso de
poderes ou infragdo de lei, contrato social ou
estatuto:

| — 0 mandatario, o preposto e o empregado

Il — O diretor, o administrador, o sdcio-gerente,

0 gerente, 0 representante ou o0 gestor de
negocios, pelo imposto devido pela sociedade que
dirige ou dirigiu, que gere ou geriu, ou de que
faz ou fez parte.

A gestdo e/ou administracdo dos Socios com infracko tributaria surge
concomitantemente a obrigacao tributaria.

20.019/11/32 Publicado no Diario Oficial em 14/5/2011 - Copia WEB 7



CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

A melhor doutrina é no sentido de que os admirdsties, mandatarios,
socios gerentes e diretores respondem pela obogaitditaria quando os seus atos
contrarios a lei, ao contrato social, estatutogrfoprévios ou concomitantemente ao
surgimento da obrigacgédo tributéria (que se danealizacéo do fato gerador).

O art. 135, incisos Il e Ill do CTN tem o mesmoaalce do § 2° acima
descrito e € aplicavel a empresas que estejamaemaatividade.

Infere-se do art. 135 do CTN que sdo pessoalmergponsaveis pela
obrigacao tributaria decorrente de atos praticadns excesso de poderes ou infracao
de lei, o mandatario, o preposto, o administradorsocio gerente, o gerente ou
representante de pessoa juridica de direito privado

Na licdo dos Professores Hugo de Brito Machado §€ule Direito
Tributario, 10® ed. 1995, pag. 113), Werther BateBpagnol (Curso de Direito
Tributario, 12 ed. 2004, pag. 208), Ricardo Lolmorés (Curso.de Direito [Financeiro e
Tributario, 132 ed. 2006, pag. 268) e José Alfr@doges (Notas de Aula/UFMG,
inéditas), dentre outros, a responsabilidade dd-a&do CTN é solidaria.

Assim, correta a inclusdo no polo passivo da obégatributaria, como
Coobrigados — responsaveis solidarios, dos Soalosidistradores da Autuada.

O Superior Tribunal de Justica vem'consolidandspuudéncia no sentido
de que quando ha infracdo'a lei, os socios gereadesinistradores e outros respondem
pela obrigagéo tributaria como no/AgRg no Ag 7756RIG, julgado em 2.007, relator
Ministro José Delgado, nos seguintes termaos:

OSs BENS DO SOCIO DE UMA PESSOA JURIDICA COMERCIAL NAO
[ RESPONDEM, EM CARATER SOLIDARIO, POR DIVIDAS FISCAIS
—~ ASSUMIDAS PELA SOCIEDADE. A RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA
IMPOSTA POR SOCIO-GERENTE, ADMINISTRADOR, DIRETOR OU
EQUIVALENTE SO SE CARACTERIZA QUANDO HA DISSOLUCAO
IRREGULAR DA SOCIEDADE OU SE COMPROVA INFRACAO A LEI
PRATICADA PELO DIRIGENTE. (GRIFOU-SE)

No mesmo sentido, o TJ/RS nos embargos infringemfteés94124984, 1°
Grupo de Camaras Civeis, decidiu:

TRIBUTARIO. RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA (CTN ART. 135,
[II). SOCIO GERENTE, QUE SE DEMITIU DE SOCIEDADE POR
QUOTAS DE RESPONSABILIDADE LIMITADA ANTES DO
AJUIZAMENTO DA EXECUCAO FISCAL. INCIDENCIA NO CASO, DOS
ARTS. 10 E 16 DO DECRETO N° 3.708, DE 10.01.19, VEZ QUE O
AUTO DE APREENSAO E O LANCAMENTO DO ICMS, COM MULTA
DECORREM DE ATOS CONTRARIOS A LEI — OPERACAO DE
CIRCULACAO DE MERCADORIA E TRANSPORTE DA MESMA SEM A
EMISSAO DAS CORRESPONDENTES NOTAS FISCAIS — PRATICADOS
QUANDO O EMBARGANTE AINDA INTEGRAVA A SOCIEDADE NA
QUALIDADE DE SOCIO-GERENTE.

20.019/11/32 Publicado no Diario Oficial em 14/5/2011 - Copia WEB 8



CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

O TJMG, em recente decisdo, por unanimidade, nocegso n°
1.0479.98.009314-6/001(1), relator Desembargadarv€m Rios, firmou o seguinte
entendimento, conforme ementa:

[...] O NAO RECOLHIMENTO DO TRIBUTO CONSTITUI INFRAGCAO A
LEI TRIBUTARIA, RAZAO POR QUE OS SOCIOS-GERENTES PODEM
SER RESPONSABILIZADOS PESSOALMENTE PELOS CREDITOS
RELATIVOS AS OBRIGACOES CONSTITUIDAS A EPOCA DO
GERENCIAMENTO, NOTADAMENTE SE CONSTATADA A INTENGAO
DE BURLAR O FISCO ESTADUAL, UTILIZANDO INDEVIDAMENTE DE
BENEFICIO FISCAL (ALIQUOTA REDUZIDA) DESTINADO AS
EXPORTAGOES. [...].

No mesmo processo, acompanhando o relator, a Deasesga Verdollm
Hudson Andrade, apos algumas consideracdes, conclui

ISTO COLOCADO, VE-SE, NO CASO_-CONCRETO, QUE |[SE
ENCONTRA COMPROVADO NOS /AUTOS (F; 28 |E 37) A
ADMINISTRACAO IRREGULAR, DA/ SOCIEDADE COM O_-USO
INDEVIDO DA ALIQUOTA REDUZIDA E DA VENDA MERCANTIL
FRAUDULENTA; /PELO _ QUE., /[ RESPONDEM _0OS |SOCIOS
SOLIDARIAMENTE . (GRIFOU-SE) ',

No caso .dos autos, vé-se que ha comprovacao desvalos praticados
contrariamente a lei, contemporaneos ao surgingantibrigacao tributaria.

Neste' sentido, correta’ a responsabilizacdo trilautados sécios
administradores.

No que tange a responsabilizacéo tributaria do&amtSebastido Correa de
Azevedo, algumas consideragdes merecem ser feitas.

Vale aqui-mencionar o disposto no paragrafo Unicaad. 1.177 do novo
Cadigo! Civil:
Art. 1.177 - No exercicio de suas funcdes, os
prepostos sao pessoalmente responsaveis, perante
0s preponentes, pelos atos culposos; e, perante

terceiros, solidariamente com o preponente, pelos
atos dolosos.

Transcreve-se, também, o fundamento legal do laegEm para
responsabilidade sob analise:

Art. 21- S&o solidariamente responsaveis pela
obrigacao tributéria:

(..)

§ 3° - Sao também pessoalmente responsaveis o
contabilista ou o responsavel pela empresa
prestadora de servico de contabilidade, em relacéo

ao imposto devido e ndo recolhido em funcéo de ato
por eles praticado com dolo ou ma-fé.

A doutrina sobre o assunto assevera que o dolion assno a fraude, além
da consciéncia e vontade na realizagdo da condamabém compreende como
elemento psicoldgico, o conhecimento de que oégtmidicamente proibido.
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Assim, a participagdo do Contabilista nos fatos mseltaram em prejuizo
para a Fazenda Publica deve ser analisada de uneirangrecisa, a fim de aferir se
este assume a responsabilidade pelos ilicitos betemciados por fatos realizados na
contabilidade da empresa.

No caso em tela, verifica-se que as infracOes atadds no langamento em
questdo quanto a aproveitamento de créditos do stmpconsubstanciado em
documentos fiscais nos quais sequer havia destgimposto ou havia destaque por
valor inferior ou nem havia documento fiscal quepeddasse o aproveitamento do
crédito, cancelamento irregular de documentos ifiscearacterizando-se, por
conseguinte, saidas desacobertadas de mercadaomgsessdo e emissdo de
documentos fiscais sem autorizacdo, notas fisears \@alores diferentes nas diversas
vias (calgamento), divergéncia entre os valorestentes dos documentos-fiscais e os
valores constantes do documento destinado a infarm#&isco a apuragado do imposto
(DAPI), lancamento antecipado de documento fiscaprdpriagdo |de crédito
antecipadamente), falta de registro de documestalfie /de livro fiscal, [ndo deixam
davidas quanto a atuacdo profissional conSC|enteCdntab|I|sta arrglado” como
Coobrigado.

Obviamente ndo € a esfera administrativa:a comigepama apurar dolo ou
ma-fé, mesmo porque para a caracterizacao' de aafraioutaria tais_elementos sao
prescindiveis. '

Porém, ha |nd|C|os suficientes de acgado/omissaosdo com ma-fé do
Contablhsta contribuindo para com o ndo pagameltoimposto devido a Minas

Gerais, situacado que faculta enquadra-lo no poigat. 21, § 3° da Lei n.° 6.763/75,
atribuindo-se-Ihe responsabilidade solidaria pedalito tributario ora sob analise.

Nesse sentido, correta, também, a responsabiliZsipgaria do contador,
Sr. Sebastiao Correa de Azevedo.

DO APROVEITAMENTO INDEVIDO DE CREDITOS DE ICMS

Dos lancamentos de documentos fiscais com valordtemdos

Cuida este item de aproveitamento indevido de wedio imposto, no
periodo de outubro de 2007 a junho de 2009, emaudeautuada lancou em sua
escrituracdo valores de créditos superiores adacdens nos documentos fiscais.

Exigéncias de ICMS, Multa de Revalidacao previstangiso Il do art. 56 e
Multa Isolada prevista no inciso XXVI do art. 56dbs da Lei n° 6.763/75.

O Fisco apresenta no Anexo 6 (fls. 116/121) a &lagos documentos
fiscais objeto da infracdo, os valores de ICMS dalog e os valores de ICMS
destacados nos documentos fiscais, exigindo-s&/& I@lativo a diferenca.

Considerando-se que o Sujeito Passivo ndo apreskvrios fiscais, o Fisco
utilizou-se das informacgdes do Contribuinte corstgndos arquivos SINTEGRA
transmitidos a SEF/MG.
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Os Anexos 38 (fls. 1.422/1.450), 39 (fls. 1.45185)Ye 40 (fls. 1.486/1.572)
demonstram a escrituragdo dos documentos fiscaes apobertaram entradas de
mercadorias no estabelecimento nos exercicios @& 2008 e 2009, respectivamente.

Copias dos documentos fiscais encontram-se juntaalanexo 23, as fls.
179/582.

A titulo de exemplo, cita-se a Nota Fiscal n° 08@&. 180), com destaque
de ICMS no valor de R$ 149,58 (cento e quarent@we meais e cinquenta e oito
centavos), cujo lancamento no SINTEGRA (fls. 1.438parece com crédito de R$
5.095,80 (cinco mil e noventa e cinco reais e téteentavos), resultando no estorno de
crédito de R$ 4.946,22 (quatro mil, novecentos &enuta e seis reais e vinte e dois
centavos).

Conferindo-se todos os langcamentos, verifica-se qué&abalho fiscal
encontra-se correto, legitimando as exigénciasiBselacionadas:

Do extravio de documentos fiscais (falta da 12 vide documento fiscal)

Cuida este item de registro.de documentos fiscaigeriodo de|setembro
de 2007 a dezembro de 2008, com apropriacdo déazék ICMS, sem|que fossem
apresentadas as primeiras vias dos documentos fsmaespondentes.

Exigéncias de estorno de credito do ICMS apropristidta de Revalidagéo
prevista-ne-inciso Il do art./56 e Multa Isolada\psta no inciso Xll do art. 55, todos
da Lei n°® 6.763/75.

O Fisco apresenta no Anexo 7 (fls. 122/124) a &elagos documentos
fiscais objeto 'da infracdor e /os valores de ICMScddos e consequentemente
estornados.

Tratando de documentos fiscais cujas primeirasndasforam apresentadas,
0s valores langcados de ICMS foram integralmentaestos.

Considerando-se que o Sujeito Passivo ndo apreskvrios fiscais, o Fisco
utilizou-se das informacbes do Contribuinte corstsmndos arquivos SINTEGRA
transmitidos a SEF/MG.

Os Anexos 38 (fls. 1.422/1.450), 39 (fls. 1.45185)e 40 (fls. 1.486/1.572)
demonstram a escrituragdo dos documentos fiscaes apobertaram entradas de
mercadorias no estabelecimento nos exercicios @& 2008 e 2009, respectivamente.

Considerando-se que os documentos fiscais ndo faprmasentados e
constam langcados nos arquivos SINTEGRA com o ingposditado, verifica-se que o
trabalho fiscal encontra-se correto, legitimandexagéncias fiscais relacionadas.

Das notas fiscais de aquisicdo de mercadorias seasthque de ICMS

Cuida este item do aproveitamento de créditos dm$to, nos meses de
outubro e novembro de 2007, referente a entradameteadorias acobertadas por
documentos fiscais sem destaque de ICMS.
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Exigéncias de estorno de crédito do ICMS aproprisidta de Revalidacdo
prevista no inciso Il do art. 56 e Multa Isoladapsta no inciso XXVI do art. 55, todos
da Lei n® 6.763/75.

O Fisco apresenta no Anexo 8 (fls. 132/133) a &slagos documentos
fiscais objeto da infracdo e os valores de ICM$ddos e, por conseguinte, estornados.

Considerando-se que o Sujeito Passivo ndo apreskvrios fiscais, o Fisco
utilizou-se das informacbes do Contribuinte corstmndos arquivos SINTEGRA
transmitidos a SEF/MG.

Os Anexos 38 (fls. 1.422/1.450), 39 (fls. 1.45185)e 40 (fls. 1.486/1.572)
demonstram a escrituragdo dos documentos fiscaes apobertaram entradas de
mercadorias no estabelecimento nos exercicios @g 2008 e 2009, respectivamente.

Copias dos documentos fiscais encontram-se juntaalanexo 24, as fls.
583/594. :

A titulo de exemplo, cita-se a Nota Fiscal n°® 141@Jl5. 584), sem destaque
de ICMS, cujo lancamento no SINTEGRA (fls. 1441 pmoe com crédito de R$
8.583,68 (oito mil, quinhentos e oitenta e treasreza sessenta e oito centavos),
resultando no estorno mtegral do imposto.

Conferindo-se os demais lancamentos, verifica-se gutrabalho fiscal
encontra-se correto, legitimando as exigénciasiselacionadas.

Do retorno de mercadoria de forma irreqular

Cuida este item do ;japroveitamento de crédito doostgy no més de
fevereiro de 2009, referente a suposta entrada eleadforia que sequer saiu do
estabelemmento

Exigéncias de estorno de crédito do ICMS apropristidta de Revalidagéo
prevista no inciso Il do art. 56 e Multa Isoladayista no inciso XXVI do art. 55, todos
da Lei n° 6.763/75.

O Fisco apresenta no Anexo 9 (fls. 134/135) os slatdoregistro da Nota
Fiscal n°® 000042, de entrada, emitida pela propunimada, em 21/01/09, registrada em
11/02/09, com apropriacdo do crédito de ICMS nektatado.

Considerando-se que o Sujeito Passivo nao apreskvros fiscais, o Fisco
utilizou-se das informacgbes do Contribuinte corstgndos arquivos SINTEGRA
transmitidos a SEF/MG.

Verificando-se o Anexo 25 (fls. 595/601), consts¢aque o crédito de
ICMS, objeto do estorno, refere-se a operacdestdeno de mercadorias constantes de
quatro notas fiscais de saida emitidas pela Autua@a349 e 007352, de 24/10/08, e
007381 e 007387, de 27/10/08.

Contudo, verificando-se a consulta realizada napiiaos SINTEGRA
transmitidos pela propria Autuada, as fls. 601, stata-se que 0s quatro citados
documentos fiscais ndo constam como documentosidisemitidos e sim como
documentos fiscais inexistentes.
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Da mesma forma, analisando-se o arquivo SINTEGRA mgistros de
saidas referentes ao més de outubro de 2008 (MExibs. 1.574/1.672, em especial
fls. 1.649), constata-se que ndao ha qualquer regisferente aos citados documentos
fiscais de saidas.

Nesse sentido, se ndo ha registro de saida nao hmder registro de
entrada, com apropriacdo do crédito respectivo.

Corretas, pois, as exigéncias fiscais de estornolGMS, Multa de
Revalidacao prevista no inciso Il do art. 56 e Fludiolada prevista no inciso XXVI do
art. 55, todos da Lei n® 6.763/75.

DO RECOLHIMENTO A MENOR DE ICMS NAS SATDAS

Do cancelamento irreqular de documento fiscal (saéddesacobertada)

Cuida este item de imputacdo fiscal de _cancelamemtygular’ de
documentos fiscais, no periodo de agosto de 2GFfide 2009, gerando entregas de
mercadorias desacobertadas de documentos fiscmslaimento a menor de ICMS.

Exigéncias de ICMS, Multa'de Revalidacao previstangiso Il do art. 56 e
Multa Isolada prevista na alinea “a” do incisodlatt. 55, todos da Lei n° 6.763/75.

A relacéo das notas fiscais encontra-se no Anex(fl42147/149), com o
respectivo-fundamento para a imputacao fiscal, alésmvalores-de ICMS e de multa
isolada exigidos. i

As'notas fiscais encontram-se juntadas as fls.011046, sendo também
juntadas, as fls. 1.047/1.083, copias do Regidirdds Arquivos Magnéticos entregues
pelo Contribuinte, onde é demonstrado o registréotidizacdo do documento fiscal,
relativamente ao ICMS:

A'infracdo foi imputada a Autuada tendo em vist@ @la promoveu o
cancelamento de documentos fiscais sem que fossamdps todas as vias do
documento (falta da 12 e 32 vias em todas as fistass emitidas no ano de 2007,
objeto do lancamento) e/ou existéncia de canhatadado e assinado.

O art. 147 do RICMS estabelece os requisitos parcetamento de
documentos fiscais:

Art. 147 - O documento fiscal sO6 podera ser
cancelado antes de sua escrituragdo no livro
préprio e no caso em que nao tenha ocorrido a
saida da mercadoria ou ndo se tenha iniciado a
prestacdo do servico, desde que integradas ao
bloco ou ao formulario continuo todas as suas
vias, com declaracdo do motivo que determinou o
cancelamento e referéncia, se for o caso, ao novo
documento emitido.

Verifica-se que em relacdo ao caso em tela forascuwtepridas todas as
condicbes definidas no Regulamento do ICMS paratoefde cancelamento de
documentos fiscais, estando, pois, configuradowtegdmento de obrigacéo acessoria.
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Considerando-se que o Sujeito Passivo ndo apreskvrios fiscais, o Fisco
utilizou-se das informacgbes do Contribuinte corstgndos arquivos SINTEGRA
transmitidos a SEF/MG.

Os Anexos 41 (fls. 1.502/1.572), 42 (fls. 1.57472)6e 43 (fls. 1.673/1.733)
demonstram a escrituragdo dos documentos fiscaes apobertaram saidas de
mercadorias do estabelecimento nos exercicios @& 2008 e 2009, respectivamente.

Observando-se as informacdes constantes dos asq@WWTEGRA dos
lancamentos das notas fiscais de saida do ano Qe (2hexo 41, fls. 1.502/1.572),
constata-se que todas as notas fiscais do and0der@@cionadas na planilha do Anexo
12 (fls. 148/149) foram devidamente lancadas catélnto do imposto, apesar de haver
ao final do langamento o “S” referente a nota fiseacelada.

Percebe-se que o registro citado e a falta dad4®38 via é prova suficiente
de que a mercadoria saiu do estabelecimento atigigrie ao destinatario.

Importante observar que o Contribuinte ndo/ prodamalquer prova a-seu
favor para contrapor os fundamentos apresentado$-{seo. | .

Nesse sentido e considerando-se as provas e funtmrapresentados pelo
Fisco, conclui-se que n&o. restam dividas quantracterizacado de saidas e entregas
de mercadorias desacobertadas de documentos fisfaientes a--este grupo de
documentos fiscais (sem apresentagéo de 12 es}2 via 1

Entretanto, no que se refere ao ICMS, constatarsegta sendo exigido em
duplicidade: verificando-se a recomposicdo da’'cgrdéica do ano de 2007 (fls. 107),
verificando-se a totalizagéo do ICMS do ano de 2Gfistante do Anexo 12 (fls. 149),
a consolidacao' por intermédio do'Anexo 5 (fls. ld8)totalizacdo do SINTEGRA, por
exemplo, do més de outubro de 2007 (fls. 1.550)steda-se que ele ja foi computado
neste totalizador do SINTEGRA (lembrando que nestaacdo o foco esta nos
documentos fiscais que se encontram langados).

Dessa forma, em relacdo as notas fiscais do ar20@#& deve-se excluir o
ICMS exigido e respectiva multa de revalidagédo, terasn-se a Multa Isolada
capitulada no art. 55, inciso Il, alinea “a” da bei6.763/75.

No que se refere as trés notas fiscais em quedafoento apresentado pelo
Fisco baseia-se, exclusivamente, na assinaturataqie do canhoto, verifica-se que as
Notas Fiscais n°® 006992 e 007158 (fls. 1.035/1.0v2) se encontram lancadas no
arquivo de registro de saidas do estabelecimehitI ES5RA, fls. 1.648).

A constatacdo do canhoto destacado e assinadsj por ndo € suficiente
para se presumir que a mercadoria tenha saidotdietecimento e sido entregue ao
destinatario, mas, considerando-se que, diferemiEnuas outras notas fiscais do ano
de 2007, essas ndo se encontram registradas c@sas,saonsequentemente ndo houve
o débito do ICMS, correta a exigéncia do Fisco @&1$, Multa de Revalidacdo
prevista no inciso Il do art. 56 e Multa Isoladayista na alinea “a” do inciso Il do art.
55, todos da Lei n° 6.763/75.
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Por fim, no que se refere a Nota Fiscal n°® 0097187 1.043), observa-se
gue todas as vias encontram-se juntadas para dieitancelamento, e, nesse sentido,
da mesma forma que as demais notas fiscais, ceselgyuie a operacao se realizou.

Ressalta-se que a nota fiscal encontra-se langai@ saida no arquivo
SINTEGRA (fls. 1.711), sem débito do imposto, ene guese com a observacao, ao
final, da letra “S” de nota fiscal cancelada.

Entretanto, tratando-se de operacédo submetidastituio do diferimento, e
nao havendo como precisar que a mercadoria (agarpapel) tenha sido entregue ao
destinatario informado no documento fiscal, cogeda exigéncias fiscais de ICMS,
Multa de Revalidagéo prevista no inciso Il do &@.e Multa Isolada prevista na alinea
“a” doinciso Il do art. 55, todos da Lei n° 6.763/

Da entrega de mercadoria desacobertada

Cuida este item de imputacdo fiscal de-entrega cadorias
desacobertadas de documentos fiscais, nos megdbae agosto de 2007 e janeiro de
2008. ' - .

Exigéncias de ICMS, Multa'de Revalidacaa previstangiso Il do|art. 56 e
Multa Isolada prevista na alinea “a” do incisodlatt. 55, todos da Lei n°® 6.763/75.

A relagéo das notas fiscais' encontra-se no Anex@4.3150/151), com o
respectivo-fundamento para a imputacéo fiscal, alémvalores de ICMS e de multa
isolada, exigidos. -

As'notas fiscais/CTRCs encontram-se juntadas aslfi87/1.113, sendo
também juntadas, as fls. 1:115/1.120, copias dasRedp0 dos Arquivos Magnéticos
entregues pelo: Contribuinte, onde é demonstradegstro de total da nota fiscal,
destinado a: especificar as informacdes de totdlwagdo documento fiscal,
relativamente ao ICMS, além das notas fiscais stertes.

A infracdo foi imputada a Autuada tendo em vistarede posse da 12 via do
documento fiscal e/ou existéncia de canhoto dedtaeaassinado, existéncia de CTRC
relacionado e juntado e registro do documento Ifisea arquivo de saidas do
SINTEGRA, néo trazendo a informacdo de que seléiva a nota fiscal cancelada,
pelo contrario, a informagdo € a de que se tratmade fiscal existente e normal
(Anexos 41 (fls. 1.502/1.572), 42 (fls. 1.574/1.6823 (fls. 1.673/1.733)).

Vale ressaltar que as Notas Fiscais n® 002717 @1908ao se encontram
registradas no arquivo SINTEGRA de saidas (flst3/B576).

N&o obstante, para essas duas notas fiscais o Fmroas fls. 1.114,
documentos que comprovariam o pagamento das oparaeferentes as citadas notas
fiscais, além de copia da 22 via autenticada, eptada pelo destinatario (fls. 1.108 e
1.113).

Encontra-se juntada, também, por cépia (fls. 1,188)respondéncia da
Autuada dando conta a destinataria constante diss Wiscais n° 002717 e 002719 da
quitacdo da duplicata relativa a Nota Fiscal n°7Q@2
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Pela documentagcédo anexa, constata-se que realmehttuada emitiu as
notas fiscais, deu saida as mercadorias e obteveltdeas respectivas notas fiscais que
acobertaram o transporte das mercadorias.

Considerando-se que o Fisco exigiu (diferentemeatiéem anterior) ICMS
somente daquelas notas fiscais ndo lancadas noE®RA, corretas as exigéncias
fiscais de ICMS, Multa de Revalidacao previstammso Il do art. 56 e Multa Isolada
prevista na alinea “a” do inciso Il do art. 55,dedla Lei n® 6.763/75.

Das notas fiscais de saida sem reqistro

Cuida este item de imputacéo de notas fiscais ida s@m registro no livro
proprio, no periodo de setembro de 2007 a agoskO@e.

Exigéncias do ICMS destacado e n&do informado aeoFi#tultal de
Revalidacéo prevista no inciso Il do art. 56 e llu#folada prevista no inciso 1'do art.
55, todos da Lei n° 6.763/75. :

A relagao das notas fiscais encontra-se no Anextid4 152/155),-bem
como a motivagao do lancamento e os-valores exdglddCMS e multa isolada.

As copias dos documentos fiscais ‘encontram-sedastao Anexo 30 (fls.
1.121/1.159). =

Verificando-se o relatorio de notas fiscais ineisés do Regis;tfo 50, as fls.
1.122, constatarse que todos os documentos fisdgeto deste item n&o foram
langados no sistema SINTEGRA. '

A informagdo quanto aos mesmos é a de tratar-séndms fiscais
inexistentes”.

N&o obstante; pela planilha do Anexo 14 e pelasasdgos documentos
constantes do Anexo 30, constata-se que a maite passas notas fiscais traz o
canh_ot_o assinado.

A Nota Fiscal n°® 001054 (fls. 1.123) complementRladas Notas Fiscais de
saida de n® 000737 a 000793, emitidas e lancadasistema SINTEGRA (fls.
1.521/1.523).

Dessa forma, ndo ha como ser nota fiscal inexistisem registro.

Quanto as notas fiscais que contém o canhoto dssingrifica-se que
foram devidamente emitidas e recebidas (ou petsp@tador ou pelo destinatario).

Da mesma forma, a simples existéncia das “22 aiduivo fiscal” emitidas,
sem qualquer informacdo ou procedimento por pare Adituada quanto ao
cancelamento desses documentos, € suficiente peEganpir que aquelas operacdes de
fato ocorreram.

Corretas, portanto, as exigéncias de ICMS destavasldocumentos fiscais
e nao declarado ao Fisco, respectiva multa deidegdlo e Multa Isolada, por falta de
registro de documento fiscal no livro préprio, psé& no inciso | do art. 55 da Lei n°
6.763/75.

20.019/11/32 Publicado no Diério Oficial em 14/5/2011 - Cpia WEB 16



CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Dos documentos fiscais consignando valores, mercads e outros dados
divergentes (calcamento)

Cuida este item de emissdo de documentos fiscEsAptuada, nos meses
de outubro e novembro de 2007, consignando valonescadorias e outros dados
divergentes entre a via que acoberta o transpartmetcadoria (12 via) e a via que
serve para registro e arquivamento fiscal (arqtisaal).

Exigéncias de ICMS, Multa de Revalidacao previstangiso Il do art. 56 e
Multa Isolada prevista no inciso IX do art. 55,dedla Lei n°® 6.763/75.

A planilha com a relagdo das notas fiscais encadras fls. 156/157
(Anexo 15).

A comprovacgéo documental encontra-se no Anexol811(f160/1.176).

Trata-se da analise de duas notas fiscais empielasAutuada tendo como
empresa destinataria CONTGRAF Formularios Contiluida, estabelecida no Estado
do Rio Grande do Sul.

Verifica-se, sem qualquer dificuldade, que as pirasevias registradas|pelo
destinatario (fls. 1.161 e 1.170) continham valaegeriores as vias “arquivo fiscal”,
utilizadas pela Autuada-para registrar e apuraew imposto (fls. 1.167 e 1.174,
respectivamente). e

O Fisco junta correspondéncias da Autuada para sindgria das
mercadorias’ atestando a quitacdo de duplicatasadasc na primeira via dos
documentos,” comprovando-se /0 calcamento dos megwes fls. 1.162/1.166 e
1.171/1.173, respectivamente).

Para nao restar duvidas, o Fisco ainda traz capragistro dos documentos
fiscais na escrita fiseal da Autuada (fls. 1.169,7%) e na escrita fiscal do destinatario
(fls. 1.168,1.176).

A infracdo encontra-se totalmente comprovada, ifegitdo as exigéncias
em questao.

Das notas fiscais falsas

Cuida este item de emissao de documento fisca, Adgluada, no més de
abril de 2008, sem autorizagéo da SEF/MG.

Exigéncias de ICMS, Multa de Revalidacao previstangiso Il do art. 56 e
Multa Isolada prevista no inciso XXXI do art. 56dbs da Lei n° 6.763/75.

A planilha com a relagcdo das notas fiscais encesdtras fls. 158/159
(Anexo 16).

A comprovacgdo documental encontra-se no Anexol821(fl77/1.222).

No caso em tela, o Fisco obteve, junto ao destioat@ontgraf Formularios
Continuos Ltda, copias das primeiras vias das risizas (autenticadas em cartorio) e
copias dos comprovantes de pagamentos a elasorédois, sendo que os formularios
devidamente autorizados foram apreendidos juntoutuadla por meio de termo de
apreensao.
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Da anélise dos documentos de fls. 1.177/1.222,hd&duvidas quanto a
existéncia de notas fiscais paralelas (duplicadasjeccionadas e emitidas pela ora
Autuada.

Nesse sentido, corretas as exigéncias fiscaisoakdas.
Da divergéncia de valores entre DAPI e SINTEGRA

Cuida este item de acusacéo fiscal sobre diverg&einformacdes entre a
Declaracéao de Apuracao e Informacao do ICMS (DARI)SINTEGRA.

Exigéncia da diferenca do ICMS, respectiva MulteRéwalidacédo prevista
no inciso Il do art. 56 e Multa Isolada previstainciso IX do art. 54, todos da Lei n°
6.763/75.

Esclarecendo, a Autuada nao apresentou os livrgsstRe de E'-htradas,
Registro de Saidas e Registro de Apuracédo do ICMS.

Contudo, informou ao Sistema Integrado de Admiagsto da Receita
Estadual (SIARE), por intermédio da Declaragdo geracao e Informacgéo-do ICMS
(DAPI), os saldos de créditos (entradas), débigagl@s) & o saldo do ICMS devido ou
o saldo credor resultante.

Da mesma forma, prestou as mesmas informacéesteomidio do sistema
SINTEGRA, eom base nas informagdes das notas diseaentrada e saida.

Dessa forma, constatando o Fisco: divergéncia easreinformacoes,
promoveu o lancamento da diferenca do’ imposto, coposicdo das penalidades
acima discriminadas.

[ Esta 'foi a recomposicdo primeira da conta grafealizada pelo Fisco
(Anexo 20, fls. 166/169).

Logicamente que apoés a finalizagdo de todo o laag&nfiscal, ora sob
analise, promoveu o Fisco “nova” recomposicao daacgrafica (a relativa ao item ora
sob analise), conforme demonstrado nos Anexo® 1 dls. 106/111).

Voltando a primeira recomposicdo, a partir das rd@ecias entre as
informacgdes da DAPI e do SINTEGRA, foram constagadiaergéncias que geraram as
exigéncias fiscais deste item.

O Anexo 20 é auto explicativo, estando demonstrdddas as rubricas
envolvidas nas exigéncias em questao.

Diante das constatacdes, corretas as exigénciasadgs.
DO DESCUMPRIMENTO DE OBRIGACAO ACESSORIA

Do lancamento antecipado de documentos fiscais

Cuida este item de escrituracdo de documentosdjsua periodo de julho
de 2007 a janeiro de 2008, em datas anterioretaadda&missdo dos mesmos.

Exigéncia de Multa Isolada prevista no inciso XXd8 art. 55 da Lei n°
6.763/75.
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O Fisco apresenta planilha (Anexo 10) as fls. 136/dnde demonstra que
documentos fiscais eram registrados, com aprofriad@ crédito respectivo, nos
altimos dias de cada més (31/07/07, 31/08/07, 30M931/10/07, 30/11/07 e
31/01/08), sendo que os documentos fiscais foramdas no més subsequente ao da
escrituracao.

As copias das notas fiscais objeto deste item erarorse acostadas as fls.
602/664 (Anexo 26).

Os registros dos documentos encontram-se demoostrads arquivos
SINTEGRA as fls. 1.422/1.485 (Anexos 38 e 39).

Verifica-se, sem muito esfor¢o, pelas copias damsndiscais, que elas
contém data de emissdo e/ou data de carimbo fikedransito posteriores a seus
registros na escrita fiscal do Contribuinte.

O Fisco estorna o valor do crédito apropriado_apdeiamente e o transfere
para o periodo da emissdo da nota fiscal, confatesta' a planilha do Anexo 4, fls.
113, nas colunas “Anexo 10 ICMS a estornare @agdit - .

Com isso, o valor apenas saiu de um més e passawyi@o, nao havendo,
propriamente dito, estorno’ de crédito de ICMS paste item. O que motivou a
observacédo feita pela Fiscalizacdo no Relatoricakisfls. 101, de que “houve
regularizacdo de’ antecipacdo de aproveitamentoréditas — o lancamento dos
documentos fiscais citados nesse /anexo foi regatdwinos periodos apropriados”.

De|fato, verificando-se a recomposi¢do da contficgrédos anos de 2007 e
2008 (fls. 107 e 109), a totalizacdo do SINTEGRAs doeses de julho, agosto,
setembro, outubro e novembro'de 2007 e janeir®@d8,ls. 1.423/1.456 (Anexos 38 e
39) e as copias das Declaragdes de Apuracdo emiafdo do ICMS (DAPI) dos
referidos periodos (fls. 1.324/1.343 e 1.349/1.38@)stata-se que ndo houve por parte
da Autuada qualquer regularizacdo da infracao.

Para a irregularidade, exigiu-se, apenas, a Matiadla, prevista no inciso
XXVI do art. 55 da Lei n® 6.763/75 (vide Anexo #%, 176, referente ao Anexo 10).

Nesse sentido, correta a exigéncia fiscal reladana
Das notas fiscais de entrada sem registro no livimroprio

Cuida este item da simples constatacdo de falteglstro de documentos
fiscais na entrada, no periodo de fevereiro a eatde 2008, acarretando a exigéncia
de Multa Isolada prevista no inciso | do art. 59.dan® 6.763/75.

O Fisco demonstra no Anexo 11 (fls. 140/146) acédadas notas fiscais
nao escrituradas, o valor da multa exigida, bemacomvalores lancados a crédito na
recomposi¢ao da conta grafica do Contribuinte, @oné demonstrado no Anexo 4, as
fls. 113.

As notas fiscais encontram-se acostadas as fIO@BHAnexo 27).

A infracdo é objetiva e encontra-se comprovadaeatazer a conferéncia
dos documentos fiscais com o arquivo SINTEGRA diacé® dos registros de entrada
do exercicio de 2008 (Anexo 39, fls. 1.451/1.485).

20.019/11/32 Publicado no Diério Oficial em 14/5/2011 - Cpia WEB 19



CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Ressalta-se que o Fisco exigiu a multa pelo descomepto de obrigacdo
acessoéria, mas, por outro lado, concedeu os csédigspectivos quando da
recomposi¢cado da conta gréafica da Autuada.

Correta a Multa Isolada prevista no inciso | do Btda Lei n°® 6.763/75.
Da falta de registro de livros fiscais

Trata este item da falta de registro, na Repartidmendaria competente,
dos Livros Registro de Entradas, Registro de Saidasgistro de Apuracédo do ICMS
referentes aos exercicios de 2007 a 20009.

Exigéncia de Multa Isolada prevista no inciso Il dd. 54 da Lei n°
6.763/75 (500 UFEMG por livro).

A apuracdo dos valores encontra-se demonstrada maxoA 19 (fls.
164/165).

A infracdo encontra-se objetivamente caracterizéslado em yista que o
Contribuinte ndo apresentou, apesar de intimaddjume livro fiscal desde o-inicio de
suas atividades, apds o deferimento de sua inscegtadual.

Correta, portanto, a penalidade exigida.
Da emissdo de documento fiscal sem efetiva saida

Cuida este item de imputacéo fiscal de emissdoodandentos fiscais pela
Autuada, no, periodo de fevereiro 'de 2008. a junh@?@@9, sem efetiva saida de
mercadoria. '

Exigéncia de Multa /Isolada prevista no inciso Ib drt. 55 da Lei n°
6.763/75. -

A ‘planilha com a‘relagdo das notas fiscais encedras fls. 160/161
(Anexo-17), sendo que a comprovacdo documentalnérese no Anexo 33 (fls.
1.223/1.261).

A tipificacdo da penalidade é a seguinte:

Art. 55 - As multas para as quais se adotardo os
critérios a que se referem os incisos Il a IV do
art. 53 desta Lei sdo as seguintes:

(.)

I - por emitir documento fiscal que néo
corresponda  efetivamente a uma saida de
mercadoria, a uma transmissdo de propriedade desta

ou ainda a uma entrada de mercadoria no
estabelecimento - 40% (quarenta por cento) do
valor da operacao indicado no documento fiscal;

S.M.J., a penalidade em questéo visa coibir a ctarmata fiscal graciosa”,
ou seja, aquela emitida com intuito de “passartitngpara a empresa destinataria.

Ora, no caso em tela, considerando-se que todaasado documento fiscal
estdo de posse da Autuada, conclui-se que naa@eatemcaracterizada essa tipificacao
tributaria penal impingida a Infratora.
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Percebe-se que a situagcdo remete a versao deadii de cancelamento
irregular de documento fiscal com ou sem caractefia de entrega desacobertada de
mercadoria.

Dessa forma, deve a exigéncia ser excluida pordipnjar a espécie.
Da impressao de documentos fiscais sem autorizacao

Este item cuida de impressdo de documentos fisis autorizacdo da
Reparticdo Fazendaria competente, infracdo intiméneelacionada a relativa a
emissao de notas fiscais falsas.

Exigéncia de Multa Isolada prevista no inciso V adt. 54 da Lei n°
6.763/75 cl/c seu § 1°.

Art. 54 - As multas para as quais se adotara o
critério a que se refere o inciso | do caput do
art. 53 desta Lei sdo as seguintes:

(..)

V - por imprimir-ou’ mandar', imprimir documento | '

fiscal ou por utilizar formulario de seguranga sem

autorizacdo da / reparticio competente ou em
—_quantidade divergente da que /foi autorizada -
1.000 (mil) UFEMGs por documento;

§|1° - Na; hipétese do inciso V do caput-deste
artigo, a multa sera aplicada /considerando-se a
quantidade confeccionada de'documentos, conforme
indicacdo constante.'no-documento a que o Fisco
teve acesso.

O Fisco apresenta na planilha de fls. 162/163 (Arié) a relagao das notas
fiscais impressas sem-autorizagao e a respectiita rsolada exigida.

A comprovacgdo documental encontra-se no Anexol841(262/1.321).

Comparando-se de forma trivial o documento de1fl263 com o de fls.
1.266, o de fls. 1.269 com o de fls. 1.272, o delfl275 com o de fls. 1.276 e assim por
diante, considerando-se, ainda, a constatacdo dedvolas notas fiscais falsas
relacionadas no Anexo 16, constata-se, sem quattjivedla, a impressao de sequéncia
extra de documentos com a mesma AIDF autorizadag@ontribuinte.

Importante ressaltar que as notas fiscais de n81804004315, 004316 e
004317 foram obtidas junto ao destinatario constdas mesmas.

Especificamente nesses documentos, a comprovacaopadalelismo
(duplicidade) dos documentos fiscais encontra-s dierencas no alinhamento na
impressao dos dados dos documentos referente adenmer processamento eletrénico
de dados entre a nota fiscal autorizada e a rextal fialsa.

Do exposto, verifica-se que resta comprovada aesgdo de documentos
fiscais sem autorizacdo e considerando-se o § Httd®4 da Lei n°® 6.763/75, acima
transcrito, correta a aplicacdo da penalidade gti@vio inciso V do art. 54 da Lei n°
6.763/75.
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Por fim, quanto ao pedido referente a reducdo austamento das multas,
com fulcro no 8§ 3° do art. 53 da Lei n® 6.763/18mpre ressaltar que o beneficio nédo
pode ser aplicado ao caso presente porque as defagesultaram em falta de
pagamento do imposto.

Diante do exposto, ACORDA a 32 Camara de Julgameémt@C/MG, em
preliminar, & unanimidade, em rejeitar as prefacaiguidas. No mérito, também a
unanimidade, em julgar parcialmente procedente ngalmento para excluir das
exigéncias fiscais o ICMS e Multa de Revalidac8eremte as notas fiscais do ano de
2007, relacionadas no Anexo 12 (fls. 148/149) Muéta Isolada prevista no inciso Il
do art. 55 da Lei n° 6.763/75, constante do Anekdfls. 161). Pela Fazenda Publica
Estadual, sustentou oralmente o Dr. Bruno RodrigdesFaria. Participaram do
julgamento, além dos signatarios, os Conselheirog [Fernando Castre- Tropia
(Revisor) e André Barros de Moura.

Sala das Sessdes; 18 de abril de 2011. ,

Maria de Lourdes Medeiros
Presidente

José Luiz Drumond
Relator
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