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Proc. S. Passivo: José Luiz Coelho
Origem: DF/Governador Valadares
EMENTA

RECLAMA(}AO - IMPUGNAQAO - INTEMPESTIVIDADE - Comprovado nos
autos que a impugnacdo contra o lancamento foi apsentada apds o prazo
legalmente previsto para tal, fato ndo elididopelaReclamante. Reclamacao
indeferida. Decisdo unanime. - ' '

RELATORIO

Trata-se da exigéncia de ICMS e multas correspdasieem decorréncia da
constatacdo de que o ora Reclamante adquiriu nm@raadcem operacdes consideradas
desacobertadas de documentacéo fiscal habil, tendwista que acompanhadas de
notas fiscais declaradas falsas.

Inconformado, .0 Autuado apresenta, por procuradegularmente
constituido, Impugnacéo as fls. 23/27 dos autoguahcontesta o lancamento e pede o
cancelamento das exigéncias. Referida Impugnagientanto, teve o seu seguimento
negado pela Sr2. Chefe da Administracdo Fazend@rmaigem, por intempestividade.

Devidamente intimado conforme o Oficio n° 163/20i@tado as fls. 40,
apresenta a Reclamacéao de fls. 42, postulandoutarggrocessamento da impugnacéao,
sob o argumento de que a matéria em discussaoréelm publica, e como tal pode ser
inquirida a qualquer tempo, pelo que nao se swgmeeclusao.

Por outro lado, solicita o afastamento da pechantlEmpestividade da
impugnacdo, seja por entender que a contagem dwm @@mente se inicia com a
juntada do Aviso de Recebimento dos Correios, aeu ocorrido “bena posteriori”,
seja por considerar in6cua a declaracdo de intdividesle, sustentando que, ao
admitir a entrega da impugnacéao, o Fisco ja tgra@ado as razdes de defesa; caso
contrario, se quisesse mesmo fazer valer sua g@wiquanto a intempestividade da
mesma, nao deveria nem sequer té-la aceitado.

A Fiscalizacdo, por sua vez, limita-se a relatacrenologia dos fatos,
conforme manifestagcéo de fls. 51, onde demonsteaagapresentacao da Impugnacéo
se deu quando ja expirado o prazo legalmente poepéa tal, concluindo assim pela
sua intempestividade.
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DEciIsAo

Como ja relatado, o credito tributario exigido deeoda constatacdo de
entradas de mercadorias acompanhadas de notds fiecéaradas falsas, motivo pelo
qual tais operacdes foram consideradas desacoaerdaddocumentacéo fiscal habil. O
lancamento foi contestado pelo Autuado, porém ip&stivamente, ensejando assim a
negativa de seguimento da Impugnacéo, e consequemnt a presente Reclamacao.

Ressalte-se inicialmente que, ndo obstante sedaegelo principio da
informalidade (ou do formalismo moderado), o preodsibutario administrativo rege-
se também por prazos peremptérios estabelecidoa [mgislacdo especifica,
especialmente em matéria de recursos.

Assim é que, a teor do disposto no art. 163, “capail_ei n® 6.763/75, c/c 0
art. 117 do RPTA/MG, a impugnacgéao deve ser apradanto prazo de 30 (trinta) dias
contados da ciéncia de lancamento tributario (ouindteférimento de| pedido de
restituicdo de valores pagos indevidamente a titaltributo e/ou multas),/ sob pena de
ter negado o seu seguimento, por intempestividade. { '

No caso concreto, tendo sido cientificado do Iare;mmém 04/10/10 (data
de recebimento do Auto de Infracdo, cf. AR de I8), poderia o ora Reclamante ter
apresentado impugnacéao até o dia 03/11/10. Somoefgz, no entanto; em 12/11/10,
portanto,-no 9° (nono) dia apos expirado o pragalieente previsto para tal, pelo que é
manifesta e induvidosa a intempestividade da imaggo.

Insuficientes, portanto, as alegac¢des da Reclamatétgorque desprovidas
de fundamentacao legal ou.quaisquer elementosod@ papazes de ilidir a declaracao
de intempestividade, esta, sim, respaldada nalde§s pertinente, razdo por que se
reputa correta a-manutencao,do despacho que negoim&nto a impugnacdo, com o
consequente indeferimento da presente Reclamag&o.

Diante do exposto, ACORDA a 32 Camara de Julgamdat&€C/MG, a
unanimidade, em indeferir a Reclamacdo. Participato julgamento, além dos
signatarios, os Conselheiros Luiz Fernando Castdpid (Revisor) e André Barros de
Moura.

Sala das Sessoes, 22 de fevereiro de 2011.

Maria de Lourdes Medeiros
Presidente

Raimundo Francisco da Silva
Relator
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