CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 19.897/11/32 Rito: Ordinario
PTA/AI: 01.000157966-29
Impugnacgao: 40.010122973-21
Impugnante: FIMP Informatica Ltda.
IE: 367267080.00-77
Proc. S. Passivo: Fernando Bentto de Araujo
Origem: DF/Juiz de Fora
EMENTA
MERCADORIA - SAIDA DESACOBERTADA - . DOCUMENTO

EXTRAFISCAL. Constatou-se, mediante confronto entreRelatérios de Vendas
regularmente apreendidos e os elementos da, escriféscal, que Autuada
promoveu saidas de mercadorias desacobertadas detam fiscals. Procedimento
considerado tecnicamente idéneo, ngs termos do aft94, inciso |, da Parte Geral,
do RICMS/02. Exigéncias de ICMS, Multa de Revalide&o capitulada no' art. 56,
inciso Il e Multa Isolada capitulada no-art. 55, irtiso Il, ambos da Lei n®6.763/75,
sendo esta adequada ao disposto/no § 2° do mencmmart. 55. Reformulagéo do
crédito tributario’ pelo Fisco, excluindo do total & saidas as parcelas relativas aos
servigos prestados e locacdo de bens. Devem-se thrcatambém, os valores
parciais relativos ao contrato de ' locacdo firmado @a Solaris, nos meses de
novembro e dezembro de 2003.

OBRIGACAO ACESSORIA —~ FALTA DE REGISTRO DE LIVRO FI SCAL.
Constatou-se’ que-a Autuada deixou de registrar na dparticdo Fazendaria os
livros Registro de Entradas, Registro de Saidas eeBistro de Apuracdo do ICMS,
escriturados por Processamento Eletronico de Dados PED. Exige-se Multa
Isolada capitulada no art. 54, inciso Il da Lei n%763/75. Infracdo caracterizada
nos termos dos arts. 2°, 3°, 36 e 37 do Anexo Vib dRICMS/02. Entretanto, deve
ser excluida a exigéncia, uma vez que, o Fisco, pmasido da quarta reformulacao
do crédito tributario, ndo incluiu os valores da pealidade no Demonstrativo do
Crédito Tributario e nem mesmo no DCMM.

Lancamento parcialmente procedente. Decisdo unanime

RELATORIO

Da Autuacao

A autuacao versa sobre saidas de mercadorias dest@cas de documento
fiscal, no periodo de julho de 2003 a junho de 2@Purada mediante confronto de
documentos extrafiscais com a escrituracao fiss#wtuada.

Constatou-se, também, que os livros de Registrcmteadas, Saidas e
Apuracéo de ICMS, relativos aos exercicios de 20085 e 2006 foram emitidos por
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PED (Processamento Eletronico de Dados) sem o aengdistro na Reparticdo
Fazendaria competente.

Exige-se ICMS, multa de revalidacdo e as Multatatias capituladas nos
arts. 55, inciso Il (adequada ao disposto no 8e2%4, inciso Il, todos da Lei n°
6763/75.

Da Impugnacao

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamenpor procurador
regularmente constituido, Impugnacéo as fls. 1Z83/htando a documentacéo de fls.
139/633.

O Fisco acata parcialmente as alegacoes da deédésanulando o crédito
tributario (fls. 638/649), alterando a apuracadtiguota Média de Saida,-reabrindo-se
prazo de 30 (trinta) dias para a Impugnante (68/&71).

A Impugnante retorna aos autos (fls. 676/693) ' suas
argumentacodes iniciais.

O Fisco intima a Autuada (fls. 696/697) /a apresept comprovantes
relativos as ordens de servico e locacdo de beosjdgncia esta atendida com a
juntada dos documentes-de fls. 701/2.717.

O Fisco promove a segunda alteragdo do creditoténio, excluindo da
base de calculo’ os valores de servicos prestadosagdo de equipamentos, quando
devidamente comprovados por; documentos _fiscaisfoooe documentos de fls.
2.718/2.728, reabrindo-se o prazo de 10:(dez) mi@s manifestacdo da Impugnante
(fls. 2.738/2.7309).

Novamente. nos autos (fls. 2.741/2.759), a Autuadatém seus pedidos
anteriores e solicita-que os valores de servidosnrados ao Municipio de Juiz de Fora
sejam considerados pelo Fisco, quando tais vaforesmn maiores que os documentos
fiscais emitidos, juntando os documentos de fl&64£5.149.

O Fisco elabora a terceira alteracdo do crédibwttrio (fls. 5.150/5.206),
com nova reabertura de prazo a Impugnante (fl205221)

A Impugnante comparece as fls. 5.223/5.240, enquanFisco altera o
crédito tributario pela quarta oportunidade (fl248/5.256), de tudo se dando vista a
Impugnante (fls. 5.272/5.273), que faz a juntadasda nova manifestacédo (fls.
5.275/5.291).

O Fisco finaliza sua participacao nos autos conaaifdstacao Fiscal de fls.
5.316/5.324.

A taxa de expediente é recolhida conforme DAE slelf#1 dos autos.
Do Parecer da Assessoria

A Assessoria deste Conselho, em parecer de5f27/5.336 opina pela
procedéncia parcial do langamento, nos termos fdammalacdo do crédito tributario
efetuada pelo Fisco as fls. 5.249/5.256, e ainala excluir: a) do valor de saidas reais
dos meses de novembro e dezembro de 2003, asgzarekdtivas ao contrato firmado
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pela SOLARIS (Novembro/03 — 26 dias: R$ 1.742,08zé&nbro/03: R$ 1.800,00); b)
a acusacao fiscal relativa ao nao registro dosdiescriturados por PED.

DEcIsAo

Os fundamentos expostos no parecer da AssessofaCAdG foram os
mesmos utilizados pela Camara para sustentar fisédes por esta razdo passam a
compor o presente Acordao.

Do Mérito

A autuacao versa sobre saidas de mercadorias dest@cas de documento
fiscal, no periodo de julho de 2003 a junho de 2@purada mediante confronto de
documentos extrafiscais com a escrituracao fiss#wtuada. :

Constatou-se, também, que os livros de Registremteadas, Saidas e
Apuracao de ICMS, relativos aos exercicios de 20085;e 2006 foram emitidos por
PED (Processamento Eletronico de Dados) sem o alengdistro da repartigéo
fazendaria competente.

DA SAIDA DE MERCADORIA SEM EMISSAO DE D_OCUMENTO ESI| CAL

A acao fiscal iniciou-se /com a japreensao de listaggenominadas de
“Relatérios de Vendas”, compreendendo os exercid®s2003: a 2007, conforme
Termos de Apreenséo e Depésito' — TADs de n°s.0280828038, cujas copias
encontram-se 3s fls. 22/23 dos autos.

Com as informagdes nelas consignadas, o Fisco @pummontante de saidas
reais, deduzindo as saidas regularmente acobegaddscumentacao fiscal.

Em segwda o Fisco calculou a Aliguota Média d&dd&dAMS), que
apllcada sobre a diferenca do confronto entre ardeatacdo extrafiscal e aquela da
escrita regular, resultou na diferenca de ICMScutahdo-se logo apos, a multa de
revalidacdo e a Multa Isolada capitulada no art. iBBiso Il da Lei n°® 6763/75,
adequada ao disposto no § 2° do citado artigo.

Ainda que aos poucos, ao efetuar a quarta alterdgaoédito tributario, o
Fisco encerrou as discussdes sobre os calculodigieota média e a deducdo das
parcelas relativas a prestacado de servicos e lochgBens.

Assim, serdo tomados os quadros elaborados pealo &ssfls. 5.249/5.256 e
0s argumentos da Impugnante finalizados na pedafésa de fls. 5.275/5.291.

Em apertada sintese, pode-se afirmar que apos pesteira fase de
processamento dos autos, 0s argumentos remanesdarA@tuada sao:

a) presuncao de saidas desacobertadas;

b) inclusdo de orcamentos ndo concretizados e srdenservicos néo
realizadas;

c) auséncia de atividade comercial no exercicipQis;
d) desconsideracéo do imposto recolhido no mésnendbro de 2006;
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e) aplicacédo erronea da Multa Isolada previstanoso Il do art. 55 da Lei
n° 6.763/75.

Relativamente a alegada presuncdo de saida dedoeasa cabe destacar
que, no caso dos autos, as disposi¢coes contidaartsosl49 e 194, § 5°, inciso | do
RICMS/02 néo foram aplicadas.

Para fins de apuracdo do crédito tributario, cuidokisco de comparar a
receita total registrada nos Relatorios de Vengeseadidos com a receita declarada ao
Fisco.

Registre-se, por oportuno, que do montante de seiodam excluidas todas
as parcelas relativas as prestacfes de servigragdb de bens, de modo que a sobra
refere-se & comercializacdo de mercadorias.

A questdao dos orcamentos ndo concretizados e omienservicos| nao
realizadas foi devidamente enfrentada pelo Fisco st manifestacdo de fls.
5.316/5.324.

Desde o inicio da defesa, a impugnante vem debatanguest&o, tendo
apresentado as planilhas de fls. 194 e '195/20&tiv@s aos orcamentos nao
concretizados. . ;

Ocorre, no entanto, que;as listagens apreendidasFseo (TADs de n°s
028037-e 028038, ambos de 05/07/07), possuem cohlgr@ominadas “Vendas Dia”,
“Yenda Acumulada”, “Venda Estimada” 'e “Devolucdotom lancamento dos
respectivos valores diarios.

Como ja mencionado, mesmo ndo existindo a ocoaéne campos
referentes a servicos ou‘locagdes, o Fisco anasquestdo com bastante esmero,
compensando da base de calculo anteriormente diefiodos os valores relativos a
prestacdo de servicos e locagdo de bens moéveis) pem base documentos entregues
a Prefeitura Municipal de Juiz de Fora; Contrates Rrestacdo de Servigos e
Orcamentos Extrafiscais com comprovacgao efetivardatacdo de servicos (mediante
de carimbo e /ou assinatura de clientes), comspentiva indicacdo dos valores
cobrados.

Estes valores apurados foram expurgados da basal@do inicialmente,
constituida através de quatro reformulacdes doitorédbutario, sendo considerados
todos os valores declarados oficialmente a Pre&eiMunicipal de Juiz de Fora,
acrescidos dos valores constantes nos orcamertoafiszais de prestacbes de
servigos efetivamente comprovados.

Além disto, todas as notas fiscais de venda deaderi@ms foram também
consideradas quando da formacédo do crédito tribudra em discussdo, pois 0s
valores contabeis de saida do contribuinte (veddasercadorias) constantes no livro
Registro de Apuracdo de ICMS foram abatidos do argatde vendas constante na
Listagem Extrafiscal de Vendas.

Como destacou o Fisco, na deducdo dos servicogagosssomente nao
foram contemplados os orcamentos de prestacdes\decs onde ndo constam valores
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de cobranca (possivelmente por se tratar de gardaetequipamento), ou assinatura de
recebimento/retirada de pecas dos clientes da datua

Assim, ndo ha que se falar em ordens de servicosroamentos nao
realizados, uma vez que os “Relatérios de Venda®emdidos registram os valores de
vendas efetivas, sendo 6bvio que as ordens decssmido realizadas e os meros
or¢camentos néo foram incluidos no controle extafis

De se notar, inclusive, que o Relatorio de Vendastéen dois campos
destinados as informacdes relativas as vendasagkisne vendas programadas, mas
gue nédo foram preenchidos pela Autuada.

Desta forma, ndo ha que se falar em presuncaoidassdesacobertadas,
mas sim de uma efetiva comprovacéo da comercializde mercadorias sem a regular
emissao de documentos fiscais.

Registre-se que tais Relatérios encontram-se cadom pelo CNPJ e
rubricados pelo s6cio da Autuada.

Noutra toada, a Impugnante’ aduz uma /possivel mididdo “Auto de
Infracdo, mas que na verdade se refere ao méstexdgéncias fiscais.

Prossegue .-a—-defesa entendendo ' que ndo lhe podgrianputada a
comercializagdo de mercadorias no exercicio de ,200@ vez que Seu cadastro no
Sistema-de Contribuintes do Estado de Minas Gsoargente ocorreu em 09/01/04.

De pronto ja se percebe o equivoco'da defesa aoinmbn inscricdes e
registros controlisticos com a condicao de:conitnieude determinado tributo.

A inscricdo estadual se refere a uma obrigagdosadas enquanto a
condicdo de contribuinte decorre da relagdo pessodireta com a situagao que
constitua o fato gerador do tributo, nos termoggmiados pelo inciso | do paragrafo
anico do art. 121 do Cédigo Tributario Nacional NG in verbis:

o Art. 121. Sujeito passivo da obrigacdo principal é

a pessoa obrigada ao pagamento de tributo ou
penalidade pecuniaria.

Paragrafo unico. O sujeito passivo da obrigagdo
principal diz-se:

| - contribuinte, quando tenha relacdo pessoal e
direta com a situacdo que constitua o respectivo
fato gerador;

(..)

A alegacdo de que os registros relativos ao exerdi 2003 se referem a
testes, fere a l6gica do préprio controle, umaouez tais registros guardam as mesmas
caracteristicas daqueles de 2004 em diante.

Com efeito, o sistema de registro de vendas é onmégsde o exercicio de
2003 até o de 2007, ndo havendo quaisquer alteragbenaneira de se registrar 0s
valores e tampouco a indicacdo de se tratar dedessistema.
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Além do mais, embora nos registros da SEF/MG coosteo inicio das
atividades da empresa 0 més de janeiro de 2004&saanja funcionava no enderecgo
atual desde 2003.

Para comprovar tal afirmativa, o Fisco aponta audwnto de fls. 206/210,
trazido pela Autuada em sua defesa.

Consta dos autos a Autorizacdo de Execucéo decBsm? 254/MRS/2003,
firmado entre a empresa MRS Logistica S/A e arBolaformatica, sendo que o
endereco da empresa Solaris Informatica € o mesmentpresa FIMP Informatica
Ltda (Rua Barbosa Lima, 254 — Centro- Juiz de Fora)

No mesmo contrato, verifica-se que a empresa Solaformatica esta
representada pelo Sr. Jodo Carlos Toledo, sédidli® Informatica Ltda.

O Fisco esclarece, ainda, que a empresa Solaosnafica, de acordo com
0s registros da SEF/MG (sistema SICAF), funcion&m endereco distinto do
constante no contrato, e possuia quadro sociddrbém distinto da empresa FIMP
Informética Ltda. ' | .

Resta claro, portanto, que’ foi utilizada a razadasala empresa Solaris
Informatica para dar legitimidade ao' contrato fidmapois a FJMP |a 'época da
assinatura do referido contrato (06/11/03) ainda eéa formalmente autorizada a
funcionar pela SEF/MG, embora de fato ja estivegseando normalmente e inclusive
firmando contratos de prestacdo de servigos denndfiica.

A certeza dos fatos narrados é ainda maior quaaderifica que todos os
aditamentos dos contratos da’ MRS Logistica S/Anfo@nsumados tendo como
prestadora de 'servicos a‘empresa FJIMP Informatida (nome fantasia Top Line
Informatica), conforme registram os documentodsie?l6/226.

Pelos motivos acima expostos, devem ser excluidasldr de saidas reais
dos _meses de novembro e dezembro de 2003, as gsare#tivas ao mencionado
contrato, ainda que em nome da Solaris Informabicaseja:

- Novembro/03 — 26 dias: R$ 1.742,00
- Dezembro/03 — 27 dias: R$ 1.809,00.

Neste caso, ao decotar as receitas de prestac@ovigos e locacdo de bens,
o Fisco adotou apenas os langamentos da Autuadend@ prova, como de fato o faz,
de que a Autuada exercia atividade em 2003 comcandentacao de outra empresa,
este valor deve ser deduzido da receita total daupis nela esta inserida.

Por outro lado, a Impugnante ressalta desde a ipaiqpeca de defesa, que o
Fisco desconsiderou o imposto recolhido no mésederdbro de 2006. Sobre o tema
nada disse o Fisco em qualquer de suas manifestacte

Observando a planilha de fls. 14, percebe-se cataegto de saidas de
mercadorias registradas no livro Registro de Sa(&$s 203.505,90) que originou
débito do imposto no periodo (R$ 24.454,85).

Porém, analisando as planilhas de fls. 17 e 5.2835 verifica-se que no
més de dezembro de 2006 ndo foram apuradas sadasrdadorias sem emissao de
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documentos fiscais, uma vez que no Relatério delg(fls. 56) somente as saidas do
dia 01/12/06 foram registradas.

Ao elaborar a denominada “Planilha de Recalcultd (f8), pretende a
Impugnante compensar o débito de ICMS no més denu@n/06 com 0 montante de
ICMS apurado pelo Fisco.

A logica ndo autoriza a pretensdo da Autuada. §&ra débito decorre das
operacOes tributadas e lancadas na escrita fisaaio daquelas apuradas pelo Fisco
naquele més (outras saidas tributadas e ndo eades), nada ha a ser compensado,
uma vez que as apuracdes do Fisco observarampestigss periodos de apuracdo do
imposto, em partidas mensais.

Relativamente a Multa Isolada prevista no incisaldl art. 55 _da Lei n°
6763/75, exigida ao percentual de 40% (quarentacento), postula a Autuada pela
aplicacéo da reducéo prevista na alinea “a” dal@ithspositivo.

Alberga seu pedido em decisbes deste Consl,elho okeiliontes e na regra
do art. 132 do RICMS/02. | .

Os dispositivos em questao preveem:
- Art. 55 - As multas para as quais se adotardo os
critérios a que se referem. os incisos Il a IV do
art. 53 desta Lei sao as seguintes: ;

(..)

Il - por/ dar saida.a mercadoria, entrega-la,
transporta-la, recebé-la, té-la em estoque ou
depodsito desacobertada de documento fiscal, salvo
na hipotese do art. 40 desta Lei - 40% (quarenta
por cento) do valor da operacdo, reduzindo-se a
- 20%:(vinte por cento) nos seguintes casos:

a) quando as infrac8es a que se refere este inciso

forem apuradas pelo Fisco, com base exclusivamente
em documentos e nos lancamentos efetuados na
escrita comercial ou fiscal do contribuinte;

b - quando se tratar de falta de emissdo de nota
fiscal de entrada, desde que a saida do
estabelecimento remetente esteja acobertada por
nota fiscal correspondente a mercadoria;

(.)
RICMS/02

Art. 132 - Sao considerados, ainda, documentos
fiscais:

| - outros documentos ndo mencionados nos artigos
anteriores e previstos neste Regulamento e seus
Anexos e na legislacdo estadual;

Il - a declaracdo, a informacéo e os documentos de
controle interno exigidos pelo Fisco que permitam
esclarecer ou acompanhar o comportamento fiscal do
contribuinte ou de qualquer pessoa que guarde

19897113%.doc Publicado no Diario Oficial em 26/2/2011 - Copia WEB 7



CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

relacdo com os interesses da fiscalizacdo do
imposto.

(..)

Sem razao a defesa, no entanto, uma vez que @rgutavisto na alinea “a”
do inciso Il do art. 55 da Lei n° 6763/75 someeta@ica quando a apuragdo do crédito
tributario ocorrer com base exclusivamente em decuos e nos langcamentos
efetuados na escrita comercial ou fiscal do cominile.

Por outro lado, os documentos de controle intereaaionados no art. 132
nao sdo os documentos extrafiscais apreendidossimaaqueles outros definidos ou
determinados pelo Fisco, tais como planilhas depcovacédo de pagamentos, controle
da conta Caixa, livros de escrituragdo ndo obrigagtétc.

No caso dos autos, o levantamento decorre da ad@eate documentos
extrafiscais, apenas confrontados com as infornsafféeais, sendo o casq de aplicagao
da multa isolada de 40% (quarenta por cento).

Registre-se, por oportuno, que a mencionada nmedlada foi adequada ao
disposto no § 2° do art. 55 da Lei n® 6763/75,\edente no caso a cobran¢a de multa
igual a duas vezes e meia o valor do,imposto‘exigid

DA MULTA ISOLADA POR ESCRITURACAO DE LIVROS SEM REG-ISTRO
NA REPARTICAQ FISCAL.

. Sustenta o Fisco que 0s livros de Registro-de &astaSaidas e Apuracdo
de ICMS, relativos aos exercicios de 2004,-20030@6 Zoram emitidos por PED
(Processamento Eletronico de Dados) sem o devigistre da reparticdo fazendaria
competente.

. Exige-se a Muilta Isolada capitulada no art. 54ismd! da Lei n® 6763/75,
assim tipificada:

Art. 54 - As multas para as quais se adotara o
critério a que se refere o inciso | do caput do
art. 53 desta Lei sdo as seguintes:

(..)

Il - por falta de livros fiscais devidamente
registrados na reparticdo fiscal ou de livros
fiscais escriturados por processamento eletrénico

de dados devidamente autenticados - 500
(quinhentas) UFEMGs por livro;

(..)

A legislacdo que rege a escrituragdo de livros eumentos por
Processamento Eletronico de Dados — PED, assimmuate

RICMS/02
ANEXO VII

Art. 1° - A emissdo de documentos fiscais e a
escrituracdo de livros fiscais por sistema de
Processamento Eletrénico de Dados (PED) obedeceréo
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as normas e condicfes estabelecidas neste Titulo e
nas Partes 2 a 5 deste Anexo.

§ 1° - As normas deste Anexo sdo obrigatérias para
o contribuinte que, por meio de equipamento que
utiize ou tenha condicdo de utilizar arquivo
eletronico:

| - emitir um ou mais documentos fiscais;
Il - escriturar um ou mais livros fiscais;

Il - emitir e escriturar um ou mais documentos e
livros fiscais.

§ 2° - O disposto no paragrafo anterior aplica-se
na hipotese de utilizacdo de sistema proprio ou de
terceiro com a mesma finalidade.

§ 3° - O disposto nos 88 1° e 2° deste artigo
aplica-se: i

| - aos seguintes livros fiscais:
a)Registro de Entradas; | i

b) Registro de Saidas; I '

___¢) Registro de Controle|da Producéo e do Estoque;
d) Registro de lnventario;
e)'Registro de'Apuracég do|ICMS;
(...) ' ' :

Art. 36 / - Os livros-fiscais escriturados por PED
deverdo estar disponiveis, no estabelecimento do
contribuinte, no prazo de 10 (dez) dias uteis,
contado do encerramento do periodo de apuracgéao.

§ 19 - Os dados destinados a escrituracdo dos
livros deverdo ser captados e consistidos pelo
sistema até 5 (cinco) dias ap0ds a data da operagéo
ou da prestacéo a que se referirem.

§ 2° - Observado o disposto neste artigo, o
contribuinte poder4d imprimir 0os lancamentos
constitutivos dos livros fiscais de uma sé vez,
apo6s o encerramento do periodo de apuracgéo.

§ 3° - Para os efeitos do paragrafo anterior,
havendo desigualdade entre os periodos de apuragéo
do IPI e do ICMS, tomar-se-4 por base o menor
periodo.

Art. 37 - Os livros fiscais escriturados por PED,
apo6s encadernados, serdo autenticados no prazo de
120 (cento e vinte) dias, contados da data do
ultimo lancamento, pela Administracdo Fazendaria
(AF) a que estiver circunscrito o contribuinte.

(..)
Considerando a legislagcao ora transcrita, caber{aaatribuinte imprimir os
livros fiscais ao final de cada exercicio de ap@ioago imposto e submeté-los ao Fisco,

no prazo de 120 (cento e vinte) dias, para autgée

19897113%.doc Publicado no Diario Oficial em 26/2/2011 - Copia WEB 9



CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Como assim ndo cuidou de fazer, aplicou o Fiscermlplade prevista no
inciso Il do art. 54 da Lei n° 6763/75, equivaleat®00 (quinhentas) UFEMGs por
livro e por exercicio, totalizando 1.500 (mil e mjuentas) UFEMGs por ano, adotando-
se os valores vigentes para cada periodo, confdemenstrado as fls. 08.

A Impugnante nédo se defende quanto ao mérito deagéa fiscal, evocando
apenas a aplicacao da regra do art. 211 do RICMS/02

RICMS/02
(..)

Art. 211 - Apurando-se, na mesma ac¢do fiscal, o
descumprimento de mais de uma obrigacgéo tributaria
acessoria pela mesma pessoa, sera aplicada a multa
relativa a infracdo mais grave, quando forem as
infracbes conexas com a mesma operacao, prestacédo
ou fato que lhes deram origem.

(--)

Como bem destacou o Fisco, na situacdo ora tlﬂEil,caas. infragbes
passiveis de exigéncia de multa isolada ndo sdexasncom a mesma operacao,
prestacao ou fato que lhes deram origem. Nao ie@nr.dependéncia l6gica ou factual
0 nao registro de livros-fiscais e a saida desatautse de documentacao. fiscal, o que
encerra a discussao acerca da cumulatividade ualevexcessiva das multas exigidas.

Assim, correta em tese a exigéncija da Multa Isotaqétulada no art. 54, I
da Lei n® 6763/75.

Ocorre, no entanto, que o Fisco, ao promover atajateracdo do credito
tributario, inadvertidamente, muito embora manteasidangamentos desta penalidade
nas planilhas de fls. 5.254/5.255, néo levou osrealdevidos para a consolidacao final
do crédito tributario(fls. 5.256), nem tampoucdraduiu no consolidado de fls. 5.250.

- _Por isso, esta parcela ndo compde o Demonstragi@odrecdo Monetaria e
Multas — DCMM de fls. 5.269/5.271.

Diante de tal situacao, esta acusacao fiscal senpaderia permanecer no
langcamento com o retorno dos autos a origem paf@ pr@cessamento.

Assim, por medida de economia processual, e caaside o reduzido valor
frente ao montante do crédito tributario, excluidsepresente lancamento a exigéncia
fiscal correspondente a referida multa isoladaeredb ao Fisco exigi-la em outro
momento a tempo e modo.

Diante do exposto, ACORDA a 32 Camara de Julgamdat&€C/MG, a
unanimidade, em julgar parcialmente procedente r@al®@ento, nos termos da
reformulagéo do crédito tributario efetuada pelecgias fls. 5.249/5.256 e, ainda, para
excluir: a) do valor de saidas reais dos mesesodenmbro e dezembro de 2003, as
parcelas relativas ao contrato firmado pela So{ansembro/03 - 26 (vinte e seis) dias:
R$ 1.742,00 (hum mil setecentos e quarenta e dais)re dezembro/03 - 27 (vinte e
sete) dias: R$ 1.809,00 (hum mil oitocentos e mewaés); b) a exigéncia fiscal relativa
a Multa Isolada do art. 54, inciso Il da Lei n°@3/75. Pela Fazenda Publica Estadual,
sustentou oralmente o Dra. Maria Teresa Lima LRasticiparam do julgamento, além
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dos signatéarios, os Conselheiros Luiz Fernandor@€dstpia (Revisor) e Fernando
Luiz Saldanha.

Sala das Sessdes, 19 de janeiro de 2011.

André Barros de Moura
Presidente

Joseé Luiz Drumond
Relator
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