CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 19.378/11/22 Rito: Sumario
PTA/AL: 01.000167454-75
Reclamacéo: 40.020128650-96
Reclamante: Companhia de Bebidas das Américas -es&mb
IE: 740358740.07-96
Proc. S. Passivo: Luiz Gustavo Antonio Silva Bieti@utro(s)
Origem: P.F/Antonio Reimao de Melo - Juiz de Fora
EMENTA
RECLAMACAO - IMPUGNACAO - INTEMPESTIVIDADE - — |Restou

comprovada nos autos a intempestividade da Impugnag-apresentada e a regular
intimac&do a Reclamante nos termos do inciso.-lf, dora 12 do Regulamento do
Processo e dos Procedimentos Tributarios” Administiavos do Estado de Minas
Gerais - RPTA. Reclamacéao indeferida. Decisado uname. '

RELATORIO

Da Autuacao

Versa o0 presente lancamento acerca da imputacéal fiee venda de
mercadorias sujeitas a substituicdo tributarisgvés das notas fiscais relacionadas no
Anexo | (fls. 04/05), consignando valores a menorcampo da base de calculo do
ICMS/ST com consequentes destaques a menor do KM&vido em cada operacgao.

~ Sustenta o Fisco que a base de calculo do ICMS/& gido calculada em
desacordo com o determinado pelo art. 47-A do Ané¥puma vez que o valor da
operacao propria seria superior a 75% (setentace gior cento) do valor do PMPF.

Exigéncias de ICMS/ST e Multas de Revalidagao &disg capituladas na
Lei n.° 6.763/75, respectivamente, nos inciso B2 8o arts. 56 e inciso VIl do art. 55.

A penalidade isolada foi agravada em 100% (cenmcpoto) em funcdo da
constatacao de reincidéncia conforme PTAS n.°9@03B997.09 e 04.002031094.84.

Da Impugnacao

Inconformada, a Autuada apresenta, por procuradegularmente
constituido, Impugnacéo as fls. 43/64.

Do Indeferimento da Impugnacao

Conforme documento de fls. 124 a Administracdo R@aea de Juiz de
Fora nega seguimento a impugnacdo apresentada odewidconstatacdo de
intempestividade, nos termos do art. 114, inciso Regulamento do Processo e dos
Procedimentos Tributarios Administrativos do EstdddVinas Gerais - RPTA.
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A Contribuinte é comunicada do indeferimento de smgpugnacao
conforme documentos de fls. 125/126.

Da Reclamacao

Inconformada com a negativa de seguimento de spagnacdo, a empresa
apresenta, por sue procurador regularmente cddstjtiReclamacao as fls. 127/131,
argumentando, em sintese:

- segundo informac0des da Fiscalizacao, teria sitlmada do presente Auto
de Infracdo no dia 1° de novembro de 2010, tendampugnacao sido postada em 1°
de dezembro de 2010 como determina o art. 117 AAARKG;

- olvidou-se a Administracdo de que o dia 02 deendwo de 2010 foi
feriado nacional consoante art. 1° da Lei n.° 862@m a redacdo dada pela Lei n.°
10.607/02;

- tendo recebido o Auto de Infracdo no dia 1°-deembro de 2010, como o
dia 02 de novembro de 2010 foi feriado, o prazoyeraade, iniciou-se no dia-03 de
novembro de 2010, para terminar no.dia: 03 de demambnforme determina o art.
240 do Cddigo de Processo Civil;

- a data de-recebimento do “AR” ndo é, efetivamemtedata a ' ser
considerada como marco inicial da contagem do prams sim o dia da data da
juntada. do-“AR” gue, na pior das hipoteses, foiqulo no primeiro dia Util seguinte;

- 0 ato declaratorio, em nenhum momento, confirnsesta a juntada do
“AR” no mesmo dia de recebimento do Auto de Infraca

- citaie transcreve o art, 241 do Cédigo de Proc€ssl;

- a.propria Ieglslagao tributario-administrativegg como regra processual
aquela emanada do Codigo de Processo Civil;

- 0 “AR” nédo concede a certeza absoluta de recetlionédo Auto de
Infracdo em comento, mormente pelo fato de que sinasra ali constante €
indecifravel,

- cita 0 art. 59, incisos LIV e LV da ConstituicBederal.
Ao final, requer o deferimento de sua reclamacéo.
Da Instrucao Processual

Em sesséo realizada em 15 de margo de 2011, anZ&r&€&@e Julgamento,
em preliminar e a unanimidade de votos, convertguigamento em diligéncia para
que o Fisco comprovasse, documentalmente, a cpficelentre o codigo de referéncia
citado no documento dos correios de fls. 41 (RO609328BR) e o Oficio 594/10 que
encaminhou o presente Auto de Infragdo a Reclamante

Na mesma oportunidade, a 22 Camara exarou despaehiocutério para
gue a Reclamante comprovasse documentalmente loimesdo do Auto de Infracao
em 1° de novembro de 2010, conforme afirmado eningpagnacéo (fls. 44) e em sua
reclamacéo (fls. 128).
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As fls. 146, o Fiscal autuante, pela correspon@édatada de 24 de marco
de 2011, solicita a juntada do competente AR oprasentacdo de elementos que
prestem a comprovar a regular notificacdo e as ulagbes do AR n.°
RO604111958BR com o Oficio 594/10.

Em resposta, foi juntado aos autos (fls. 147), cudwento “Objetos
Apresentados para Registro” do Correios, recebmmol® de outubro de 2010. A
juntada deste documento foi regularmente notificadeReclamante pelo Oficio
GAB/DF/Juiz de Fora n.° 131/11 (fls. 148). A copasdéncia retornou com
informacdo de que o destinatario havia se mudadmé&e, existe no processo,
informagao desta mudanca apresentada pelo Intdeessa

Em pesquisas na internet (fls. 150) se logrou éeito localizar o novo
paradeiro dos prepostos da Reclamante sendo ooQ#enviado (fls.~151/153) e
recebido em 07 de abril de 2011.

A Reclamante se manifesta as fls. 154/155 informanok ,comag néo logrou
éxito em localizar a copia do respectivo “AvisoREcebimento” e que tal documento &
remetido ao proprio 6rgdo que o enviou; déve a Aiitmacao Fazendéaria apresenta-lo.

Houve necessidade de novo, oficio. OF/PTA n° 178i$1 X63) para sanar
vicios de representagdo-o que foi atendido pelosrdentos fls. 166/179.

Em seguida o processo retornou ao Fiscal autorpglie correspondenma de
fls. 181, reitera a necessidade de'abertura de eipronunciamento do Autuado sobre
os documentos acostados as fls. 147 que perfazcalagido conforme solicitado pela
diligéncia do egrégio Conselho e, novo oficio fepedido, OFICIO ACT/AF/Juiz de
Fora n.° 357/2011 (fls. 182) e regularmente recebid 1° de julho de /2011, mas n&o
ouve resposta.

Da Mamfestacao Fiscal

~ 0 Fisco se manifesta as fls. 194/202, contrariaenanotalegado pela defesa
e, especificamente em relacdo a Reclamacao apadaeatega em sintese:

- em que pese nao ter sido apresentado o AR giieowto Sujeito Passivo
do Auto de Infracdo, pelos documentos autuadosi fammprovado que a exigéncia
fiscal foi recebida em 26 de outubro de 2010 ear@d.° de novembro;

- do recibo dado pelos Correios referente as quorefencias postadas em
19 de outubro de 2010 consta o registro do mendmidr tendo como destinatario a
Cia de Bebidas das Américas, especificando tratalagemessa do OF 594/10;

- restou clara a correlacdo do AR com o Of. 59416om o Auto de
Infracdo e, por conseguinte, a impugnacao foi pastde forma intempestiva nao
merecendo andlise de mérito porte este Consell®,pqu justica deve confirmar a
exigéncia fiscal, ressalvado todo e qualquer jdizergente;

- contudo e apenas por hipotese, se diferente @rtendimento, apresenta
consideracdes de meérito pedindo a confirmacéo id@moia fiscal.

Ao final, pede seja julgado procedente o lancamento
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DEciIsAo

Trata-se de Reclamacao por meio da qual o Suja&si¥ se insurge contra
deciséo, que verificando a intempestividade da plecdefesa apresentada, aplicou o
inciso | do art. 114 Regulamento do Processo e Rlaxedimentos Tributarios
Administrativos do Estado de Minas Gerais - RPTAromado pelo Decreto n.°
44.747/08, e negou seguimento a Impugnacao.

Importante verificar o inteiro teor do citado drt4,in verbis
SECAO I
DA NEGATIVA DE SEGUIMENTO DE IMPUGNAGAO

Art. 114. O chefe da reparticdo fazendaria, ou
funcionario por ele designado, negara seguimento a
impugnacao que:

| - for apresentada fora do prazo legal ou for
manifesta a ilegitimidade da parte, devendo a

negativa de seguimento-ser formalmente comunicada
ao impugnante no prazo de 5 (cinco) dias; -

................. (grifos'néo constam do; original)

Ao que parece, a Administracdo Fazendaria se basepseguintes dados
para declarar.a intempestividade da peca de imjgagna

© -'a Reclamante foi intimada da lavratura do Autolnfeacdo em 26 de
outubro de 2010 (fls. 41);

- a impugnacéo foi postada no dia 1° de dezembg® i@ (fls. 42).

Considerando -que;/ o art. 117 do Regulamento do &socee dos
Procedimentos Tributarios Administrativos do EstddoMinas Gerais - RPTA fixa o
prazo de 30 (trinta) dias para a apresentacdo gagmacado, conclui-se que a peca
deveria ter sido postada ou protocolada até o Si@e2 novembro de 2011 (quinta-
feira).

Importante reportar-se as disposi¢des do citadd artin verbis
SECAO IlI
DA IMPUGNACAO

Art. 117. A impugnagcdo serd apresentada em
petico escrita dirigida ao Conselho de
Contribuintes e entregue na  Administracdo
Fazendaria a que estiver circunscrito o
impugnante ou na Administracdo Fazendaria
indicada no Auto de Infragdo, no prazo de 30
(trinta) dias contados da intimacdo do lancamento

de crédito tributario ou do indeferimento de
pedido de restituicdo de indébito tributario.

(grifos ndo constam do original)

A intimacg&o sobre a decisao de negativa de segtongznimpugnacéo foi
recebida pela Reclamante em 13 de dezembro de @@iforme fls. 125.
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Tempestivamente e com base no permissivo do dtdéZRegulamento do
Processo e dos Procedimentos Tributarios Admitistsado Estado de Minas Gerais -
RPTA foi apresentada Reclamacao sustentando qu@reacao teria sido recebida em
1° de novembro de 2010, portanto, considerandmgiie 02 de novembro de 2010 foi
feriado nacional, a impugnacéo teria sido postadarazo legal.

Contudo, ndo € possivel acolher tal tese e aprecigeca de defesa,
principalmente apds a determinacdo da Camara pa&a dReclamante demonstrasse a
exata data de recebimento da intimac&o.

Neste sentido, € importante lembrar que a Camadaldgamento abriu novo
prazo para que a Reclamante demonstrasse quedeeiido o Auto de Infracdo na
data em que alegou, qual seja, 1° de novembrod 20

A Reclamante se limitou nesta oportunidade a dipee 0 Aviso de

Recebimento € enviado apenas ao remetente da pmmdEncia e/ ndg apresentou
nenhum documento, sequer interno da empresa, panargvar sua alegacao.

Por outro lado, a Camara também-intimou o Fiscstzbelecer a.correlagéo
entre o documento presente nos autos antes da/ magdm que demaonstrava o
recebimento da intimacao ao Auto de Infracao emde26utubro de 2010 (fls. 41).

Em atendimento a determinacédo da:Camara veio dos aulocumento de
fl. 147, intitulado. “Objetos’ Apresentados para'R&gl. Este documento demonstra
que a-correspondéncia registrada’sob o codigo RM1AM58 tinha como destinataria a
“Cia de Bebidas das Américas - AMBE¥"seu.conteido era“®ficio 594/10 Al 1
167454 75"

] Desta forma, conforme se depreende do docuntascorreios (fls. 147), a
intimacao foi recebida-em 26 de outubro de 2010na,oportunidade dada, a
Reclamante ndo conseguiu comprovar o contrario.

A juntada do documento de fls. 147 foi regularmemtéificada a parte
interessada pelo Oficio GAB/DF/Juiz de Fora n.°/1B1mas a correspondéncia
retornou com informacé&o de que o destinatario hesvimudado.

Contudo, apés pesquisas na internet (fls. 150 gl éxito em localizar o
novo endereco dos representantes da Reclamant® ser@dficio reenviado (fls.
151/153) e recebido em 07 de abril de 2011, momemtoque a Reclamante se
manifestou, mas, como ja dito, ndo trouxe provadradas aos documentos existentes
nos autos.

Neste sentido, importante destacar as disposicoesdas no art. 12 do
Regulamento do Processo e dos Procedimentos Thidmit&dministrativos do Estado
de Minas Gerais — RPTAn verbis

Art. 12. As intimac¢des dos atos do PTA serdo
consideradas efetivadas:

Il - em se tratando de intimacdo por via postal
com aviso de recebimento:
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a) na data do recebimento do documento, por
gualguer pessoa, no domicilio fiscal do
interessado ou no escritorio de seu
representante legal ou mandatario com poderes
especiais, ou no escritrio de contabilidade
autorizado a manter a guarda dos livros e
documentos fiscais;

Como pode ser visto da leitura do dispositivo raegudntar acima transcrito,
a intimacgao no presente processo atendeu aos ditzasenormas estaduais.

Sustenta ainda a Reclamante que s6 poderia sedooatprazo, nos termos
das normas contidas no Cdédigo de Processo Civids ap juntada do AVISO de
Recebimento aos autos.

Neste ponto, é importante ressaltar que as regraSadligo de Processo
Civil apenas poderéo ser aplicadas ao processmedirativo-nas hipoteses em que nao
haja norma especifica tratando da matéria no- ondemnid estadual OuU seja; sua
aplicacao é subsidiaria. . , '

Este ndo € o caso dos autos, pois em relacdo ageontdo|prazo para
cumprimento das regras. processuais no Estado dasMierais ha regra especifica,
como acima transcrito.

Ainda assim, a Camara, visando verificar a exata da recebimento da
intimacgéo pela; Reclamante, concedeu-lhe’ nova ‘opdede para que apresentasse
documentos demonstrando tal data.

Esta solicitacdo visava verificar a ocorrénciaugtg causa para o atraso no
protocolo da impugnagdo, pois poderia ter havidoblemas na entrega da
Correspondenma aluz do que dispde o art. 183ddtigo de Processo Civil:

Art. 183. Decorrido o0 prazo, extingue-se,
independentemente de declaracdo judicial, o

direito de praticar o ato, ficando salvo, porém, a
parte provar que o ndo realizou por justa causa.

§ 1° Reputa-se por justa causa o0 evento
imprevisto, alheio a vontade da parte e que a

impediu de praticar o ato por si ou por

mandatario.

§ 2° Verificada a justa causa o juiz permitirda a
parte a pratica do ato no prazo que lhe assinar.
Verificando tal dispositivo, frisa-se, pela impaotéa, que mesmo com a
oportunidade concedida pela Camara, nenhum docorf@rdnexado aos autos.

Assim, como a Reclamante, como visto acima, naesapta nenhuma
justificativa para a intempestividade de sua impggdo nem mesmo comprova que a
data por ela ressaltada foi a de recebimento dfadpfio. Tal fato leva a aplicacdo do
caputdo art. 183 acima transcrito, afastando a apl@agas 1°.

Portanto, claro estd que a Reclamante foi intinded&avratura do Auto de
Infracdo nos exatos termos da legislacéo estaeimmedeu endereco (domicilio fiscal).
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Desta forma, deve ser mantida a decisdo que dadeairtempestividade da
impugnacao.

Diante do exposto, ACORDA a 22 Camara de Julgamdat@€C/MG, a
unanimidade, em indeferir a Reclamacédo. Pela Reclsnsustentou oralmente o Dr.
Guilnerme Anachoreta Tostes e, pela Fazenda Pubstadual, o Dr. Carlos José da
Rocha. Participaram do julgamento, além da sigiatays Conselheiros Tabata

Hollerbach Siqueira (Revisora), lvana Maria de Abtaee Carlos Alberto Moreira
Alves.

Sala das Sessodes, 18 de outubro de 2011.

Luciana Mundim de Mattos/Paixao
Presidente./-Relatora
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