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EMENTA
RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA - | SOCIO - ENCERR-AMENTO

IRREGULAR DAS ATIVIDADES. Correta a glei¢cdo dos Codrigados para o polo
passivo da obrigacéo tributéria, nos termos do, art135, inciso Ill do CTN c/c art.
21, 8 29 inciso|ll da Lei n® 6.763/75 e art."3T3¢iso | da Instru¢cdo Normativa SCT
n° 001/06.

OBRIGACAO ACESSORIA -/FALTA DE ATENDIMENTO A INTIMA CAO.

Constatado /o ndo -atendimento da intimacdo efetuadgpelo Fisco, para
apresentacdo de documentos fiscais de apresentac@dbrigatoria. Infracdo

caracterizada nos termos do art. 16 da Lei n® 6.76/. Exige-se a Multa Isolada
capitulada no art. 54, inciso VII, alinea “a” da La n° 6.763/75. Crédito Tributario

reformulado pelo Fisco.

MERCADORIA — SAIDA DESACOBERTADA - CONCLUSAO FISCAL .
Constatado, mediante confronto entre as vendas reahdas pela empresa de cartéo
de crédito ou de débito em conta corrente e o exta do Simples Nacional
(PGDAs) transmitidos pelo estabelecimento, que a Awada deu saida a
mercadorias sem o devido acobertamento fiscal. Catas as exigéncias de ICMS,
multa de revalidagdo e Multa Isolada, prevista no @& 55, inciso Il da Lei n°
6.763/75. Crédito tributario reformulado pelo Fisco

Lancamento parcialmente procedente. Decisdo unanime

RELATORIO

A presente autuacdo versa sobre a constatacaeglantss irregularidades:

1) o Contribuinte deixou de entregar ao Fisco tododamsimentos fiscais,
de apresentacdo obrigatoria, que foram solicitadediante Auto de
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Inicio de Acado Fiscal - AIAF, n° 10.100001833.91gr pmeio de
intimacdo por edital, publicado na Imprensa Ofiaial Governo do
Estado de Minas Gerais no dia 09/11/10;

2) o Contribuinte, no periodo de 01/06/07 a 31/01Hddlxou de recolher
ICMS, referente as saidas de mercadorias desaadasride documentos
fiscais, apuradas por meio do roteiro de fiscafima¢ “Conclusao
Fiscal’, mediante o confronto entre as vendas zaddis pela empresa
através de cartdo de crédito, ou de débito em amrtante e o extrato
do Simples Nacional (PGDAS).

Exige-se a Multa Isolada de 1.000 (um mil) UFEMG pdracao, prevista
no art. 54, VI, alinea “a” da Lei n® 6.763/75 esacdo a primeira infracdo; bem como
a cobranca do ICMS sobre as diferencas apontaciascadas da Multa de-Revalidacéo
(art. 56, 1l da Lei n° 6.763/75) e Multa Isolada4f¥6 (quarenta por centq) do valor da
operacao, previsto no art. 55, Il da Lei n® 6.763{inentes a segunda infracéo.

Inconformados, os Coobrigados Zildimar Eustaguibuésa de Seouza e
Silva Conrado apresentam, tempestivamente e pouyagor regularment constituido,
Impugnacdo as fls. 89/130 e aditamento a Impugmals 146/171.

Em linhas_gerais, sustenta em suas. defesas aaeksgitimidade em razéo
da divida tributaria ser de responsabilidade ape&@agessoa juridica e, em Ultima
analise,~dos atuais socios da empresa, supostamewtelora do Fisco Estadual —
Auséncia de.intimac&o dos coobrigados para apagEmtie documentos fiscais.

Prosseguem afirmando que em-relacdo ao periodoreentgido a partir de
24/11/08, os dois ndo poderiam ser responsabilizpdim crédito tributario, em virtude
de ndo mais constarem no quadro societario da smfio Alimentos Ltda, aduzindo
ainda que aresponsabilidade integral pelo créditstituido pelo Auto de Infracéo ora
em apreco seria de responsabilidade integral ddsssadquirentes de suas cotas em
funcdo da disposicdo expressa neste sentido postantrato de cesséo de titularidade
das referidas participacoes.

Impugnam os valores constantes do Auto de Infrag@laretudo em relagéo
as multas aplicadas, por entenderem que no peeimdque respondiam pela empresa
sempre recolheram corretamente os impostos devidsisive o ICMS, atualmente
nao tém mais acesso a nenhum documento da ElloeAlos Ltda, o que lhes
impossibilita de fazer uma defesa concreta emaselags tributos ora cobrados.

Requerem pela revisao dos valores cobrados no deitthfracdo, sendo
observado o art. 97, V e art. 161, 8§ 1°, todos @N,&levendo-se também, observar os
principios da proporcionalidade, razoabilidade @agéo do confisco.

Ao final requerem pela improcedéncia do langcamento.

Apos a primeira manifestacdo dos Coobrigados, efusrgdo da propria
Impugnacéo, o Fisco comparece aos autos e se stanie fls. 135/138 e promove a
alteracdo do crédito tributario, estabelecendo gueesponsabilidade pelo crédito
tributario atribuida aos Coobrigados se referpextodo de Junho/07 a Novembro/08,
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em virtude de que neste periodo eram os sociosn&lradores da empresa Ello
Alimentos Ltda.

Procedeu-se entdo a nova intimacdo dos SujeitasvBasda obrigacéo,
sendo certo que somente os Coobrigados se marafiesteeiterando os argumentos ja
apresentados.

O Fisco novamente vem aos autos e se contrapdargsientos trazidos
em Impugnacao as fls. 173/185, aduzindo que:

- a empresa autuada iniciou suas atividades enb/23/@xplorando o ramo
de restaurantes e similares, apresentando comassadministradores o Sr. Zildimar e
a Sra. Luisa de Souza e Silva Conrado;

- em 24/11/08 os sécios referidos, cederam e ®drmin as-cotas da
Autuada para o Sr. Ricardo Bernardino Cabral e @p&8ea. Yosi Bernardino Cabral,

- na data de 01/02/10 a empresa teve sua insces@mual bloqueada
compulsoriamente, em virtude da inexisténcia.dabes¢cimento no endereco-inscrito
e no dia 06/11/10 sua inscricdo estadual foi cadeeém definitivo; | :

- 0 Fisco entdo apurou; as diferencas de ICMS tagajeste PTA,
informando como Sujeite-Passivo aempresa Ello éfitos Ltda. e como Coobrigados
o Sr. Ricardo Bernardino, Cabral,/a 'Sra. Luisa daz&oce Silva Conrado e o Sr.
Zildimar--Eustaquio, todos Isocios’ administradoremfarme dispde o art. 3°, | da
Instrugcéo Normativa da SCT n°. 001 de 03/02/06;

- ressalta que, no contrato social de alteracadsod®s, havia a disposicdo
de que “havendo débitos anteriores, os sécios @matidos, declaram para os devidos
fins de direitos. legais que havendo até a presgata débitos de tributos federais,
municipais e estaduais-sao de inteira responsatéia liquidagdo dos mesmos”;

-'em virtude de a Autuada ter encerrado suas atiesl irregularmente, o
Fisco procedeu a intimacdo para entrega dos dod¢oméscais por edital, ao mesmo
tempo intimou 0s sOcios atuais para apresentareto@smentos fiscais solicitados no
AIAF n°. 10.100001833.91;

- aduz nao ter havido qualquer manifestacdo em gorapto a referida
intimacao.
Ao final pugna pela procedéncia do langamento.

DEciIsAo

Conforme demonstrado, tratam o0s presentes autasiake irregularidades,
concernentes a falta de entrega dos documentassfiste apresentacdo obrigatéria,
solicitados mediante AIAF n°. 10.100001833.91, flta de recolhimento do ICMS
devido no periodo de 01/06/07 a 31/01/10 refereide saidas de mercadorias
desacobertadas de documentos fiscais.

Procedida a devida intimacdo da empresa Autuadaeestmomento algum
se manifestou nos autos.

19.306/11/22 Publicado no Diario Oficial em 24/9/2011 - Cépia WEB 3



CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Os Coobrigados Sr. Zildimar Eustdquio e Sra. LulsaSouza e Silva
Conrado apresentam Impugnacdo ao Auto de Infrag@ertdo em linhas gerais
argumentos apenas atinentes a sua legitimidade@ass

Questionam de maneira tangencial os valores dataréudbutario, sem,
contudo, apresentar uma impugnacdo precisa e 8speapontando de maneira
objetiva os fundamentos que embasem a supostallaretpade nos valores exigidos
pelo Fisco.

Tratando da matéria Impugnada, deve-se observaiglinente, que ndao ha
qualquer equivoco na formalizacdo dos célculos mlegagdo do crédito objeto do
presente Auto de Infracdo, deve ser observadoaaque inexistindo questionamentos
objetivos e diretos em relacédo aos valores os mesanam apreciados e examinados
de maneira geral, inclusive com a apresentacdoosla planilha discriminada| pelo
Fisco em sua manifestagao.

Portanto, neste ponto ndo ha qualquer reparor@a@e&ado nos rabalhos.

Passando a matéria atinente a.Sujeicdo Passiva,acteformulacdo do
crédito, as exigéncias atinentes aos Coobrigaddsrizr Eustaquio e Luisa de Souza e
Silva Conrado abrangem apenas o periodo em queaghente figuraram como socios
da empresa Autuada,-asaber junho'de 2007 a noveatalz008.

Sua coobrigacdo é legitima e regular nos termaeglalacdo de regéncia,
que prevé a responsabilizacdo dos socios guanditatado 0 encerramento irregular
das atividades da empresa, sendo esta exatam@hia@io observada nos autos.

Em se tratando da alegacéo trazida aos autos lpghagynantes, relativa as
disposicdes veiculadas quando da cesséo onerosatdagelativas a empresa autuada,
extraindo-lhes qualquer  responsabilidade por ewgmtulébitos fiscais, os quais
deveriam, em funcdo da avenca entabulada entrarésspser atribuidos apenas a
prépria Autuada e aos seus atuais sécios, melinar 1380 assiste aos Impugnantes.

Em primeiro lugar deve ser considerada a disposg@oessa neste sentido
existente no corpo da alteracdo do contrato sagial promoveu a transferéncia da
titularidade da empresa Autuada, ao dispor quesporsabilidade por débitos fiscais
existentes até aguele momento seria atribuida @agssretirantes, 0 que esvazia por
completo toda a tese dos mesmos.

Num segundo momento, deve ser considerado qusassdides de vontade
entre os particulares ndo podem sobrepor o ineepEdslico defendido pelo Fisco que é
sempre soberano.

Onde a lei prevé nao cabe ao particular dispormasonsiderando que a
disposicao legal expressa prevé a responsabilizgsiaocios pelos débitos fiscais na
hipétese de encerramento irregular das atividade®rdpresa, é defeso aos sécios
convencionarem a modificacdo da responsabilidagdvadrio da legislacao aplicavel.

Quanto aos argumentos atinentes as questbes uwgoimstdis do nao
confisco, razoabilidade e proporcionalidade, esi#éria transcende a competéncia de
apreciacdo desta casa.
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Com tais consideracdes e em face de inexisténdiaedgilaridades a serem
sanadas ou reparadas, deve ser mantido irretoeavedua integralidade o trabalho
desenvolvido pelo Fisco, nos termos da reformulagduada pelo Fisco as fls.
135/138, sendo esta parcela devida pelos Coobsgatimimar Eustaquio e Luisa de
Souza e Silva Conrado, e o restante do créditoténto devido pelo Autuado.

Diante do exposto, ACORDA a 22 Camara de Julgamdat&€C/MG, a
unanimidade, em julgar parcialmente procedente r@al®@ento, nos termos da
reformulagéo do crédito tributario efetuada pelecias fls. 135/138. Participaram do
julgamento, além dos signatarios, as Conselherasal Maria de Almeida (Revisora) e
Tabata Hollerbach Siqueira.

Sala das Sessoes, 17 de agosto de 2011

Luciana Mundim de Mattos Paixao :'
Presidente

Carlos Albertol Moreira Alves
Relator

Cam/ml
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