CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 19.159/11/22 Rito: Sumaério
PTA/AL: 01.000168267-26
Impugnacgao: 40.010128897-76
Impugnante: Industria de Méveis Movelar Ltda
IE: 001004372.00-80
Proc. S. Passivo: Bruna Rocha Passos/Outro(s)
Origem: DF/Governador Valadares
EMENTA

ALIQUOTA DE ICMS - APLICACAO INCORRETA - OPERACAO.1 NTERNA.
Constatou-se que o Contribuinte utilizou as aliquats de-12% (doze por cento) e
17%(dezessete por cento) nas operacdes internas slgdas de moveis realizadas
por estabelecimento atacadista. Nos termos da pre@o contida no art.|42, inciso.
I, alinea "b.7" da Parte Geral do RICMS/02; a aliqiota de 12%! (doze|por cento)
aplicavel nas operacdes desaida de' moveis por ést@cimentos industriais. Exige-
se ICMS, Multa de-Revalidagédo prevista no art. 56inciso Il e a Multa“Isolada
capitulada no art.’54, inciso VI, ambos da Lei h.6.763/75. Infracdo caracterizada.
Lancamento procedente. Decisao/unanime. '

RELATORIO

A autuacdo versa sobre recolhimento a menor de I@iSeriodo de
agosto de 2006 a agosto de 2007, apurado atravésnfieréncia de notas fiscais de
saida, livros e arquivos eletronicos, em virtudetilizacéo das aliquotas de 12% (doze
por.cento) e 17% (dezessete por cento), ao invd8¥%e(dezoito por cento) nas saidas
internas de moéveis, por estabelecimento atacadisadiquota de 12% (doze por cento)
prevista no art. 42, inciso |, alinea b.7 do RICBES/aplica-se somente para 0S
estabelecimentos industriais.

Exige-se, ICMS, multa de revalidacdo e Multa Idal@revista no art. 54,
inciso VI da Lei n°® 6763/75, c/c com o art. 215;.iVI, alinea “f’, Parte Geral do
RICMS (42 UFEMGs por documento fiscal emitido cdiquota incorreta).

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamenpor procurador
regularmente constituido, Impugnacgéo as fls. 223/24documentos anexos as fls.
242/270, contra a qual o Fisco se manifesta aT/278.

DEciIsAo

Da Nulidade do Auto de Infracdo — Do Erro De Direib

A Impugnante requer a nulidade do Auto de Infra¢@m funcdo do
evidente erro de direito ao aplicar a empresa itantte multa tributaria descrita em
norma legal ndo aplicavel ao caso em anadlise eialaciio ao principio da estrita
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legalidade, previsto no art. 5°, incisos Il e XXXtid& CRFB/88 e no art. 97, inc. V do
CTN” e pela auséncia de fundamentacao fatica & pega a exigéncia do ICMS e pela
utilizacdo de um mesmo fundamento legal para aacglr do tributo (ICMS) e de
penalidade pecuniaria.

Razao ndo tem a defesa, pois o relatorio do Alus smexos, nao deixa
davidas quanto a infracdo apontada, sendo claracsp a acusacdo de utilizacdo de
aliquota de 12% (doze por cento) e 17% (dezessetegnto), quando o correto é
aplicar a aliquota de 18% (dezoito por cento), qeg a Autuada € estabelecimento
atacadista e a reducdo de aliquota somente é \alinds operacbes de saidas de
moveis promovidas por estabelecimento industrial.

Com efeito, no Auto de Infracdo e em seus anexéssad relaciona todos
os documentos nos quais as irregularidades foramstatadas, e aponta as
infringéncias, insere a capitulacdo legal previssalegislacdo mineira| e indica as
penalidades previstas na Lei n°® 6763/75 pela fdtacumprimento das obrigacdes
principal e acessoria.

Com isso nao se vislumbra qualquer “erro de direlto“nao especificacio
do fundamento legal que ensejou a exigéncia dutmb

Do Mérito

O lancamento examinado refere-se 'a recolhimenteemomde ICMS no
periodo de agosto de 2006 a agosto de 2007, apateies de conferéncia de notas
fiscais de saida, livros e arquivos eletronicos,v@tmde de utilizagdo das aliquotas de
12% (doze por/cento) e 17% (dezessete por cema)yvéas de 18% (dezoito por cento)
nas saidas internas de moveis, por estabeleciratadadista.

_ Segundo o Fisco, o/correto, no periodo fiscalizédm aplicacdo da aliquota
de 18% (dezoito por cento), tendo o contribuinteerpretado equivocadamente o
disposto no art. 42, inciso I, alinea b.7 da P&eal do RICMS/02, uma vez que a
aliquota’ reduzida prevista naquele dispositivo caple somente para 0sS
estabelecimentos industriais.

Ao utilizar as aliquotas de 12% e 17%, a Impugnaotdrariou o art. 12,
inciso |, alinea “d” da Lei n° 6763/75 que deterangque as aliquotas do imposto, nas
operacfes de circulacdo de mercadorias e nas gifestale servicos séB% nas
operacgOes e prestacdes internas.

Por sua vez, o art. 42, inciso |, alinea “e” do REI02 determina também
que as aliquotas do imposto sdo 18% nas operagiiestacdendo especificadas nas
alineas anteriores,como por exemplo, o caso da alinea b.7, inciso ad. 42 que
determina que a aliquota de 12% pode ser usadesfaivelecimentos industriaisias
operacdes e prestacdes internas para os produt@ssnetoutros que especifica.

Apesar de a Impugnantepmercializar moveis, produto descrito na alinea
(b.7), inciso |, art.42 do RICMS/02, sua atividaddecomeércio atacadista de méveis
e artigos de colchoaria,conforme consulta de seus dados cadastrais no SIARE
(Sistema Integrado de Administracdo da Receit®)182.
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Sendo assim, a empresa ndo se enquadra nas exeegiesia regra geral
determinada na alinea “e” do art. 42, inciso |, REZ02 caracterizando a infringéncia
do mesmo pela Impugnante ao utilizar a aliquotd2#® e 17% em suas operacdes
internas.

A Impugnante descumpriu também as obriga¢cbes atasEstabelecidas
no art. 16, incisos VI e IX da Lei n°® 6763/75 guetedminam respectivamente a
escrituracdo emissao de documentos fiscais na forma regulamentampagamento
do imposto devido na forma e prazos estipuladpopois emitiu documentos fiscais
com indicacdo incorreta da aliquota e ndo pagompnsto devido ja que efetuou o
pagamento de apenas 12% (doze por cento) e emsat@sos 17% (dezessete por
cento) quando o correto seria 18% (dezoito porajent

Correta esta a aplicacdo da penalidade estabelecidat. 54, inciso VI da
Lei n°® 6.763/75, aplicavel para emissdo de documsecdm indicacdes incorretas de
requisitos exigidos em regulamento, assim procealelmpugnante agemitir 0s
documentos fiscais com aliquota incorreta

Correta também a aplicacdo da“penalidade estati@laoi art. 56) inciso ||
de 50% (cinquenta por cento) sobre’ o valor do ingpdsvido, por este [ndo ter sido
recolhido tempestivamente e ter sido apurado mea scal.

Restou bem demonstrado pelo Fisco, em sua Mamifest que nao foi
imputado-a Impugnante a 'conduta de deixar de esaribs livitos e os documentos
fiscais,| mas: a demitir documentos fiscais; com requisitos incorretgse nem de
deixar de recolher o ICMS, mds recolhé-lo com valor menor que o devido

Cumpre, ainda, ressaltar que em nenhum moment@uagimante juntou aos
autos prova irrefutavel da sua condicdo industdes como notas fiscais de matéria
prima, relacdo de maquinario que deveria estaaladh no endereco inscrito, livro de
Controle de Producdo e Estoque, pelo contrariolad®c ndo possuir o livro de
Controle de Producao de Estoque, fls. 212.

Portanto, correto o Fisco ao exigir o ICMS nao lddo em virtude da
utilizacdo incorreta da aliquota de 12% (doze mmta) e 17% (dezessete por cento)
nas operagdes com produtos comercializados pelagimgmte, uma vez que é 18%
(dezoito por cento) sua aliquota correta. Correetanbém, a exigéncia da Multa de
Revalidagéo prevista no art. 56, inciso Il da L®6763/75 e da Multa Isolada prevista
no art. 54, inciso VI, da Lei 6763/75.

Com relacdo ao seu pedido “de relevacao da cotdisaa excessiva multa
fixada,” ndo foi objeto de apreciacdo em decorg@rda competéncia atribuida ao
Conselho de Contribuintes de MG nos termos dold/®. do RPTA, aprovado pelo
Decreto n° 44.747, de 03 de marco de 2008.

Foi verificada também a possibilidade de cancelammen reducdo das
penalidades, nos termos do art. 53, § 3° da L6V63/75, no entanto, o beneficio ndo
pode ser aplicado ao caso presente porque a iofragéltou em falta de pagamento do
imposto.

Art. 53 - As multas serdo calculadas tomando-se
como base:
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(..)

§ 3° - A multa por descumprimento de obrigacdo
acessOria pode ser reduzida ou cancelada por
decisdo do 6rgao julgador administrativo, desde
gue esta ndo seja tomada pelo voto de qualidade e
gue seja observado o disposto nos 88§ 5° e 6° deste
artigo.

§ 5° - O disposto no § 3° ndo se aplica aos casos

(..)

2) em que a infracao tenha sido praticada com dolo
ou dela tenha resultado falta de pagamento do
tributo.

Diante do exposto, ACORDA a 22 Camara de Julgameéot@C/MG, em
preliminar, & unanimidade, em rejeitar a arguic& ndlidade do lancamento. No
mérito, também a unanimidade, em julgar procedenfEncamento,’ Participaram do
julgamento, além dos signatarios, os Conselheivapa Maria de Almeida e Carlos
Alberto Moreira Alves. : ' | ,

Sala das Sessoes, '19 de_'abril de 2011.

Luciaha Mundim de Mattos Paixao
Presidente / Revisora

- Fernando Luiz Saldanha
Relator
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