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EMENTA

RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA — SUJEITO PASSIVO — COO BRIGADO
— MANUTENCAO. Correta a eleicdo dos Sujeitos Passis para o polo passivo da
obrigagédo tributaria. Fundamentacéo: Coobrigada com contribuinte/substituto
tributario - art. 21, VIl e XlI da’'Lei n° 6763/75 e art. 15, Anexo XV, RICMS/02;
Coobrigados mandatarios - art. 135, incisos Il e || Codigo Tributario Nacional.

SUBSTITUICAO TRIBUTARIA — FALTA DE RECOLHIMENTO DE  ICMS/ST
— 'SAIDA -DESACOBERTADA — DOCUMENTO EXTRAFISCAL. Cons tatou-se
saida de mercadoria (alcool etilico hidratado carbante) desacobertada de
documentacgéo fiscal, apurada mediante confronto delocumentos extrafiscais
apreendidos no estabelecimento do Contribuinte comas notas fiscais emitidas no
periodo. Procedimento considerado tecnicamente idén, nos termos do art. 194,
inciso |, Parte Geral do RICMS/02. Exigéncias de I®IS/ST, Multa de Revalidagao
capitulada no art. 56, § 2°, inciso Ill e Multa Isolada prevista no art. 55, nciso II,

ambos da Lei rf 6.763/75.
Lancamento procedente. Decisdo unanime.

RELATORIO

A autuacdo versa sobre a constatacdo de saidaatd atilico hidratado
carburante (AEHC) desacobertado de documento fiscadem comprovagdo do
pagamento do imposto devido, no periodo de 01/08/(/03/09, promovida pela
Autuada “Calipso Gestdo de Negocios e Fomento Métcatda”, CNPJ n°
09.074.190/0001-66 e, tendo como destinataria padgmante “Posto Forte Petro Ltda”,
Inscrigcdo Estadual n° 001.015004.00-56.
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Infracdo constatada por meio da analise de docmsienmeios eletronicos
apreendidos pela Fiscalizacdo no escritorio cemtaalempresa “Calipso Gestdo de
Negdécios e Fomento Mercantil Ltda” pertencente agpg@ empresarial denominado
“Rede Verde”, e também na residéncia do CoobrigRtmardo Abdulmassih, no
Municipio de Uberlandia (MG). Acéo fiscal efetivaeiam funcdo do mandado de busca
e apreensdo autorizado nos autos da Acao Cautefd2109.612014-3, expedido pelo
Poder Judiciario do Estado de Minas Gerais, no ridedamento da “Operacao
Tornado”.

Ressalte-se, ainda, que a irregularidade foi ajaupar meio do confronto
entre os documentos extrafiscais apreendidos, @gistn@s fiscais e as informacdes
apresentadas a Receita Estadual, especialmentenstamtes dos Livros Registro de
Entradas e de Movimentacdo de CombustidEsContribuinte “Posto Ferte |Petro
Ltda”.

Exige-se ICMS/ST, Multa de Revalidacdo capituladaant. 56, § 2°,
inciso Il e Multa Isolada prevista no art. 55,iswll; ambags da Lei “_n6.763/75.

Inconformada, a Coobrigada fPosto: Forte Petro Ltdgiresenta,
tempestivamente e, apos intimacdes promovidas pdfainistracdo Fazendaria de
Uberlandia, por procurador regularmente constituidipugnacdo as fls. 414/424 e
Procuracdes as fls. 454 e 458, contra a qual @ Bisenanifesta as fls. 445/450.

A Assessoria do CC/MG, em |parecer defls. 462/46@ina pela
procedéncia'do lancamento. '

DEcIsAo

. Os: fundamentos expostos no parecer da Assessori€GIMG e na
manifestacao fiscal foram os mesmos utilizados @élmara para sustentar sua decisao
e por esta razdo passam a compor o presente A¢&aldo inclusdes necessarias.

Adentrando a questdo meritoria, verifica-se queesegnte autuacdo versa
sobre saidas de mercadorias desacobertadas.

Inicialmente, cumpre destacar que a constataca@rs@ncionada ocorreu
tendo em vista que a Autuada, com inscricdo no Sexldlacional de Pessoas Juridicas
(CNPJ), tendo por atividade o fomento mercantihddm denominadactoring e, sem
inscricdo estadual, alienava alcool etilico hidtataarburante (AEHC) a diversas
empresas, atuando como distribuidora de combustigsem a emisséo de notas fiscais
e, por consequéncia, sem o recolhimento do impmtestmlo.

Ressalte-se que os atos ilicitos supramencionadi@nf realizados na
geréncia dos mandatérios, ora estabelecidos combrigados, conforme Procuracéo
de fls. 391/392, pela Autuada e outras duas emppEsséencentes ao grupo empresarial
denominado “Rede Verde”.

A Receita Estadual, ao verificar a ocorréncia desfajeradores vestidos
com a roupagem de atividades de fomento mercajiizou uma acdo cautelar contra
0S mandatarios da empresa.
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No referido processo judicial, determinou-se a dig@® de diversos
mandados de busca e apreensdo para operacioradizagdes fiscalizatorias, cujos
documentos encontrados comprovaram a existénciardatacoes de mercadorias para
diversos postos de combustiveis da referida “Rededd’, do qual faz parte a
Coobrigada.

Assim, no momento em que a Autuada promove a eicéol de
combustiveis, ela atua como distribuidora das nderéas em apreco e ndo como
factoring, figurando, portanto, como contribuinte do ICMSjatse:

Lei Complementar n° 87/96

Art. 4° Contribuinte é qualquer pessoa, fisica ou
juridica, que realize, com habitualidade ou em
volume que caracterize intuito  comercial,
operacbes de circulacdo de mercadoria .ou
prestacdes de servigos de transporte interestadual

e intermunicipal e de comunicacéo,.-ainda que; as
operacdes e as prestacdes se_iniciem no exterior.

Lei n° 6.763/75 | | i

Art. 14 - Contribuinte. do imposto € qualquer

pessoa, fisica ou juridica, que realize operacédo
—-de circulagdo ‘de mercadoria / ou prestacdo. de

servico, descrita como fato,gerador do imposto.

Dessa’ forma, ao estabelecer-se cofaotoring€ praticar atividade
consubstanciada em operacao de circulacdo de meigarbnstata-se a fraude contra a
Fazenda Publica Estadual, visando a supressadwtdevido, razédo pela qual exige-
se 0 ICMS e multas pela infragdo supramencionada.

Na hipotese -dos/ autos, quando ha infracdo a Idut&iia, ha
responsabilidade saolidaria dos-sécios-gerentesinigtradores, diretores, mandatarios,
dentre outros, na diccédo do art. 135, 1l e [Il dd\Cin verbis:

Art. 135. S&o pessoalmente responsaveis pelos
créditos correspondentes a obrigacdes tributarias
resultantes de atos praticados com excesso de

poderes ou infracdo de lei, contrato social ou
estatutos:

(...)
Il — os mandatérios, prepostos e empregados;

lll - os diretores, gerentes ou representantes de
pessoas juridicas de direito privado.

As pessoas fisicas que ora figuram como Coobrigatastiveram-se a
frente da empresa autuada na condicdo de mandatéoim amplos poderes de
administracao.

O art. 121, paragrafo unico, inciso Il do CTN preyée o responsavel
tributario é sujeito passivo da obrigag&o pringipaja obrigagdo decorre de disposi¢do

expressa da lei, sem que o mesmo tenha relacdoapesslireta com a situagcédo que
constitua o fato gerador.
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Por outro lado, o art. 124, inciso Il do CTN, prese que "séo
solidariamente obrigadas as pessoas expressamesignatias por lei". O referido
dispositivo docodex possibilita que a lei da pessoa politica compet@atra tributar
gradue a responsabilidade dos obrigados.

Em outras palavras, a solidariedade nédo é formaaiiesdo de um terceiro
no polo passivo da obrigagéo tributaria, ndo é @spde sujeicdo passiva indireta, é
forma de graduar a responsabilidade daqueles@uigite jA compdem o polo passivo.

Assim, o art. 21, inciso Xll e § 2°, incisos | el Lei n® 6.763/75, dispbem:

Art. 21 - Sdo solidariamente responsaveis pela
obrigacao tributaria:

(..)

XII - qualquer pessoa pelo recolhimento do imposto

e acréscimos legais devidos por contribuinte ou
responsavel, quando os atos ou as omissoes daquela
concorrerem para o ndo-recolhimento do tributo por
estes. '

(...) a I

§ 12° - S&o /pessoalmente ‘responsaveis' pelos

—-créditos correspondentes’a obrigacdes tributarias
resultantes /de/ atos praticados com excesso de
poderes ou infracdo de lei, contrato social ou
estatuto: |

| — 0 mandatario, o preposto € 0 empregado;

Il — o diretor, o administrador, o sécio-gerente,
o.'geréente, o0 representante ou o0 gestor de
| negoécios, pelo imposto devido pela sociedade que
- dirige’ ou dirigiu, que gere ou geriu, ou de que
faz ou fez parte.

- Oart. 135, incisos Il e Ill, CTN tem a mesma ré&aae o mesmo alcance do
§ 2° acima descrito, e é aplicavel a empresassia@m ou ndo em atividade.

A gestdo e/ou administracdo dos Coobrigadosmn infracdo a lei
tributaria , no caso dos autos, surge concomitantemente gagho tributaria, e nédo
apos, como se daria na hipotese de falta de pagameriCMS declarado e néo pago
no periodo regulamentar.

Doutrina da melhor cepa € no sentido de que os rastnaidores,
mandatéarios, sécios gerentes e diretores resporsigiciariamente pela obrigacéo
tributariaguando 0s seus atos contrarios a lei, ao contratogal, estatutos forem
prévios ou concomitantemente ao _surgimento da obrgdo tributaria (que se da
pela realizacdo do fato gerador).

Assim, na licdo dos Professores Hugo de Brito Mdeh&urso de Direito
Tributario, 102 ed. 1995, fls. 113), Werther BotelBpagnol (Curso de Direito
Tributério, 12 ed. 2004, fls. 208), Ricardo Lobafés (Curso de Direito Financeiro e
Tributario, 132 ed. 2006, fls. 268), José Alfredordes (Notas de Aula/UFMG,
inéditas), dentre outroa,responsabilidade do art. 135 do CTN é solidaria.
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Alguns autores defendem que a responsabilidaddasiali prevista no art.
135 do CTN, se justifica em face do interesse pak{lHugo de Brito).

Doutrinadores, como, por exemplo, Werther Botetfiterenciam a norma
de incidéncia do tributo e a norma de transferédeiaesponsabilidade. Demonstram
que a incidéncia da norma de transferéncia de megpdidade ndo afasta a da
incidéncia do imposto, salvo a hip6tese de previsgmessa nos termos do art. 128 do
CTN. Por isso, via de regra, a obrigacao & sokdari

Para outros autores a norma do art. 135 do CTN,aqunréorme dito acima,
prevé a responsabilidade solidaria, ndo pode afdstpolo passivo o contribuinte com
patriménio em detrimento de um sécio administrddmanja. Isto porque, para esta
corrente doutrinaria, ao eleger socio-gerente samnmdnio para a sujeicdo passiva,
por substituicdo e, ato continuo, excluir a pegsodica, estimular-se-ia a:fraude,
configurando, portanto, um absurdo.

De todo modo, ndo se ha de confundir a norma deéncia tributaria com
a norma de transferéncia da responsabilidade..(.28tdo CTN prevé que.alei que
atribui de modo expresso a responsabilidade p@ditor tributario a terceira pessoa
deve excluir a responsabilidade do sujeito pasdingio’ (contribuinte ou substituto) ou
Ilhe atribuir apenas em. carater supletivo, a regioidade pelo' cumprimento da
obrigacao. ' s

Desta forma, os dispositivos da Lei n° 6.763/7&8dos alhures n&o excluem
o contribuinte do polo passivo da obrigacao. tribatéelo contrario, agrega ao polo
passivo os administradores, sOcios gerentes, thietmandatarios, entre outros.

Portanto, corretara inclusdo no polo passivo daggaéio tributaria, como
Coobrigados — responsaveis solidarios —, dos seshétenrique Alves Cunha
Abdulmassih; Luciana“Alves Cunha Abdulmassih Batnar Ricardo Abdulmassih e
Maria Inés Alves Abdulmassih, a fim de coibir o stsicometido por prepostos, por
representantes, por administradores, por soci@sitgs, por diretor ou equivalente,
valendo-se da pessoa juridica.

Sobre a sujeicdo passiva de socio-gerente, adraithises e diretores, a
jurisprudéncia ndo discrepa. Senéo, veja-se.

O Superior Tribunal de Justica vem consolidandispoudéncia no sentido
de que quando ha infracéo a lei, os sécios gereadasnistradores e outros respondem
pela obrigacéo tributaria como no AgRg no Ag 7756RAG, julgado em 2007, relator
Ministro José Delgado, nos seguintes termos:

Os BENS DO SOCIO DE UMA PESSOA JURIDICA COMERCIAL NAO
RESPONDEM, EM CARATER SOLIDARIO, POR DIVIDAS FISCAIS
ASSUMIDAS PELA SOCIEDADE. A RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA
IMPOSTA POR SOCIO-GERENTE, ADMINISTRADOR, DIRETOR OU
EQUIVALENTE SO SE CARACTERIZA QUANDO HA DISSOLUGAO
IRREGULAR DA SOCIEDADE OU SE COMPROVA INFRACAO A LE|
PRATICADA PELO DIRIGENTE. (GRIFOU-SE)

No mesmo sentido, o Tribunal de Justica do Rio @Gado Sul, nos
Embargos Infringentes n°® 594124984, 1° Grupo deatasrCiveis, decidiu:
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TRIBUTARIO. RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA (CTN ART. 135,
lll). SOCIO GERENTE, QUE SE DEMITIU DE SOCIEDADE POR
QUOTAS DE RESPONSABILIDADE LIMITADA ANTES DO
AJUIZAMENTO DA EXECUGCAO FISCAL. INCIDENCIA NO CASO, DOS
ARTS. 10 E 16 DO DECRETO N° 3.708, DE 10.01.19, VEZ QUE O
AUTO DE APREENSAO E O LANCAMENTO DO ICMS, COM MULTA
DECORREM DE ATOS CONTRARIOS A LEI — OPERACAO DE
CIRCULACAO DE MERCADORIA E TRANSPORTE DA MESMA SEM A
EMISSAO DAS CORRESPONDENTES NOTAS FISCAIS —
PRATICADOS QUANDO O EMBARGANTE AINDA INTEGRAVA A
SOCIEDADE NA QUALIDADE DE SOCIO-GERENTE.

O Tribunal de Justica de Minas Gerais, em recenteisédo, por
unanimidade, no processo n° 1.0479.98.009314-ap0X€lator Desembargador
Gouvéa Rios, firmou o seguinte entendimento, coméoementa: h

[...] O NAO RECOLHIMENTO DO TRIBUTO-CONSTITUI INFRACAO A
LEI TRIBUTARIA, RAZAO POR QUE OS SOCIOS-GERENTES PODEM
SER RESPONSABILIZADOS  PESSQALMENTE PELOS | CREDITOS
RELATIVOS AS -~ OBRIGACOES CONSTITUIDAS A EPOCA DO
GERENCIAMENTO, NOTADAMENTE' SE CONSTATADA A INTENGAO
DE BURLAR O FISCO ESTADUAL, UTILIZANDO INDEVIDAMENTE DE
“UBENEFICIO /FISCAL (ALIQUOTA REDUZIDA) "DESTINADO AS
EXPORTAGOES. [...]. T

No mesmo processo, acompanhando o relater Des. 8aoRios, a Des.
Vanessa Verdolim Hudson Andrade apés algumas cemagides concluiu:

ISTO COLOCADO, VE-SE, NO CASO CONCRETO, QUE SE
ENCONTRA COMPROVADO NOS AUTOS (F. 28 E 37) A
ADMINISTRAGAO IRREGULAR DA SOCIEDADE COM O USO

= INDEVIDO DA ALIQUOTA REDUZIDA E DA VENDA MERCANTIL
FRAUDULENTA, PELO QUE _RESPONDEM __OS _ SOCIOS
SOLIDARIAMENTE . (GRIFOU-SE)

No caso dos autos, vé-se que ha comprovacdo de patigados
contrariamente a lei, contemporaneos ao surginggntobrigacao tributaria, com saida
de mercadorias desacobertadas de documentacdpgdmtanto, sujeita a incidéncia do
ICMS, cujo pagamento foi suprimido.

Noutra vertente, alega a Impugnante/Coobrigada,hguevidente erro no
lancamento, pois, em se tratando de regime deisltdd tributaria, ela ndo deveria
figurar no polo passivo da obrigacdo, ou devegarfir apenas sob o caréater supletivo,
haja vista que, na substituicao tributaria o cbnirite € o estabelecimento remetente.

Inicialmente, esclarega-se que o Auto de InfracB®imo traz a descricao de
Autuado e Coobrigado. Todavia, a referida denondioacata da sujeicdo passiva —
género — que pode ser composta de contribuintedrilmaintes e responsaveis ou
apenas de responsaveis, ndo havendo entre as gessoadas como autuado ou
coobrigado qualquer hierarquia ou beneficio derarde

Neste sentido, todos os figurantes do polo passisgondem solidariamente
pela obrigacéo tributaria, sendo, tecnicamentegstadobrigados, ou seja, assumem a
obrigacao conjuntamente (coobrigados).
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No caso dos autos, cabe verificar se ha na legslagbutaria mineira
tipificac@o para os sujeitos passivos arroladoAuto de Infracdo, pela Fiscalizacao.

Primeiramente, restou pormenorizadamente provan®,antos, que houve
saida de mercadorias da Autuada para a Coobrigguaghante sem documentacéo
fiscal, sendo que a mercadoria alcool hidratadgeita ao recolhimento do ICMS pelo
regime da substituicdo tributaria, o chamado ICMS-S

Assim, a condi¢ao de contribuinte mineira da AutuadCalipso Gestéo de
Negocios e Fomento Mercantil Ltda - nas operac@@s mercadorias sujeitas ao
regime da substituicdo tributaria para a destirgtéE rigorosamente verdadeira.
Realmente, a obrigacdo tributaria nasce diretam@ate ela, conforme melhor
doutrina.

Portanto, ndo ha davida, de que a Autuada é ailooimie mineira —| por
substituicho — das operacdes com mercadorias aaljeid regime. da |substituicao
tributaria e destinadas a contribuintes mineiragbgstuidos), embora| ndo possua
inscricao estadual. -

Em decorréncia da sua condicdo. de contribuinte@MS-ST | devido ao
Estado de Minas Gerais € que Autuada deve compmol@ passivo da obrigacao
tributaria.

Por outro lado, deve também figurar no polo pasdv@brigacao tributaria
a destinataria mineira da mercadoria - alcool tedi@ --sujeita ao recolhimento do
imposto por ‘substituicdo tributaria, na condigcior@ponsavel tributario, pois houve
descumprimento do dever legal por parte-da renmeamtmercadoria, a Autuada, nos
termos do disposto no art. 22, 88 18, 19 e 20sagsintes termos:

~_“Art. 22 - Ocorre a substituigdo tributaria, quando
i o recolhimento do imposto devido pelo:

(..)

§ 18 - Nas hipoteses em que fique atribuida ao
alienante ou remetente a condicdo de contribuinte
substituto, ndo ocorrendo a retencdo ou ocorrendo
retencdo a menor do imposto, a responsabilidade
pelo imposto devido a titulo de substituicdo
tributaria caberd ao estabelecimento destinatario
neste Estado.

§ 19 - Nas hipéteses do 8§ 18 deste artigo,
independentemente de favores fiscais ou de regime
de recolhimento, o estabelecimento varejista sera
responsavel pelo recolhimento da parcela devida ao
Estado.

§ 20 - A responsabilidade prevista nos 88 18 e 19

deste artigo sera atribuida ao destinatario da
mercadoria desacompanhada do comprovante de
recolhimento do imposto, nos casos em que a
legislacdo determine que seu vencimento ocorra na

data de saida da mercadoria.
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Ressalte-se, ainda, que o art. 15, paragrafo uAigexo XV, RICMS/02,
citado na manifestacdo fiscal, encontra-se de coimdade com os dispositivos
supracolacionados.

Em que pese a argumentacédo da Impugnante/Coobrigada, pois, que ha
previsdo expressa na Lei n°® 6.763/75, conforme aadescrito, de responsabilidade da
destinataria por descumprimento de dever legalegamdo, desta forma, ao polo
passivo da obrigacéo tributaria.

Assim, correta a eleicdo para o polo passivo dagagdo tributaria da
destinataria como Coobrigada (responsavel soligamims estritos termos do art. 121,
paragrafo Unico, inciso Il ¢/c o art. 124, incisaddos do CTN.

Portanto, correta a sujeicdo passiva veiculada ot Ale Infracéo| sob
andlise, respondendo a Autuada, a Impugnante e eosais Coobrigados, sem
hierarquia, pela obrigacéo tributaria referentéGMS-ST devido-e da respectiva multa
de revalidacao.

Ha a destacar-se, ainda, que a, responsabilidati@planante/Coobrigada
no que tange a Multa Isolada exigida (art..55,simdi/e § 2° da Lei n°|6763/75),
encontra fundamento no art. 21, inciso VIl da @téad, que prescreve:

““Art. 21- S#o /solidariamente responsaveis pela -
obrigacéo tributéria:
(.)

VIl - a pessoa que, a qualquer titulo, recebe, da
entrada ou mantém em estoque mercadoria sua ou de
terceiro; desacobertada de documento fiscal;

Para’'o enquadramento no tipo legal acima desdiittehse verificar os atos
praticados que, no_caso dos autos, foram praticedos a finalidade de suprimir o
ICMS-ST devido ao Estado de Minas Gerais.

Nos autos, ha provas contundentes que demonstpamtaria das empresas
Autuada e Coobrigada, com prejuizos ao Erario déstiado, o que justifica a
responsabilidade solidaria da Autuada.

Portanto, repita-se, a responsabilidade solidéam gessoas arroladas no
Auto de Infracéo esta prescrita na Lei n°® 6.763¢m,conformidade com os requisitos
do Caodigo Tributario Nacional (CTN) e da Lei Compentar n° 87/96.

Nesta esteira, diante das disposicdes da legistab@ivaria mencionadas, a
Coobrigada responde pela obrigacdo tributaria emaldgde de condicbes com a
Autuada. Desse modo, correta a eleicdo do polavoada obrigacgao tributéria.

Adentrando-se a questdo meritéria propriamente, déasalta-se que a
autuacado versa sobre exigéncias fiscais em dectaréa entrada e a saida de alcool
etilico hidratado carburante, no periodo de agaio2008 a marco de 2009,
desacompanhados de documento fiscal e sem o paipedeelCMS-ST.

Quanto aos dados cadastrais, de acordo com asnaoes constantes no
Sistema de Informacdo e Controle da Arrecadacéoisealizacdo (SICAF) a
Coobrigada inscreveu-se neste Estado em setemi2@0éee encontra-se em atividade.
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No que tange a atividade econdmica, constata-seespaese classifica no Cédigo n°
4731-8-00 que corresponde a “Comeércio varejistacdmbustiveis para veiculos
automotores” (fls. 397).

Imperioso notar que a mercadoria em questdo, AEM@;ontra-se
submetida ao regime da substituicdo tributariat®e®do, a operacao deveria ter sido
tributada por substituicdo, por ocasido da suaasddal estabelecimento distribuidor
(Autuada) para o comerciante varejistecasu, o0 posto de servigos (Impugnante).

De acordo com a legislagdo de regéncia, a operded&eria se fazer
acompanhar dos documentos fiscais habeis estabmienp Regulamento do ICMS
(RICMS/02), aprovado pelo Decreto n° 43.080/02,adatnente do Documento de
Auxiliar da Nota Fiscal Eletrénica (DANFE) e do pestivo documenta de
arrecadacgdo, conforme o caso, Documento de Arregadastadual (DAE) ou Guia
Nacional de Recolhimento de Tributos Estaduais (ENR

No entanto, o fato da remetente ndo possuir iréerigo c¢adastro de
contribuintes deste, ou de qualquer outro Estadtmriaza a concluir que a.Autuada
adquiriu as aludidas mercadorias nas-mesmas ctémgias, ou seja, s m o regular
acobertamento fiscal e, por conseguinte, sem a m:magao do recolhimento do
imposto devido.

E exigibilidade do presente crédito tributario emtca-se fundamentada na
planilha-Microsoft Office Excel elaborada, pela ' empresa remetente, intitulada
“ALCOOL", fls 87/115, bem como nos extratos bamesirda conta corrente da
Autuada, conforme copias as fls; 33/85.

Na planilha, a Autuada registrou as operacOes telavele alcool para
diversos clientes, dentre ‘eles' um denominado “DDanee, depois de efetuadas as
verificacOes fiscais, a Fiscalizacdo concluiu geetrata de “Daniel Batista Feélix”,
sécio-administrador das empresas “Posto Forte Rédia”, “Petroraca Combustiveis
Ltda.” e “Petroféelix Comércio de Combustiveis Ltda.

O pagamento das transacBes comerciais efetuades Amuirente a
Remetente se confirma através das transferénciasafi@s constantes nos extratos
bancarios da conta-corrente de titularidade da esapautuada “Calipso Gestdo de
Negdcios e Fomento Mercantil Ltda”.

Salienta-se que nos referidos extratos bancariosnéram-se registrados
que os pagamentos das operacdes foram efetivadosneio de depdsitos e/ou
transferéncias eletronicas de disponibilidades (JTEDh que figura como depositante,
devidamente identificado, o “Posto Forte Petro”seja, a Impugnante.

O cotejamento desses principais documentos extagdis planilhas e
extratos bancérios, permitiram ao Fisco identifeandividualizar a grande maioria das
operacfes praticadas com cada um daqueles estatsiges vinculados a Daniel
Batista Félix, assim como a quantidade de alcoeleadestinado e a data da sua
ocorréncia. Decorre dai a atribuicdo da respolidatie da empresa adquirente.

20.295/11/18 Publicado no Diario Oficial em 14/5/2011 - Cépia WEB 9



CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Nas situacdes em que a mencionada planilha omitiata da operacéo, o
Fisco considerou que as operacdes ocorreram nmodltia do proximo periodo
informado na planilha.

A Impugnante, ao tentar desqualificar a autuac@wnmante no tange a sua
inclusdo no polo passivo na condicdo de coobrigeatda demonstrar que as provas
utilizadas sé&o insuficientes, e que a simples neenigium cliente “Daniel” em uma
planilha apreendida no estabelecimento da Autuadi#ecseus titulares, ndo é capaz de
assegurar que se trata do seu socio administrador.

Ora, tanto a planilha quanto os extratos bancéisotadamente poderiam
ndo ser admitidos como prova inequivoca de que psragdes ocorreram,
configurando, portanto, mero indicio. Porém, aaalas em conjunto, as informacdes
contidas nos referidos documentos, ndo deixam dévike que a materialidade da
acusacao restou suficientemente demonstrada.

Registra-se que, em momento algum, a ImpugnanteiareEu os extratos
bancarios, contestou as informacdes ali contidaspouco a sua autenticidade. Assim
sendo, ainda que se considerasse que o valorplestaseria apenas relativo, caberia a
Impugnante prestar esclarecimentos,acerca dadimgidos mencionadas depositos /
transferéncias, por ela efetuados a favor da Aatuadue nao o fez.

Reforca esse entendimento o disposto 'no art. 13@Regulamento do

Processo ~e dos Procedimentos  Tributarios Admitisd® de Minas Gerais
(RPTA/IMG), aprovado pelo Decreto n° 44.747/08/erbis.
' Art. 136. Quando :nos autos estiver comprovado
procedimento do contribuinte que induza a
conclusdo de que houve saida de mercadoria ou
prestacdo de servico desacobertada de documento
fiscal, e-0 contrario ndo resultar do conjunto das

provas, sera essa irregularidade considerada como
provada.

Como se observa, o argumento da Defesa se restengenegar o
envolvimento do socio da empresa destinataria, asmnformagdes constantes na
planilha de vendas elaborada pela Remetente {il$18).

7

Entretanto, € notoria a atuacdo da Autuada e deemamesas do grupo
“Rede Verde” no segmento de combustiveis, espeerdgbnna comercializacdo de
alcool carburante sem o acobertamento fiscal ecspagamento dos impostos devidos.

Além disso, a correlagdo das datas e valores daa@jes, com os valores
dos depdsitos ndo deixa davida de que se trataeddavde alcool envolvendo os
sujeitos passivos indicados no Auto de Infragcao.

Dessa forma, necessario concluir que a Fiscalizagdo de forma correta
ao considerar que aquelas operagfes cujo adquméntdoi plenamente identificado
através dos pagamentos registrados nos extrataarizs) tendo figurado na planilha
apenas a identificacdo do cliente “Daniel”, forafatigadas pelo “Posto Forte Petro
Ltda”.
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Quanto aos valores exigidos e demonstrados no deitimfragéo, embora
nao tenham sido objeto de questionamento pela Ingmig, cumpre esclarecer que, por
se tratar de mercadoria sujeita ao regime de s$uigdid tributaria, conforme disposto
no item 27, Parte 2 do Anexo XV do RICMS/02, forapurados tomando-se por base
as quantidades de alcool informadas na planilha Rrezo Médio Ponderado ao
Consumidor Final (PMPF), constantes dos Atos COTERIPF vigentes no periodo,
valor este divulgado pelo Secretario Executivo dmgelho Nacional de Politica
Fazendaria (CONFAZ), em conformidade com o dispost@ 3° do art. 19 c/c art. 76,
11, Anexo XV do regulamento supramencionado.

Assim sendo, afiguram-se corretas as exigéncialCWS-ST, multa de
revalidacdo e a Multa Isolada capitulada no arf.Ib8a Lei n° 6.763/75, conforme
demonstrado as fls. 09/11. -

Diante do exposto, ACORDA a 12 Camara de Julgamdat@€C/MG, a
unanimidade, em julgar procedente o lancamentca Pakzenda Publica Estadual,
sustentou oralmente a Dra. Mariane Ribeiro Buerard=rParticiparam do| julgamento,
além dos signatarios, os Conselheiros Danilo Vilslado (Revisor) e Alperto Ursini
Nascimento. - -

Sala das Sessoes, 26 de abril de 2011.

Mauro Heleno Galvao
Presidente

Antdbnio César Ribeiro
Relator

ACR/cam
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