CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 20.226/11/12 Rito: Sumario
PTA/AL: 01.000165452-39
Impugnacgao: 40.010127973-75
Impugnante: Vanda Barbara de Jesus
IE: 001096037.00-64
Proc. S. Passivo: José Mario de Oliveira Juniomais}
Origem: DFT/Uberlandia
EMENTA

OBRIGACAO ACESSORIA — SAIDA DESACOBERTADA. - Constatado,
mediante conclusdo fiscal, saida de alcool etilichidratado carburante do
estabelecimento da Autuada desacobertada de. docunt@géo fiscal. Exigéncia
apenas da Multa Isolada capitulada_no rart. 55, .inep Il da Lei n°| 6.763/75.
Mantida a penalidade exigida. ' '

SUBSTITUICAO TRIBUTARIA — /COMBUSTIVEIS /
LUBRIFICANTES/SIMILARES — CONCLUSAQ FISCAL. Constat ado, por meio
de conclusao fiscal, procedimento previsto no'artl94, incisoV, Parte Geral do
RICMS/02, .que a Autuada promoveu entrada’ de- mercad@s sujeitas ao
recolhimento do impasto por substituicdo tributaria sem o devido acobertamento
fiscal. Corretas as exigéncias de ICMS/ST e MultaedRevalidacao capitulada no
art. 56, inciso Il e § 2¢, lll da Lei n° 6.763/75.

OBRIGAGCAO ACESSORIA -~ ROMPIMENTO DE LACRE DE BOMBA DE
COMBUSTIVEL. Constatadoo rompimento do lacre de banbas de combustivel,
utilizado para inviolabilidade dos encerrantes. Coreta a exigéncia da Multa
Isolada capitulada no art. 54, inciso XXXVII da Lein® 6.763/75.

Lancamento procedente. Decisdo unanime.

RELATORIO
A autuacdo versa sobre a constatacdo de que a miaupieg no periodo
fiscalizado, 01/01/10 a 22/01/10, cometeu as ségglirregularidades:

1) promoveu saida desacobertada de documentoss fideaAlcool Etilico
Hidratado Carburante (AEHC);

2) promoveu entrada desacobertada de documentmssfide de Alcool
Etilico Hidratado Carburante (AEHC);

3) rompeu/inutilizou 6 (seis) lacres dos instrurnsrde medi¢édo de volume
exigidos e controlados pelo Fisco (encerrantes).

Exige-se ICMS/ST, Multa de Revalidacao capituladart. 56, inciso Il e 8
2°, 11l da Lei n° 6.763/75 e Multas Isoladas cdpitias nos arts. 54, inciso XXXVII e
55, inciso Il da mesma lei.
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Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamerger procuradores
regularmente constituidos, Impugnacéo as fls. 2B7/1

O Fisco anexou as fls. 143/144 o Termo de Reratgfio de Auto de
Infracéo (Al), em que, nos termos do art. 149 ddNCprocedeu-se a retificacdo do
presente Auto de Infragéo:

1) com relacéo a penalidade aplicada, fls. 03 AR5 (Relatdrio anexo ao
Al) do PTA, o art. 54, inciso XXVI da Lei n°® 6.76%, havia sido capitulado
erroneamente, tendo sido substituido pelo artirgdso XXXVII da Lei n°® 6.763/75,
como fundamentacédo legal da penalidade cabivel quenca de multa isolada pelo
rompimento/inutilizagdo dos lacres acondicionados mstrumentos de medicdo de
volume exigidos e controlados pelo Fisco (enceesnt

2) com relacdo aos dispositivos legais violadass,d8 (Auto de Infracdo) e
25 (Relatorio anexo ao Al) do PTA, foi acrescentadart. 16, inciso-XVI|l da Lei n°
6.763/75, como fundamentacao legal da infringéoalzvel relacionada a manutencéo
da integridade dos lacres acondicionados nes msintos de medicado de-volume
exigidos e controlados pelo Fisco (encerrantes). '

A reformulacdo néo resultou em alteracéo, do crédibatario, apenas com
as inclusdes de novas-fundamentacdes legais. Osiglélens do Auto de Infracdo
permaneceram inalterados. o

Intimada, aAutuada optou por aditar a Impugnacgao as fls. 1517/
A Fiscalizacdo se manifesta as fls. 152/167.

DEcisAo

Os' fundamentos utilizados na manifestacdo fiscabnfio os mesmos
utilizados para compor o presente acordao, salaptagdes necessarias.

Das Preliminares

Argquicao de Nulidade do Lancamento

Inicialmente, a Impugnante alega a nulidade daagétu por auséncia de
requisitos essenciais na constituicdo do crédhattirio, visto que o trabalho fiscal ndo
teria observado o devido processo legal e os dismsscitados no Auto de Infracdo
nao se coadunam com os fatos arguidos.

No caso vertente, evidencia-se que a Fiscalizagéapigu todos os
requisitos previstos na legislacéo tributaria esegurar a validade de seu ato e que 0
amplo direito de defesa foi plenamente garantidautiada, a qual foram concedidos
todos os prazos legalmente previstos para maag@ste apresentacdo das provas que
entendesse devidas.

Todos os procedimentos para a constituicdo do torédbutario foram
observados pelo Fisco: verificacdo do fato geradieterminacdo da matéria tributavel,
calculo do montante do tributo, identificacdo ddesga passivo e aplicacdo da
penalidade cabivel.
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O Fisco cumpriu as determinacdes previstas na lagis Tributaria do
Estado de Minas Gerais, corretamente capituladagolene constam nos auto®.
campo “Relatério” do Auto de Infragcdo descreve aaente as irregularidades
apuradas e os dispositivos legais e regulamentates como descumpridos pela
Autuada estéo citados no campo proprio.

Portanto, as exigéncias estdo corretas uma vezaquepugnante néao
cumpriu o que determina a legislacéo tributariaveguar, ficando sujeita as penalidades
previstas.

O Termo de Rerratificacdo é equivalente a um namgdmento de Auto de
Infracdo. Tanto é verdade que o prazo de impugnégde 30 (trinta) dias, igual ao
prazo dado para uma autuacdo. Assim, a Autuadatiolada, com reabertura dos
prazos legais, e apresentou nova defesa, demathstcampreender, em sua plenitude,
a correcao realizada, sendo-lhe dado, portanto,ireitad & ampla defesa'e ao
contraditorio. :

Conforme afirmado alhures, o Termo-de Rerratifioagd Auto de Infracéo
ndo alterou o crédito tributario e, conforme dispaso,art. 92 do Regulamento de
Processo Tributario Administrativo (RPTA), aprovamso Decreto n° 44.747/08, o Al
ndo sera nulo em razdo da existéncia de incorregdesdo nele constar; elementos
suficientes para determinar a natureza da infragguida. Veja-se:

Art. 92. AS incorrecdes ou as/ omissdes-da peca
fiscal ndo acarretardo a sua nulidade; quando nela
constarem elementos’ suficientes para determinar
com seguranca a natureza da infracao arguida.

N&o se justifica, portanto, a alegada nulidade dwoAde Infracdo, nem
mesmo se vislumbra,' no.caso/em tela, cerceamentefdsa.

Do Ped_ido de Pericia

A Impugnante requer a realizagdo de prova perig@ksentando para tanto
0s quesitos arrolados as fls. 129.

Entretanto, a pericia solicitada se mostra deseédas uma vez que 0S
documentos carreados aos autos, pelo Fisco e pelailitiinte, sdo suficientes para o
deslinde da matéria.

O art. 142, 8§ 1°, I, “a” do Regulamento do Prooesslos Procedimentos
Tributarios Administrativos (RPTA/MG), aprovado pdDecreto n°® 44.747/08, assim
dispde:

Art. 142. A prova pericial consiste em exame,
vistoria ou avaliacdo, e sera realizada quando

deferido o pedido do requerente pela Camara ou
guando esta a determinar, observado o seguinte:

(..)

§ 1° Relativamente ao pedido de pericia do
requerente:

Il - sera indeferido quando o procedimento for:
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a) desnecessario para a elucidacdo da questdo ou
suprido por outras provas produzidas;

Desta forma, indefere-se a realizacdo da provaiperuma vez que o0s
elementos dos autos permitem a prolacdo da degisaoto ao mérito da matéria,
objeto da presente lide administrativa.

Do Mérito

O trabalho fiscal em questdo foi motivado pela iaeapreliminar dos
documentos extrafiscais apreendidos, onde foraractéetas saidas (em litros) de
Alcool Etilico Hidratado Carburante (AEHC) sem mofiscais.

A constatagcdo da saida de volume muito significatile AEHC foi
determinante para o surgimento do indicio de g@®mtribuinte promovia entrada de
AEHC sem nota fiscal. Sabe-se que a tributacio apesacdes que envolvem o
comércio de combustiveis se faz pelas entradasdquestas ocorrem desacobertadas
de documento fiscal ou sem retencéo ou com retemgéenor do imposto, conforme
art. 75, Anexo XV do RICMS/02, abaixo transcrito: |

Art. 75 - O/ adquirente ou destinatario |que
receber combustivel sem a retencdo ou icom a
~_retencdo a menor do|imposto devido a titulo. de
—-substituicdo tributaria, ressalvadas as hipoteses ;
previstas no ‘art. 73, § 2° desta Parte é
responsavel pelo respectivo pagamento, -ainda que
desobrigado o remetente.

Paragrafo dnico - A résponsabilidade prevista
neste artigo aplica-se também ao destinatario de
mercadoria desacompanhada do comprovante de
{ recolhimento, na hipétese em que o imposto deveria
_~ter sido recolhido por ocasido da saida da
- mercadoria, por meio de Guia Nacional de
Recolhimento de Tributos Estaduais.

Para apuracdo da base de calculo do crédito tributferente as entradas
desacobertadas, o Fisco utilizou-se a conclusamalfisom base unicamente nas
quantidades compradas e vendidas em litros de ARdSte caso, ndo é necessario o
confronto com os livros fiscais “Diario” e “Razéolima vez que a analise das
informacdes esta vinculada as quantidades de nmiaadcompradas, estocadas e
vendidas, e ndo, a movimentacao financeira da Dairite.

A Concluséo Fiscal esta prevista no art. 194, in¥dsdo Regulamento do
ICMS/MG - Decreto 43.080/02 (RICMS/02) e consistm d@écnica idénea de
arbitramento:

Art. 194 - Para apuracdo das operacbes ou das
prestacdes realizadas pelo sujeito passivo, 0

Fisco podera utilizar quaisquer procedimentos
tecnicamente iddéneos, tais como:

(..)

V - verificacdo fiscal analitica e conclusdo
fiscal ; (grifou-se)
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N&o restam duvidas, portanto, quanto a idoneidadetdiro utilizado, tanto
que o Conselho de Contribuintes de Minas Gerais, diversas decisbes, tem
confirmado o entendimento da SEF/MG e ja profecisrddos neste sentido, a exemplo
dos Acordaos n°s 14.339/01/23, 15.258/01/12, 258 0870/00/42.

A apuracdo da quantidade das mercadorias vendmassimplesmente
vendas) esta diretamente relacionada aos estogpisgépresenta a baixa efetuada nas
contas dos estoques por vendas ou saidas realimadpsriodo) e as compras da
empresa. Assim, a quantidade das mercadorias \@ngiode ser apurada através da
seguinte equacédo, considerando que a andlise &tirvada com base quantitativa
(litros):

\ Vendas (litros) = Estoque Inicial (litros) + Corapr(litros) — Estoque Final (litros) \

Uma vez que o procedimento fiscal adotado foi desleido’'com o objetivo
de se conhecer as entradas (compras) desacobedadd®cumentacdo fiscal, e
considerando que as variaveis “Estoque lnicial’sttigue Final? e “Vendas”| (ou
Saidas) ja eram conhecidas, entao, isolando-se&@veia’Compras’ (ou entradas), da
equagao acima, encontra-se a seguinte situagao:

\ Compras (litros) =Vendas (litros) — Estoque Idi¢ligros) + Estoque Final (litros) \

Tendo em vista que /a conclusao fiscal teve um eefoquantitativo,
depreende-se desta analise que as “Vendas” refledemente as vendas em litros do
produto auditado (AEHC).

Nao procedem- as questdes suscitadas pela Impughargae ndo houve,
por parte do Fisco, a identificacdo dos meses eremlutilizados para aferir a
obrigacao, o0 que prejudicaria, na concep¢ao daadiatuo levantamento do exato valor
da ‘base de calculo e respectivos valores dos debrgcolhidos, mesmo porque a
concluséo fiscal realizada teve abordagem quawéitat

Numa segunda observacdo, a Impugnante parece n&e fateirado do
conteudo do Auto de Infracdo, uma vez que o mesfare-se a apenas parte do més
de janeiro de 2010, mais precisamente, ao periodpieendido entre 01 a 22/01/10,
nao tendo, portanto, validade o questionamentongaignante.

Em se tratando do emprego da técnica de concluséal,fé necessario
apenas delimitar o periodo analisado através de datas diferentes, para se obter o
valor dos estoques inicial e final. Na conclus&gdi realizada, apenas os valores dos
estoqgues de AEHC foram considerados idoneos pstmFou seja, o estoque inicial,
gue nada mais € do que o estoque de aberturaatkelao livro de Movimentacéo de
Combustiveis (LMC) de AEHC relativo a data do iaialo exercicio de 2010
(01/01/10), e o estoque final, medido pela fiseglio em levantamento quantitativo
realizado em 22/01/10 (anexo a fl. 103).

Por outro lado, percebe-se uma confusdo da Impignguanto ao
entendimento de documentos extrafiscais (planil@smovimentacdo financeira e
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planilhas de controles), quando estabelecem gsed@mumentos sdo utilizados tao
somente como forma de facilitar as suas atividddeas.

Ora, tendo a propria Autuada escriturado seus @estde venda paralelos
(planilhas de movimentacéo financeira e planilhagahtroles), cujos valores diferem
daqueles consignados nos LMCs, a Fiscalizacdo eatifisou em analisa-los,
comparando aquilo que ali estava langado com assdamhsignados na escrita fiscal.

As irregularidades séo visiveis mediante o confr@rtre os documentos
extrafiscais supracitados e os documentos fiscaitag fiscais) e livros escriturados
pela Impugnante, como o LMC e o livro Registro der&da (LRE), ficando assim
demonstrado que o trabalho do Fisco ndo se basmomeras presuncbes ou em
levantamentos com erros e inexatiddes.

A conclus&o fiscal espelha, de fato, a real sitnatilmpugnante, uma vez
que, para a sua elaboracédo, utilizou-se do LMC % atmtroles' de-venda paralelos
(planilhas de movimentacéo financeira e planilhascdntroles), os quais continham
informacdes da movimentacdo de combustivel-da esapre

Estes controles paralelos s&o convalidados tendwisten que 0 confronto
entre documentos extrafiscais e fiscais, foi redlizem todos os combustiveis, quais
sejam, oOleo diesel, gasolina e alcool (AEHC), semui® s6 foram encontrados volumes
muito expressivos sem emissdo de documentos fiseaiomercializacdo do AEHC
(alcool).-Com relacdo ao Oleo diesel e gasqllnafoaam encontradas diferengas que
ensejassem exigéncia do crédito tributario.

Os resultados obtidos'a partir deste confrontmest@ielhados nas planilhas
constantes de fls. 43/46 que demonstram sempréoodas saidas e entradas reais em
contrap03|gao com o valor das saidas e entrad&salas pela Autuada.

As planllhas confeccionadas pelo Fisco configurgranas uma forma de
facilitar.a.compreensédo de informacdes abstraidadodumentos extrafiscais diversos
de producgéao da Impugnante e, configuram as atieglgde a Autuada desempenhava.

A Impugnante defende, com relagdo a penalidade stap@nulta isolada)
relativa a infringéncia que diz respeito ao rompitoénutilizacdo dos lacres dos
instrumentos de medicdo de volume, que a tipificdod errdbnea e aduz a seu favor
gue o lancamento ndo deve persistir pela aplicagéivocada do direito que nao incide
no caso em tela. Nao contesta o rompimento do Baseencerrantes, limitando-se a
tecer consideragOes paralelas.

Em que pese que a auséncia do art. 16, XVIIl dan’eb.763/75 para
cominar a infracdo pertinente ao rompimento dosefacoutros dispositivos legais
infringidos e cominativos da penalidade foram ttaegiao feito fiscal, especificamente
o art. 96, inciso XXII da Parte Geral; e os ar80 & 391, Parte 1 do Anexo IX, todos
do Decreto RICMS/02, conjugados com o art. 16,smcklll da Lei n° 6.763/75, os
quais seguem transcritos abaixo:

DECRETO 43.080/2002:

Parte Geral
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Art. 96 - S&8o0 obrigacbes do contribuinte do
imposto, observados forma e prazos estabelecidos
na legislagdo tributaria, além de recolher o
imposto e, sendo o caso, 0s acréscimos legais:

(..)

XXIlI - manter a integridade de todos os lacres
apostos em estabelecimentos, veiculos,
equipamentos e documentos, quando obrigatérios,
inclusive em razdo de acdo de fiscalizacdo ou
regime especial.

Anexo IX

Art. 390 - Sera aplicado, no totalizador de volume

das bombas medidoras e dos equipamentos para
distribuicdo de combustiveis liquidos, sistema de —
seguranca constituido de:

| - placa de vedacdo, conforme modelo aprovado

pelo Instituto Nacional de Metrologia,

Normalizacdo e Qualidadé ‘Industrial (INMETRO),

confeccionada —€ém material |/ transparente e

retangular, fixada com dois/ |parafusos! nas

laterais, a ser adaptada na parte frontal do
—-totalizador de volume; ]

II" - lacre da Secretaria de Estado da Fazenda
(dispositivo. assegurador da inviolabilidade), a

ser aposto nos parafusos de fixagdo da placa de
vedagédo e nos parafusos_de ‘fixagdo do gabinete da
bomba, que'tera as seguintes caracteristicas:

a srserd confeccionado em polipropileno, plastico,
néilon,ou acrilico;

b - terd'fechadura, constituida por cépsula oca,
com travas internas, na qual se encaixa a parte
complementar que lhe da segurancga;

c - contera gravacao do logotipo da Secretaria de
Estado da Fazenda em uma das faces da capsula;

d - contera gravacao do numero de ordem dos lacres
em uma das faces da lingueta.

Paragrafo dnico - Os dispositivos de seguranca
somente serdo afixados pelos funcionarios da
Secretaria de Estado da Fazenda.

Art. 391 - O contribuinte possuidor de bomba
medidora ou de equipamento para distribuicdo de
combustiveis liquidos devera:

| - comunicar, previamente, a Administracao
Fazendaria (AF) a que estiver circunscrito:

a - a necessidade de intervencéo no totalizador de
volume;

b - a instalacdo ou a substituicho de bombas
medidoras ou de equipamento para distribuicdo de
combustiveis;
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Il - enviar cépia reprogréfica do relatério de
manutencdo dos servigos prestados, na hipétese de
intervencdo nos totalizadores de volume, no prazo
de 5 (cinco) dias, contado do término dos
servicos, contendo:

a - marca e nimero de série da bomba medidora ou
do equipamento para d distribuicdo de
combustiveis;

b - descricao sucinta das tarefas executadas;

C - numero dos lacres substituidos e dos
substitutos;

d - indicagcdo quantitativa volumétrica do
totalizador de volume do inicio e do término da

intervencao;

Il - na hipétese de remocao de bomba medidora ou
de equipamento para distribuicdo de_cembustiveis,
registrar a indicacdo quantitativa volumétrica dg
totalizador de volume no-Livro'de Movimentagdo de
Combustiveis (LMC): ou no, livro Registto de
Utilizacdo de/ Documentos Fiscais e Termos de
Ocorréncias /| (RUDFTQ), bem = como comunicar,
—-previamente,/ o fato ‘a AF a que estiver
circunscrito, para fins de recolhimento do sistema
de seguranga. i

§ 1° - Excepcionalmente, diante' da:impossibilidade

da comunicagdo de que.trata o inciso | do caput
deste artigo, a mesma devera ser efetuada no 1°

(primeiro) /dia til subseqiente a intervencéo,

substituicdo ou instalacao.

_~'§ 2° - /Os lacres da Secretaria de Estado da

- Fazenda e do Instituto Nacional de Metrologia,
Normalizacdo e Qualidade Industrial (INMETRO)
somente poderdo ser rompidos na hip6tese de o seu
rompimento tornar-se imprescindivel a intervencéo
técnica por empresa de assisténcia credenciada
pelo Instituto de Pesos e Medidas do Estado de
Minas Gerais (IPEM/MG) ou por o6rgdao da Rede
Nacional de Metrologia Legal (RNML).

§ 3° - Os procedimentos relativos a implementacao

e a fiscalizacdo do sistema de seguranca seréo

disciplinados mediante portaria conjunta da

Superintendéncia de Fiscalizagdo (SUFIS) e do
IPEM/MG.

Lei 6.763/75:

Art. 16- S&o obriga¢fes do contribuinte:

(.)

XII - cumprir todas as exigéncias fiscais
previstas na legislacao tributaria.

O encerrante € o dispositivo que registra a qdadé acumulada de litros
de combustivel que foram vendidos atraves da batelabastecimento. A intervengao
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indevida nesse dispositivo, muitas vezes pode dédizada para ocultar a
comercializacdo de combustivel sem o acobertantentmcumento fiscal.

Com efeito, a acdo de romper, manipular, cortdrossdo lacre que impede
a retirada dos parafusos da tampa de metal, permitecesso ao totalizador
correspondente, podendo gerar a omissao de veatadacumento fiscal iddneo, com
perdas para os cofres publicos.

Sendo a Contribuinte obrigada a manter a integeiddwk lacres, deveria
apresentar denuncia espontanea, antes do inicagdta fiscal, quando das violacdes
por manuseio das fiscalizacbes da Agéncia NacidoaPetroleo (ANP), do Fisco
Estadual ou de outras “agéncias governamentaisdt@mesmo por intervencéo feita a
pedido da prépria Autuada.

Processos Tributarios Administrativos, cujo teomo séonstatacdes de
rompimento de lacre da bomba de combustivel, atlbz para inviolabilidade do
encerrante, tem sido julgados procedentes, confeeneerifica em;varios Acordaos,
como os de n°s 18.715/10/22, 18.698/10/23;-18.62#/1, todos do Conselho de
Contribuintes do Estado de Minas Gerais. - '

Correta também é a aplicacdo da penalidade aplipalésta no art. 54, §
3° daLein® 6.763/75:

Lei 6.763/75:

Art. 54 - As ‘multas para as quais-se adotara o
critério a/que se refere.o_inciso | do caput do
art. 53 desta Lei sdo as-seguintes:

()

| 8 3° - As penalidades previstas nos incisos XV e

— XX a XXVIlI do caput deste artigo aplicam-se
também quando as infracdes estiverem relacionadas
a bomba para abastecimento de combustiveis ou a
instrumento de medicdo de volume exigido e
controlado pelo Fisco.

De outro giro, cumpre ainda salientar que a irflendo agente é

irrelevante para a tipificacdo do ilicito fiscakrfsio as infracdes objetivas, havendo o
resultado previsto na descricdo normativa, qualquerseja a motivacdo ou animo do
agente, tem-se por configurado o ilicito. Senéfa-se o art. 136 do Codigo Tributario
Nacional (CTN):

Art. 136. Salvo disposicao de lei em contrario, a

responsabilidade por infragdes da legislagao

tributaria independe da intengdo do agente ou do

responsavel e da efetividade, natureza e extensao
dos efeitos do ato.

Cabe ressaltar que, tratando-se de matéria tributailicito pode advir do
nado pagamento de tributo ou do ndo cumprimento d&eres instrumentais ou
formais, como no caso. Em qualquer das hipotesgsica-se a ndo prestacdo de uma
obrigacao imposta por lei.
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Em relacéo a alegacado de violagdo ao principioddoconfisco, informa-se
que, nos termos do art. 110 do RPTA/MG, ndo seuémsl na competéncia deste
Conselho, a declaracdo de inconstitucionalidadea megativa de aplicacdo de ato
normativo.

Também n&o ha que se falar &ms in idem em relacdo a aplicacdo das
multas, pois a multa isolada pune o descumprimeéatobrigacdo acessoria e a multa
de revalidacéo pune a falta de pagamento do impestando ambas expressamente
previstas conforme legislacao abaixo transcrita:

Art. 54 - As multas para as quais se adotard o
critério a que se refere o inciso | do caput do
art. 53 desta Lei sdo as seguintes:

(..)

XXXVII - por romper, falsificar,” adulterar,
inutilizar ou ndo utilizar lacre;"quando obrigado
0 seu uso em .-estabelecimento, veiculo de| :
transporte de carga, equipamentg ou documento -
15.000 (quinze mil) Ufemgs por lacre;

Art. 55 - As multas para as quais se adotardo os
critérios a que se referem os incisos Il a IV do
art. 53 desta Lei sdo as seguintes: |

(..)

Il .- por dar saida a mercadoria, entrega-la,
transporta-la, recebé-la, té-la em estoque ou
deposito ‘desacobertada de documento fiscal, salvo
na hipétese do art. 40 desta Lei - 40% (quarenta
por cento) do valor da operacdo, reduzindo-se a
20% (vinte por cento) nos seguintes casos:

Art. 56 - Nos casos previstos no inciso Il do
artigo 53, ser8o os seguintes os valores das
multas:

(..)

Il - havendo acéo fiscal, a multa serd de 50%

(cinqienta por cento) do valor do imposto,
observadas as hipoteses de redugfes previstas nos
88§ 9% e 10 do art. 53.

Quanto ao percentual dos juros cobrados (Taxa)Sejie, segundo a
Impugnante, o Auto de Infragédo lavrado apreseniarssso em relagdo ao mesmo, héa
gue se observar que esta expressamente previatb. 226 da Lei n°® 6.763/75:

Art. 226 - Sobre os débitos decorrentes do nao
recolhimento de tributo e multa nos prazos fixados
na legislacao, incidirdo juros de mora, calculados

do dia em que o débito deveria ter sido pago até o
dia anterior ao de seu efetivo pagamento, com base
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no critério adotado para cobranca dos débitos
fiscais federais.

Diante do exposto, ACORDA a 12 Camara de JulgaardmCC/MG, em
preliminar, a unanimidade, em rejeitar a arguicdmulidade do lancamento. Também
em preliminar, a unanimidade, em indeferir o pedidgoericia. No mérito, também a
unanimidade, em julgar procedente o lancamentdici@ram do julgamento, além
dos signatérios, os Conselheiros Danilo Vilela Brad\ntonio César Ribeiro.

Sala das Sessodes, 15 de marco de 2011.

Mauro Heleno Galvao
Presidente / Revisor.

Sauro'Henrique de Almeida '
Relator

SHA/cam
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