CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 20.215/11/12 Rito: Sumario
PTA/AL: 01.000166801-01
Impugnacgao: 40.010128264-05
Impugnante: Santa Vitdria Aguicar e Alcool Ltda
IE: 001009393.00-97
Proc. S. Passivo: Delcimar Arantes Santos/Outro (s)
Origem: DF/Uberlandia
EMENTA

OBRIGACAO ACESSORIA - DIVERGENCIA DE VALORES NA DAR I.
Constatada a consignacdo no documento destinado afdrmar ag Fisco a
apuracédo do imposto, Declaracdo de Apuracao-e Inforacédo do ICMS (DAPY),
valor de saldo credor relativo ao periodo anteriorpor inobservancia a retificagao
da conta grafica efetuada pelo Fisco./Infracdo cacderizada nos termos|do art. |65,
§ 39 Parte Geral do RICMS/02. Correta a exigéncida Multa Isolada prevista no
art. 55, inciso XXIV da Lei n° /6.763/75. 'Lancamento procedente. Decisdo
unanime. ' '

RELATORIO'

A autuagcao versa sobre constatacdo, por meio dioaadefetuada na
empresa autuada, da consighacdo no documento atksta informar ao Fisco a
apuracao do imposto, Declaragao de Apuracéo en@igéio do ICMS (DAPI), valor de
saldo credor relativo ao periodo anterior, em mgféncia ao disposto no art. 65, 8§ 3°,
Parte Geral do RICMS/02.

Exige-se Multa Isolada prevista no art. 55, in¢{3@V da Lei n® 6763/75.

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamenpor procurador
regularmente constituido, Impugnacéo as fls. 88/a60mpanhada dos documentos de
fls. 102/115, contra a qual o Fisco se manifesttsa$23/127.

A Impugnante alega basicamente que:

1 - a autoridade fiscal autuante “convenientemestjou-se de mencionar
gue os créditos em questao, cujo estorno nesses auteterminado, encontra-se em
discussdo em outro processo administrativo, dd.1000165976.11.” (fl. 89 do PTA);

2 - “mister se faz a digressao” (fl. 89), manifestarelativamente ao Auto
de Infracdo n°® 01.000158786.33 (cujo PTA fora enchado para a divida ativa em
razdo de revelia do Contribuinte e fato motivadmmpdesente crédito tributario, objeto
desta lide), apresentando argumentos combaten@beagtto fiscal (fls. 89 a 99).

3 - “Ainda que nos deparemos com casos de AutosIinfi@cao
interdependentes - como parece ser 0 caso em anmenqual apenas é cobrada multa
por auséncia de estorno de créditos, supostameal@ados ineptos em outro processo
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executivo fiscal, este ndo identificado apropriaéate - € necessario apresentar copia
do Auto de Infracdo originalmente lavrado, do qoahste a adequada descricdo da
conduta antijuridica.” (fl. 99 do PTA).

DEciIsAo

A autuacdao, tendo por objeto a andlise da esctéioréiscal do Contribuinte,
apurou-se a inobservancia a retificacdo dos dadossdrituracdo fiscal, promovida
pelo Fisco na conta grafica da Impugnante, por niwioPTA 01.000158786.33,
exigindo-se a Multa isolada prevista no art. 56isim XXIV da Lei n® 6763/75.

Tem-se que o PTA n° 01.000166801.01, ora em lmegdnstituido tendo
por objeto o PTA n° 01.000158786.33, o qual enesstrem divida ativa, em razdo de
revelia do Contribuinte, conforme documentacéao las #0/76 dos autos, e que, 0

Contribuinte, ndo procedeu a retificacdo dos dadas suaescrituragao fiscal,
adequando-a aos periodos de apuracéo afetadayiqeda

Posto isto, o Fisco simplesmente-limitou-se a ioarifa escrituracao fiscal
da Impugnante e, diante da inobservancia do preadoino art. 65,'8 3° da Parte Geral
do RICMS/02 (fl. 10 do PTA), vem exigir o créditebutario, constituido apenas de
Multa Isolada prevista-neart. 55, inciso XXIV dailn® 6763/1975n verbis:-

Art. 55 + As multas| para as quais se adetardo os
critérios a que se referem os incisos Il-a Vv do
art. 53 desta Lei sdo as seguintes: '

(..)

XXIV - por consignar, em documento destinado a
informar ao Fisco a apuracao do imposto, valor de
_ saldo/ credor relativo ao periodo anterior, cujo
- montante tenha sido alterado em decorréncia de
estorno pela fiscalizacéo - 50% (cinquenta por
cento) do valor do crédito estornado;(Grifou-se)

Assim, como a Impugnante em suas alegacdes néifiicaust inobservancia
do autuado no PTA 01.000158786.33, e, o Fisco dstreoim apontado no presente
feito fiscal, correta a exigéncia constante do Algdnfracdo em comento.

Finalmente, no que se refere ao acionamento doiggvm legal, estabelece
o art. 53, § 3° da Lei n°® 6.763/75, que a multa ¢gescumprimento de obrigagéo
acessoria pode ser reduzida ou cancelada por detisérgdo julgador administrativo,
desde que nao seja tomada pelo voto de qualidateservados os 88 5° e 6° de tal
artigo.

Cabe destacar que a infracdo é impeditiva de gglicalo permissivo,
conforme item 04 do § 5° do art. 53 da Lei n® 6753h verbis:

Art. 53 - As multas serdo calculadas tomando-se
como base:

(..)

§ 5° - O disposto no § 3° ndo se aplica aos casos:

(..)
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4) de imposicdo da penalidade prevista no inciso
XXIV do art. 55 desta lei ;(Grifou-se)

Diante do exposto, ACORDA a 12 Camara de Julgamdat&€C/MG, a
unanimidade, em julgar procedente o lancamentoa Pakenda Publica Estadual,
sustentou oralmente a Dra. Luciana Trindade Fodragdiciparam do julgamento, além
do signatéario, os Conselheiros Raimundo Francisc&itva (Revisor), Danilo Vilela
Prado e Anténio César Ribeiro.

Sala das Sessodes, 23 de fevereiro de 2011.

Sauro Henrique de Almeida
Presidente/Relator

SHA/EJ
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