CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 20.178/11/12 Rito: Sumario
PTA/AL 01.000167097-46
Impugnacgao: 40.010128313-52
Impugnante: Evan Transportes Ltda
IE: 713005709.00-91
Origem: DF/Uba
EMENTA

OBRIGACAO ACESSORIA - ARQUIVO ELETRONICO - ENTREGA- EM
DESACORDO COM A LEGISLACAO. Constatada a entrega das arquivos
eletronicos referentes a totalidade das prestacfede servicos ' de |transporte
realizadas nos periodos indicados no Auto de Infréo em desacordo com a
legislacdo, conforme previsédo dos arts. 10 e-11das do Anexo VIl do RICMS/02.
Exigéncia da Multa Isolada prevista no art. 54, iniso XXXIV da|Lei n° 6.763/75.
Lancamento procedente. Acionado 0 permissivo legadrt. 53, §.3° da citada lei,
para cancelar a multa-isolada. Decisdes unanimes.

RELATORIO

A autuacéo versa sobre'a constatacdo de que oilfLomie entregou em
desacordo com a legislacéo tributaria os arquiletsomicos referentes a totalidade das
prestacdes de servicos de transporte realizadasyos ao periodo de janeiro de 2010
a junho de 2010, tendo-em vista a falta de graveoaegistro tipo 71, para cada nota
fiscal constante dos conhecimentos de transportieviéxio de cargas - CTRC
emitidos,.conforme previsao dos arts. 10 e 11,datoAnexo VII do RICMS/02.

Exige-se Multa Isolada prevista no art. 54, ine{3<IV da Lei n® 6763/75.

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamestepor seu
representante legal, Impugnacéo as fls. 192/13%npanhada dos documentos de fls.
196/239, contra a qual o Fisco se manifesta ag4l/245.

DEcIsAo

A autuacdo versa sobre a constatacdo de que oiliLomie entregou em
desacordo com a legislacéo tributaria os arquilaisomicos referentes a totalidade das
prestacdes de servicos de transporte realizadasyos ao periodo de janeiro de 2010
a junho de 2010, tendo em vista a falta de gravdoaegistro tipo 71, para cada nota
fiscal constante dos conhecimentos de transpordeviario de cargas - CTRCs
emitidos.

Foi aplicada a penalidade de 5.000 (cinco mil) URENor arquivo
eletronico irregular, observado o valor da UFEMQ&dda periodo.

201781112.doc Publicado no Diario Oficial em 12/2/2011 - Copia WEB



CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Os documentos acostados aos autos caracterizagtivabjente, a infracédo
apontada pelo Fisco, pois ha o descumprimento gie pla Autuada das disposicoes
dos arts. 10, 8 5° 11 e 39, todos do Anexo VIIRIEMS/02, conforme pode-se
constatar pela simples leitura destes dispositivos:

Art. 10 — Os contribuintes de que tratam o § 1° do

artigo 1° desta Parte e o 8 7° deste artigo
manterao arquivo eletrénico referente a totalidade
das operacgdes de entrada e saida de mercadorias ou
bens e das aquisicbes e prestacbes de servicos
realizadas no periodo de apuracdo, contendo o
registro fiscal dos documentos recebidos e
emitidos.

(..)

§ 5% - O contribuinte, observado o disposto nos
artigos 11 e 39 desta Parte, fornecera o arquivo
eletrdnico de que trata este artigo, atendendo as
especificacdes descritas no Manual de Orientacédo
previsto na Parte 2 deste-Anexo, vigente na data
de sua entrega.

(..)

—Art. 11 — A entrega 'do arquivo eletrdnico de que
trata o0 artigo anterior, observado o disposto no
artigo 39 /desta | Parte, serd  realizada ,

mensalmente/, através de sua_ transmissdo, Vvia
internet, para a Secretaria de 'Estado da Fazenda

de Minas Gerais, até o dia 15 (quinze) do més
subsequente ao das operacdes e prestacoes.

(:+)

Ressalte-se- gue, ainda que o Contribuinte estivadbsegado pelo Regime
EspeC|aI que ele defende e anexa em sua peca iatpugn tem-se de outro lado, que
este mesmo Regime Especial registra em seu cogtagdamente no art. 8°, que as
demais obrigacdes da legislacao tributaria nAciastalispensadas de cumprimento.

O que féz o Contribuinte, no caso vertente, fonaés de langar no registro
tipo 71 as notas fiscais enumeradas nos CTRCs,exounas minutas de despacho, ou
seja, situacao absolutamente fora da regra ordid@rnossa legislacao.

Note-se, pois, que a infragdo descrita no Auto mfea¢do é formal e
objetiva, encontrando-se caracterizada nos autos.

Nesse sentido, conclui-se que a infracdo foi cataetim cada periodo de
apuracao.

Como se percebe pela legislacéo transcrita e atrdaéonstatacdo fiscal,
até o dia 15 do més subsequente ao das operacqeestacdes, o Contribuinte ndo
havia cumprido sua obrigacéo, ou seja, entreguarqusvos eletrénicos, acarretando,
dessa forma, a aplicacdo da penalidade previst@rtn®4, inciso XXXIV da Lei n°®
6763/75:

Art. 54 — As multas para as quais se adotara o
critério a que se refere o inciso | do caput do
art. 53 desta Lei sdo as seguintes:
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(..)

XXXIV — por deixar de entregar, entregar em

desacordo com a legislacdo ftributaria ou em

desacordo com a intimacdo do Fisco ou por deixar

de manter ou manter em desacordo com a legislacédo

tributaria  arquivos eletrbnicos referentes a

emissdo de documentos fiscais e a escrituragcao de

livros fiscais — 5.000 (cinco mil) UFEMGs por
infracdo. (Com redacdo dada pelo art. 29 e
vigéncia estabelecida pelo art. 42, I, ambos da

Lei 14.699/03)

Portanto, tendo sido o crédito tributario regulantedormalizado, legitimo
se torna o langamento em exame.

Entretanto, vé-se que o Sujeito Passivo ndo usodotte ou 'ma fé na
conducédo de seu raciocinio, pois, de fato, depeesadios autos que houve aqui uma
interpretacdo equivocada da legislacao tributardo eRegime Especial referido nos
autos.

Assim, uma vez que ficou-constatado ‘que a Autugita é reincidente
conforme informacao de fls. 246, que a mesma cungpbrigacdo acessoria, objeto
do lancamento, ainda_que intempestivamente' e guieagdo nao resultou em falta de
pagamento de imposto, é cabivel a'aplicacdo doigpsum legal, conforme disposto no
§ 3° do art. 53 da'Lei n® 6.763/75, para cancetauléa isolada aplicada.

Diante do exposto, ACORDA a 12 Camara de Julgamdat&€C/MG, a
unanimidade; em julgar procedente o lancamentosé&guida, também a unanimidade,
em acionar o permissivo legal,/art. 53, 8§ 3° dan®6.763/75, para cancelar a multa
isolada aplicada. O Conselheiro Danilo Vilela PrgBevisor) apresentara voto em
separado. Participaram do julgamento, além dosagigos, os Conselheiros Danilo
Vilela Prado (Revisor) e Mario César de MagalhdeseMs.

Sala das Sessdes, 26 de janeiro de 2011.

Mauro Heleno Galvao
Presidente

Antdnio César Ribeiro
Relator

ACR/EJ
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Acordéo: 20.178/11/12 Rito: Sumaério
PTA/AL: 01.000167097-46
Impugnacgao: 40.010128313-52
Impugnante: Evan Transportes Ltda.
IE: 713005709.00-91
Origem: DF/Uba

Voto proferido pelo Conselheiro Danilo Vilela Prado, nos termos do art. 54
do Regimento Interno do CC/MG.

Voto proferido em separado exclusivamente em relagéaplicacdo-do
permissivo legal previsto no art. 53, § 3% da h®i6763/75, em relacao; a deciséo
proferida no acérdao em referéncia, com os fundémeenseguir expostos

Prevé o art. 5.3, 8§ 3° da Lei n® 6763/75:

Art. 53 - As multas serdo calculadas tomando-se
como base: .

§ 3° A /multa por descumprimento de obrigacdo

acessoria pode ser, reduzida ou cancelada por
decisdo;dao 6rgao julgador administrativo, desde

gue esta ndo seja tomada pelo voto de qualidade e

que seja observado o disposto nos 88 5° e 6° deste
artigo:(grifou-se)

- Na Impugnacéo, a Autuada juntou copia do Regimed&ap(RE) constante
do PTA n° 16.000079981-94, por meio do qual possworizacdo, no art. 4° para
emitir a “MINUTA DE DESPACHOQO” para fins de elabogagde CTRC em operacdes
internas para a empresa JB Comercial Ltda.

O art. 8° do Regime Especial prevé que a aplicdgdaegras nele contidas
nao dispensa o contribuinte das demais obrigacf®ssfas na legislacdo estadual.
Porém, equivocadamente, a Autuada entendeu queissd@mda “MINUTA DE
DESPACHO?” teria validade também na prestacdo dé&mnracdes por meio dos
arquivos eletrénicos, como justificou na Impugnacéo

Apesar de ndo assistir razao a Autuada, o perroigspal foi aplicado pelos
seguintes motivos:

1. ndo ficou esclarecido de maneira inequivoca egirRe Especial que ele
ndo alcancava as obrigacdes acessorias relatiessréga dos arquivos eletrdnicos.
Como o acessorio segue o0 principal, a Autuadaniiizida ao erro de que poderia
transmitir os arquivos eletr6nicos com base na “MIM DE DESPACHO”, como
fundamentou na Impugnacéo;

2. ndo existem indicios de que a Autuada cometefiagdo por ma-fé;
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3. ndo obstante a caracterizacdo da infracao, aigeéva, os documentos
fisicos estdo a disposi¢cao do Fisco e permitermtrale fiscal;

4. ndo houve prejuizo ao eréario;
5. as informacgdes em arquivo eletrbnico podem@eigadas.

Sala das Sessoes, 26 de janeiro de 2011.

Danilo Vilela Prado
Conselheiro
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