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EMENTA

ALIQUOTA DE ICMS - APLICACAO INCORRETA - OPERACAQ
INTERESTADUAL — EMPRESA DE CONSTRUCAO CIVIL. Consta tado vendas
de mercadorias para empresas de construcao_civilao contribuintes do imposto,
localizadas em outras Unidades da Federacao, utdimdo indevidamente ajaliquota
interestadual, contrariando o disposto no art. 42incisa Il, subalinea “a.1’c/c 8§ 12
da Parte Geral do RICMS/02. Legitimas as exigénciase ICMS, Multa de
Revalidagéo prevista noart. 56, inciso Il e Multdsolada prevista no art.-54, inciso
VI, ambos da Lei n® 6.763/75. Langamento procedentBecisao-unanime.

RELATORIO

A autuacao versa sobre a constatacao de recolloraemenor de ICMS, no
periodo de junho de 2005 a dezembro de 2008, e#&o rda utilizacdo de aliquota
interestadual.nas saidas de mercadorias destinagiapresas de construcao civil, nao
contribuintes do imposto, localizadas em outrasiblahes da Federagdo, em desacordo
com o disposto no art. 42, inciso Il, subalined™a.§ 12° do RICMS/02,

Exige-se ICMS, Multa de Revalidacao prevista no %8t inciso 1l e Multa
Isolada prevista no art. 54, inciso VI, ambos danPé&763/75.

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamenpor procurador
regularmente constituido, Impugnacdo as fls. 44l/4tntra a qual o Fisco se
manifesta as fls. 469/476.

Os argumentos da Impugnante sdo no sentido darelatfatos ocorridos,
transcrever ementas de acordaos, invocar a Commul@ontribuinte n® 039/01, citando
0 principio da seguranca juridica.

Aduz sobre a correta aplicacéo da aliquota intedesd, cita o Convénio n°
71/89, cita julgados do STJ e fala da naturezaodg&ibuinte de ICMS das empresas de
construcéo civil.

Tece outros comentarios sobre a certeza de seadinoento, fala da multa
confiscatoria e pede, ao final, pela improcedéniciaAuto de Infracdo em andlise,
conversao do julgamento em diligéncia, o afastameiat multa de 100% (cem por
cento) e o deferimento de producéo de prova doctainguplementar.
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O Fisco, por sua vez, rebate os argumentos da imapig, entende correto
o trabalho fiscal e pede pela sua manutencao altegr

DEcIsAo

Trata o presente trabalho fiscal de constatacdaptieacdo incorreta de
aliquota, pela Autuada, nas operacfes de saidamib@dorias destinadas a empresas
de construgéo civil.

Foram aplicadas as aliquotas de 7% (sete por cerit2yo (doze por cento)
quando, entretanto de acordo com a legislacdotdriluvigente o correto seria a
aplicacéo da aliquota de 18% (dezoito por cento).

Com efeito, as operacdes de saidas constantesadéhal de fls:  16/21
referem-se as mercadorias destinadas a empresamsteucado civil ndo contribuintes
do imposto, localizadas em outras Unidades da Beder Desta forma, deveriam ter
sido tributadas com a utilizacdo da aliquota irgern

A Constituicao Federal de 1988 determina que aialéga ser aplicada em
operacOes destinadas a ndo-contribuinte do im@oatmterna, conforme (dispde o art.
155, inciso VI, alinea “b’inverbis: '

Art. 155 -;/Compete |aos Estados e ao Distrito~
Federal instituir impostos sabre: :

(..)

VIl - em relacdo as’ operacdes e prestagbes que
destinem /bens e servicos a consumidor final
localizado'em outro Estado, adotar-se-a:

(..)

b) a aliquota interna, quando o destinatario ndo
for contribuinte dele;

Em regra, a empresa de construcdo civil ndo é ibairite do ICMS,
somente sera contribuinte do ICMS, excepcionalmentando, por exemplo, produzir
mercadoria fora do canteiro de obra.

Na verdade, analisando as pecas que compdem aoarésio fiscal, chega-
se a conclusdo de que os argumentos da Impugnaatpadem ser acatados, senao
veja-se.

Conforme ja narrado, a empresa Autuada recolheuSi@\henor em razéo
de aplicacdo de aliquota incorreta nas operacdsaida de mercadorias destinadas as
empresas de construgao civil, localizadas em oUmedades da Federacgao.

Pois bem, conforme enfatizado na bem elaboradafessagao fiscal, a
Impugnante faz referéncia ao art. 155, inciso \dI@F/88, o qual, conforme citado
acima, determina que nas operacdes interestadeais ser utilizada a aliquota
interestadual quando o adquirente for contribushbeimposto e a aliquota interna
guando se tratar de consumidor final.

19653103%.doc Publicado no Diério Oficial em 21/8/2010 - Cépia WEB 2



CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Justifica a Atuada o seu procedimento de aplicdedaliquota interestadual
citando acorddo de decisdo proferida no Estado &® Faulo (SP), Consulta de
Contribuinte 039/01 e Convénio 71/89.

Entretanto, ao contrério das alegacdes da Impugnarpresente Auto de
Infracdo se pautou, exclusivamente, na CF/88, Lan@ementar n°® 87/96, Lei n°
6763/75 e no RICMS/02.

De acordo com o art. 42, § 12 do RICMS/02, o 6rauprdbva da condicao
de contribuinte das empresas destinatarias dosufm®dé da empresa Autuada,
remetente das mercadoriasyerbis:

Art. 42 —(...)

§ 12 - Na operacdo que destine bens ou
mercadorias a empresa de construcao civil de que
trata o art. 174 da Parte 1 do Anexo IX,
localizada em outra unidade da Federacdo, ainda
qgue inscrita no Cadastro de Contribuintes; do
ICMS, devera ser aplicada ‘a aliquota prevista
para a operagdo; interna, salvo;se comprovado,
pelo remetente e de forma' inequivoca, que a
destinataria realiza, com., habitualidade,

—-operagOes relativas a circulagdo de mercadorias
sujeitas ao ICMS.

Saliente-se que a Impugnante, apesar de intim@dase dignou a carrear
aos autos a.comprovacao da qualidade de/contiéhdog destinatarios das operacdes
questionadas, na forma exigida no dispositivo legiabmencionado.

N&o hda, portanto; como aceitar as alegacOes dagimapte, na medida em
que a comprovacao solicitada pelo Fisco em suesdgdes ndo foi carreada aos autos,
ademais a inscricao no Cadastro de ContribuintedGMS nao constitui prova
suficiente para a comprovacdo da condicdo de boimte das destinatarias das
mercadorias.

Da mesma forma, ao contrario do alegado pela Imgmigho Fisco mineiro
observou de forma completa todos os dispositivgaisepertinentes a matéria ora em
analise.

O CC/MG j& decidiu matéria idéntica, que resultoo Acordao
17.903/08/22, devendo seguir a matéria ora em @pegnesmo caminho daquela
decisao.

Quanto a insurgéncia da Impugnante sobre a apticdgd multas, de se
observar que o percentual aplicado sobre a multeddidacdo € de 50% (cinquenta
por cento) e ndo de 100% (cem por cento) como agtado pela Autuada e com
relacdo a penalidade isolada aplicada, a mesmarevisao legal no art. 54, inciso VI
da Lei n°® 6763/75, ndo havendo que se falar emsoonf

Com relacdo ao pedido de cancelamento ou reducdioutta isolada, nos
termos do art. 53, 8 3° da Lei n® 6763/75, o beiefido pode ser aplicado ao caso
presente, em razdo da reincidéncia comprovadasagd80/481 e, também, por ter a
infrac&o resultado em falta de pagamento de imposto
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Art. 53 - As multas serdo calculadas tomando-se
como base:

(..)

§ 3° - A multa por descumprimento de obrigacdo
acessOria pode ser reduzida ou cancelada por
decisdo do 6rgao julgador administrativo, desde
gue esta ndo seja tomada pelo voto de qualidade e
gue seja observado o disposto nos 88§ 5° e 6° deste
artigo.

§ 5° - O disposto no § 3° ndo se aplica aos casos:
1)de reincidéncia;

2) em que a infracdo tenha sido praticada com dolo
ou dela tenha resultado falta de pagamento do
tributo.

Afiguram-se, pois, corretas as exigéncias de ICM8Ita de Revalidacéo
capitulada no art. 56, inciso Il e da Multa Isolguayista no art. 54, inciso VI, ambos
da Lei n° 6.763/75, pela utilizacdo indevida dejwdta’ interestadual em-operacao
destinada a ndo contribuintes localizados em olinédades da Federacao.

Diante do exposto, ACORDA a 32 Camara de Julgamegat€C/MG, a
unanimidade, em julgar procedente o lancamentdicRaram do julgamento, além
dos signatarios, os Conselheiros René de OliveBauwsa Junior-e Sauro Henrique de
Almeida. -

Sala das Sessdes, 23 de junho de 2010.

Roberto Nogueira Lima
Presidente/Revisor

Luiz Fernando Castro Tropia
Relator

LFCT/EJ
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