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EMENTA

OBRIGACAO ACESSORIA - ARQUIVO ELETRONICO - ENTREGA EM
DESACORDO COM A LEGISLACAO. Constatada aentrega das| arquivos
eletrbnicos referentes a totalidade das operacbese dentrada e | saida“de
mercadorias ou bens e das aquisi¢cdes.e prestacOealizadas no periodo indicado
no Auto de Infracdo em desacordo com a legislacdoonforme previsdo dos arts.
11 e 39, todos do Anexo VIl do RICMS/02. Exigéncida Multa Isolada prevista no
art. 54, inciso XXXIV da Lei n° 6,763/75. Lancamerd procedente. Acionado o
permissivo legal, art.! 53, § 3° da,citada lei paraeduzir a multa isolada a 50%
(cinquenta por cento) do seu valor. Decisdes por maaia de votos.

RELATORIO

A autuagao versa sobre a constatacdo de que asargueiada, no periodo
de dezembro.de 2004-a Junho de 2009, transmitingosvos eletrénicos em desacordo
com a legislac&o tributaria, uma vez que ndo constregistros tipo 54, tipo 74 e tipo
75, relativos a itens da nota fiscal, inventarioc@ligo de produto ou servico,
respectivamente.

Exige-se a Multa Isolada prevista no art. 55, mc¥XXIV da Lei n°
6763/75.

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamenpor procurador
regularmente constituido, Impugnacéo as fls. 244dBira a qual o Fisco se manifesta
as fls. 129/133.

A Impugnante argui a decadéncia para fatos geradieedezembro/04 a
fevereiro/05, por ter firmado Protocolo de Interg;@em o Estado de Minas Gerais a
fim de que pudesse ampliar e modernizar o seu pamdustrial, fala de sua
regularidade perante os 6rgaos publicos, conforrte@ldes acostadas e cita a CF/88.

Ressalta o principio da razoabilidade, cita julgato® do Poder Judiciario,
enfatiza o valor exagerado da multa aplicada, éataarbitrariedade, cita decisdes do
Conselho de Contribuintes do Estado de Minas Gaeraimsenta sobre outros principios
do direito, pede a aplicacdo do permissivo lega&yipto no art. 53 da Lei n°® 6763/75 e
pede, ao final, pela procedéncia de sua peca dsalef
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O Fisco, por sua vez, entende caracterizada a;&dra legislagéo tributaria
e pede pela procedéncia do langamento.

DEcIsAo

Da Preliminar

A arguicédo de nulidade do Auto de Infragcdo néo dawesperar, tendo em
vista que o art. 74, inciso Il do RPTA/MG, nosassle falta de entrega ou entrega de
arquivos eletrdnicos em desacordo com a legislaghataria, fica dispensada a
lavratura do AIAF.

Do Mérito

A autuagéo versa sobre a constatacao de entregauigos eletronicos em
desacordo com a legislacéo tributaria referentepeado de dezembrp de 2004 a
junho de 2009¢om a falta dos registros tipo 54, tipo 74 e #po

Os-documentos acostados ‘aos autos caracterizagtiyvabjente, a infracédo
apontada pelo Fisco, pois h4 o descumprimento ade pla-Autuada das disposi¢des
dosarts. 11 e 39 do Anexo VII do RICMS/02; conferpode-se constatar pela simples
leitura destes dispositivos:

\__Art. 11 -'A entrega do arquivo eletrénico de que
- tratate-art. 10, observado o disposto no art. 39,
todos desta Parte, serd realizada, mensalmente,
mediante sua transmissdo, via internet, para a
Secretaria de Estado de Fazenda de Minas Gerais,
até o dia 15 (quinze) do més subseqiiente ao das
operacles e prestacoes.

Art. 39 - O contribuinte fornecera ao Fisco,
gquando exigido, o0s documentos e 0 arquivo
eletrdnico de que trata este Anexo, no prazo de 5
(cinco) dias Uteis, contado da data da exigéncia,

sem prejuizo do cumprimento da obrigacdo prevista
no artigo 11 da Parte 1 deste Anexo e do acesso
imediato as instalacoes, equipamentos e
informacdes em meio eletrénico.

Os argumentos apresentados pela Impugnante paifecgusa entrega de
arquivos eletrdbnicos em desacordo com a legisldc@ataria sdo frageis e néo
modificam, em nada, o conteudo dos autos.

A questdo da decadéncia do periodo compreendide @etembro de 2004
a fevereiro de 2005 nao procede, haja vista quispmsitivo aplicado ao caso ora em
analise é o art. 173, inciso | do CTN, onde o tedeanicio para contagem do prazo
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decadencial para constituir o crédito tributariooéprimeiro dia do exercicio
subsequente aquele em que o langcamento podesiddezfetuado.

O sujeito passivo foi devidamente intimado a apriseos arquivos
eletrdnicos na forma da legislacéo tributaria edaiassim, ndo os apresentou.

Como se sabe, a transmissao de arquivos eletron@oforma legal é
imprescindivel para o controle da fiscalizacaote #go de procedimento tem expressa
previséo legal.

O Contribuinte apresentou 0s arquivos incompletms, seja, sem 0s
registros tipo 54, tipo 74 e tipo 75, apesar denado para tal providéncia.

Quanto ao regime especial que concede beneficgzmidi a empresa
autuada, o mesmo nao a exime de cumprir fielmedispmsto no texto legal,-qual seja,
a entrega regular dos arquivos eletronicos.

Da mesma forma, ndo sdo razoaveis os argumentqeeda multa isolada
aplicada € confiscatoria ou de valor elevado, uezague a mesma tem previsao legal e
deve ser aplicada em casos como o0 dos autos coffiadodo foi. '

Assim, resta plenamente caracterlzada a mfra(;mltapa pelo Fisco e
corretamente aplicada-—ao presente caso a ‘penalchutilada no art 54, inciso
XXXIV da Lei n® 6763/75jn verbls

Art. 54 -/As multas para_as qua'is se adotara o
critério a que se refere0 inciso | do caput do
art. 53 desta Lei sdo as seguintes:

@)

— XXXIV_~ por deixar de entregar, entregar em
desacordo com a legislagdo tributaria ou em
desacordo com a intimacdo do Fisco ou por deixar
de manter ou manter em desacordo com a legislagédo
tributaria arquivos eletrbnicos referentes a
emissao de documentos fiscais e a escrituracdo de
livros fiscais - 5.000 (cinco mil) UFEMGs por
infracdo.

Entretanto, uma vez que ficou constatado que aadlatundo € reincidente
conforme informacgé&o de fls. 135 e que a infracam neSultou em falta de pagamento
de imposto, é cabivel a aplicacdo do permissival l@@nforme disposto no § 3° do art.
53 da Lei n° 6.763/75, para reduzir a multa isol&® % (cinquenta por cento) do seu
valor.

Diante do exposto, ACORDA a 32 Camara de Julgament@C/MG, em
preliminar, & unanimidade, em rejeitar a arguic&o ndlidade do langcamento. No
mérito, por maioria de votos, em julgar procedentancamento. Vencido, em parte, o
Conselheiro Sauro Henrique de Almeida, que o jdgaarcialmente procedente para
excluir as exigéncias fiscais anteriores a abril2dg05. Em seguida, também por
maioria de votos, em acionar o permissivo legal,58, 8§ 3°, da Lei n° 6763/75, para
reduzir a multa isolada a 50% (cinquenta por cemto) seu valor. Vencido o
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Conselheiro René de Oliveira e Sousa Junior, goeonaplicava. Pelo Impugnante,
sustentou oralmente a Dra. ElisAngela Inés de i@divi&lva e, pela Fazenda Publica
Estadual, o Dr. Eder Sousa. Participaram do julg@mealém dos signatarios, os
Conselheiros vencidos.

Sala das Sessodes, 26 de maio de 2010.

Roberto Nogueira Lima
Presidente/Revisor

Luiz Fernando Castro Tropia
Relator

LFCT/EJ
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Voto proferido pelo Conselheiro Sauro Henrique de Almeida, nos termos do
art. 53 do Regimento Interno do CC/MG.

A divergéncia entre o voto vencido e a decisaoepidd no acorddo em
referéncia decorre dos fundamentos a seguir ex@osto '

A autuacao versa sobre a constatacao de.que a&a‘rmmuada no periodo
de dezembro de 2004 a-Junho de 2009, transmitugosvos eletronicos em desacordo
com a legislacéo tributaria, uma vez que ndo cansgregistros tipo 54, tipo 74 e tipo
75, relativos a/itens da nota fiscal, inventarioc@ligo de produto ou servico,
respectivamente. '

O inicio da acao fiscal que culminou na autuacaddeseem 25/01/10 e, o
lapso temporal do Al (12/04 a 04/03/05) escapa laggee poderia ser validamente
cobrado, ou seja, ate 04/03/10.

Conforme relatado pelo Fisco e, exposto acima, rérec@e caracterizada a
infracdo, conforme decisdo da Camara, mas teme® dwto de Infracdo foi recebido
pela Autuada, em 04/03/10y seja, apOs 0 prazo previsto para o langcamentoédiito
tributario referente a 12/04 a 04/03/05, conformevigto no art. 150, § 4° da Lei
5.172/66n verbis:

“Art. 150 - O lancamento por homologacédo, que
ocorre quanto aos tributos cuja legislacdo atribua

ao sujeito passivo o dever de antecipar o
pagamento sem prévio exame da autoridade
administrativa, opera-se pelo ato em que a
referida autoridade, tomando conhecimento da
atividade assim exercida pelo obrigado,
expressamente a homologa.

(..)

8§ 4° Se a lei ndo fixar prazo a homologacao, sera
ele de cinco anos, a contar da ocorréncia do fato
gerador; expirado esse prazo sem que a Fazenda
Pablica se tenha pronunciado, considera-se
homologado o lancamento e definitivamente extinto

o crédito, salvo se comprovada a ocorréncia de
dolo, fraude ou simulagéo”.
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Assim, o crédito tributario referente ao periodtesar ao més de abril de
2005 estaria prescrito pela homologacéo do lancemenocorrido com o recebimento
do Auto de Infragcdo em marco de 2010

Diante disso, julgo parcialmente procedente o lanegdo para excluir as
exigéncias fiscais, anteriores ao més de abrilcdeda com o art. 150, § 4° do Cddigo
Tributario Nacional.

Sala das Sessodes, 26/05/10.

Sauro Henrique de Almeida
Conselheiro

SHA/EJ
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